Kancelaria Rady pre vysielanie a retransmisiu

Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre vysielanie a retransmisiu
dna 20. 10. 2021

Predmet: dohrlad nad zdkonom ¢. 308/2000 Z. z. (staznost’ ¢. 1314/SL/2021)
Subjekt: SLUZBYT, s.r.o.
Spravny organ: Rada pre vysielanie a retransmisiu

Datum: 7. 10. 2021



Navrh uznesenia €. 1:

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada‘) ako organ prislu$ny podla § 4 ods. 1 az3a§ 5
ods. 1 pism. n) zakona ¢&. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z.
o telekomunikaciach v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.*) postupom
podla § 14a zakona ¢. 308/2000 Z. z. preverila staznost’ evidovanu pod ¢. 1314/SL/2021 smerujlcu
voti spoloénosti SLUZBYT, s.r.0. a uznala staznost v asti tykajiicej sa poskytovania programovych
sluzieb CT :D/Art HD, CT Sport HD, Prima COOL HD, Prima ZOOM HD, Prima MAX MD, Prima
love, Prima KRIMI, podl'a ustanovenia § 14a ods. 10 zakona ¢. 308/2000 Z. z. za neopodstatnend.

Uloha:
Kancelaria Rady oznami stazovatel'ovi vysledok presetrenia ¢asti staznosti.
T:2.11. 2021 Z:PLO

Navrh uznesenia €. 2:

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada‘) ako organ prisluSny podla § 4 ods. 1aZz3a§5
ods. 1 pism. g) zakona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z.
0 telekomunikacidch v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.°) postupom
podla § 71 zakona &. 308/2000 Z. z. zadina spravne konanie vo¢i spolo¢nosti SLUZBYT, s.r.0. vo
veci mozného poruSenia § 17 ods. 1 pism. c) zakona ¢. 308/2000 Z. z. v suUvislosti s moznym
poskytovanim retransmisie televiznych programovych sluzieb CT 1 SD/HD, CT 2 SD/HD bez sthlasu
ich pévodného vysielatela.

Uloha:
Kancelaria Rady podl'a § 4 ods. 4 a § 13 ods. 1 zakona ¢. 308/2000 Z. z. oznami ucastnikovi konania
zaciatok spravneho konania a zabezpec¢i nevyhnutné dokazy a podklady pre rozhodnutie vo veci.

T:4.11. 2021 Z:PLO

Uloha:

Kancelaria Rady upovedomi stazovatel'a o zacati spravneho konania.

T:2.11. 2021 Z:PLO
* * *

Dna 10. 9. 2021 bola listom zaevidovanym pod ¢. 1314/SL/2021-1 Rade dorucena st’aznost’ fyzickej
osoby (dalej len ,stazovatel) smerujuca voéi spolognosti SLUZBYT, s.r.o., Poprad v stvislosti
s moznym poskytovanim retransmisie programovych sluzieb CT 1 SD/HD, CT 2 HD, CT :D/Art HD,
CT Sport HD, Prima COOL HD, Prima ZOOM HD, Prima MAX MD, Prima love, Prima KRIMI bez
stihlasov ich povodnych vysielatel'ov. Podanie bolo zaevidované ako staznost’ pod ¢. 1314/SL/2021.

* * *

Podla § 4 ods. 2 druha veta ziakona ¢&. 308/2000 Z. z. Rada: ,,dohliada na dodrZiavanie pravnych
predpisov upravujlcich vysielanie, retransmisiu a poskytovanie audiovizualnych medialnych sluzieb
na poZiadanie a vykonava Statnu spravu v oblasti vysielania, retransmisie a poskytovania
audiovizualnych medialnych sluzieb na poZiadanie v rozsahu vymedzenom tymto zakonom.“

Podl’a § 5 ods. 1 pism. g) zakona ¢&. 308/2000 Z. z. patri do p6sobnosti Rady: , dohliadat’ na
dodrziavanie povinnosti podla tohto zakona a podl'a osobitnych predpisov, .

v

Podla § 17 ods. 1 pism. ¢) zakona ¢&. 308/2000 Z. z. je prevadzkovatel' retransmisie povinny
»poskytovat retransmisiu programovej sluzby len so suhlasom povodného vysielatela tejto sluzby *.

* * *



Za ucelom zistenia skuto¢ného stavu veci bola diia 21. 9. 2021 o cca 14:00 hod. vykonand miestna
ohliadka v hlavnej stanici prijmu spolo¢nosti SLUZBYT, s.r.o. Vykonanim merania obsahu
programovej ponuky — vizualnou ohliadkou v hlavnej stanici prijmu na adrese Karpatska 56,
Svidnik prostrednictvom televizneho prijimaca boli zistené ticto programove sluzby:

Sirené digitalne:

Televizne programové sluzby:

Barrandov Krimi HD, CT 1 HD, CT 2 HD, CT 24 HD, DAJTO HD, TV DOMA HD, Eurosport 2 HD,
JOJ Cinema HD, JOJ PLUS SD/HD, Kino Barrandov, TV MARKIZA +1 HD, TV MARKIZA, Nova
Sport 1 HD, Nova Sport 2 HD, Prima PLUS, RiK HD, SLAGR Premium, Spektrum, Sport 1 HD,
Sport 2, Jednotka SD/HD, Dvojka SD/HD, TA3, TV Barrandov HD, JOJ+1 HD, JOJ HD, TV LUX
HD, Viasat Explore HD, Viasat History HD, Viasat Nature HD, WAU HD, Film+ HD, Jojko,
Minimax, Nova International, SLAGR 2, SLAGR TV, TV Paprika, AMC, Animal Planet, Discovery
Central Europe, DTX, Eurosport 1 HD, Fishing and Hunting, History Channel, ID, JimJam, MTV 00s,
Ocko Star, O¢ko, PRO7, Spektrum home, Sport 1, Sport 2, TLC, Travel Channel HD, Trojka

Rozhlasové programové sluzby:

Radio Anténa Rock, Cro Dvojka, Cro JAZZ, Cro PLUS, CRo Radio Junior, CRo RADIO VAVE, Cro
RADIOZURNAL, Cro VLTAVA, CRo Jemné melddie, Radio Junior, Radio Patria, Radio Lumen,
Radio Vina, R&dio_FM, Radio Regina KE, Radio Jemné, Radio Lumen, Radio_FM, R&dio Regina,
Radio Slovensko, Radio ViIna

Sirené analdgovo:

Televizne programove sluzby:

JOJ SD, WAU, Jednotka, Dvojka, CT 1, TV MARKIZA, TA3, Infokanal Sluzbyt, TV LUX, JOJ,
Spektrum, Minimax, History Channel, Discovery Channel, Trojka, PRO7, Sport 1, Slagr, Fishing and
Hunting, MTV 008, Eurosport 1, Jojko, WAU, Film+, TV Vychod, Zdznamy MsZ, Blue Hustler
(nesiel), JOJ PLUS, TV DOMA, TV MARKIZA, CT 1 HD, CT 2 HD

Ako vyplyva z predmetu st’aznosti, tato sa tykala len mozného porusenia § 17 ods. 1 pism. c¢) zakona
&. 308/2000 Z. z. v sGvislosti s retransmisiou programovych sluzieb pévodnych CT 1 SD/HD, CT 2
HD, CT :D/Art HD, CT Sport HD, Prima COOL HD, Prima ZOOM HD, Prima MAX MD, Prima
love, Prima KRIMI. Z programovych sluZieb zistenych v rastri Prevadzkovatel'a retransmisie, pocas
miestnej ohliadky, st tymito len programové sluzby CT 1 SD/HD, CT 2 SD/HD. Ostatné programové
sluzby neboli v ramci programového rastra spolo¢nosti SLUZBYT, s.r.o., po¢as miestnej ohliadky,
zistene.

Je potrebné poukazat’ taktieZ na ustanovenie § 60 ods. 8 zakona ¢. 308/2000 Z. z., podla ktorého su
prevadzkovatelia retransmisie povinni ozndmit' Rade zmenu udajov o skladbe rozhlasovych alebo
televiznych programovych sluzieb suhrnne za cely uzemny rozsah raz ro¢ne do 31. januara podla
stavu k 1. januaru daného kalendarneho roku, t. j. ponuku programovych sluzieb zo dna 21. 9. 2021 je
prevadzkovatel’ retransmisie povinny oznamit’ Rade v danom pripade do 31. januara 2022.

V suvislosti s predmetom st'aznosti a ustanovenim § 60 ods. 8 zakona ¢. 308/2000 Z. z. nie je pre
postudenie tejto staznosti potom relevantné v pripade ostatnych programovych sluZieb, zistenych
pocas miestnej ohliadky, posudzovat splnenie povinnosti podla § 17 ods. 1 pism. c) zdkona
¢. 308/2000 Z. z. Predmetom posudenia v tomto pripade je tak splnenie povinnosti podla § 17 ods. 1
pism. c) zakona &. 308/2000 Z. z. vo vztahu k retransmisii programovych sluzieb CT 1 SD/HD, CT 2
SD/HD.

Rada disponuje sthlasom na retransmisiu programovych sluzieb €T 1 aCT 2 spolo¢nostou
SLUZBYT, s.r.0., na zaklade sthlasu s modelovou zmluvou a jej dodatkom uzavretou medzi SAKT
(Slovenska asociacia pre kadblové telekomunikécie) a vysielajucou organizaciou uvedenou v dohode
s verejnopravnym vysielatel'mi (d’alej len ,,ramcova zmluva®) ku diu 21. 6. 2001. Podl'a informacii
zo SAKT vSak uz od roku 2009 neplati rAimcovd zmluva medzi SAKT, ktorého je Prevadzkovatel



¢lenom a verejnopravnym vysielatefom CT 1 a CT 2 zdruzenym v EBU (Eurdpska vysielacia tnia).
Tento zaroven za posledné obdobie identifikoval viaceré uzatvorené dohody s verejnopravnymi
vysielatelmi (MTVA, NHK World, TRT World, HRT1, HRT2, SLO1, SLO2). Medzi tymito v3ak nie
je vysielatel’ programovych sluzieb CT 1, CT 2.

KedZe Rada nema v danom pripade k dispozicii Ziadne iné suhlasy na retransmisiu programovych
sluzieb CT 1 SD/HD a CT 2 SD/HD, mohol prevadzkovatel ku diiu 21. 9. 2021 poskytovat
retransmisiu tychto programovych sluzieb bez stihlasov ich pévodného vysielatela.

Ztohto dovodu navrhujeme Rade zadat’ spravme konanie voli spolo¢nosti SLUZBYT, s.r.o.
VO veci mozného porusenia povinnosti ustanovenej v § 17 ods. 1 pism. ¢) zakona ¢. 308/2000 Z. z.

V svislosti s programovymi sluzbami CT :D/Art HD, CT Sport HD, Prima COOL HD, Prima ZOOM

HD, Prima MAX MD, Prima love, Prima KRIMI navrhujeme predmetni staznost’ posudit’ ako
neopodstatnend.

zZaver

Na zaklade uvedeného navrhujeme, aby Rada prijala uznesenia podl'a navrhu.



Kancelaria Rady pre vysielanie a retransmisiu

Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre vysielanie a retransmisiu
dna 20. 10. 2021

Predmet: dohrlad nad zdkonom ¢. 308/2000 Z. z. (staznost’ ¢. 1357/SL/2021)
Subjekt: SINET CTV s.r.o.
Spravny organ: Rada pre vysielanie a retransmisiu

Datum: 7. 10. 2021



Navrh uznesenia €. 1:

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada‘) ako organ prislu$ny podla § 4 ods. 1 az3a§ 5
ods. 1 pism. n) zakona ¢&. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z.
o telekomunikaciach v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.*) postupom
podla § 14a zakona ¢. 308/2000 Z. z. preverila staznost’ evidovanu pod ¢. 1357/SL/2021 smerujlcu
voci spolo¢nosti SINET CTV s.r.0. a uznala staznost’ v Casti tykajucej sa poskytovania programovych
sluzieb CT Sport, Prima COOL, Prima ZOOM, Prima love, podl'a ustanovenia § 14a ods. 10 zikona
¢. 308/2000 Z. z. za neopodstatnend.

Uloha:
Kancelaria Rady oznami stazovatel'ovi vysledok presetrenia ¢asti staznosti.
T:2.11. 2021 Z:PLO

Navrh uznesenia €. 2:

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada‘) ako organ prislu$ny podla § 4 ods. 1 az3a§ 5
ods. 1 pism. g) zakona ¢. 308/2000 Z. z. 0 vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z.
o telekomunikacidch v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.°) postupom
podla § 71 zakona ¢. 308/2000 Z. z. zaina spravne konanie voci spolo¢nosti SINET CTV s.r.0. vo
veci mozného poruSenia § 17 ods. 1 pism. c) zakona ¢. 308/2000 Z. z. v suUvislosti s mozZznym
poskytovanim retransmisie televiznych programovych sluzieb CT 1, CT 2 bez sthlasu ich pdvodného
vysielatela.

Uloha:
Kancelaria Rady podl'a § 4 ods. 4 a § 13 ods. 1 zakona ¢. 308/2000 Z. z. oznami ucastnikovi konania
zaciatok spravneho konania a zabezpeci nevyhnutné dokazy a podklady pre rozhodnutie vo veci.

T:4.11. 2021 Z:PLO

Uloha:

Kancelaria Rady upovedomi st'aZzovatel'a o zacati spravneho konania.

T:2.11. 2021 Z:PLO
* * *

Dna 10. 9. 2021 bola listom zaevidovanym pod ¢. 1357/SL/2021-1 Rade dorucena st’aznost’ fyzickej
osoby (d’alej len ,,stazovatel) smerujica voéi spolo¢nosti SINET CTV s.r.0., Poprad v suvislosti
s moznym poskytovanim retransmisie programovych sluzieb CT 1, CT 2, CT Sport, Prima COOL,
Prima ZOOM, Prima love bez suhlasov ich povodnych vysielatel'ov. Podanie bolo zaevidované ako
staznost’ pod ¢. 1357/SL/2021.

Podla § 4 ods. 2 druha veta ziakona ¢&. 308/2000 Z. z. Rada: ,,dohliada na dodrZiavanie pravnych
predpisov upravujlcich vysielanie, retransmisiu a poskytovanie audiovizualnych mediélnych sluZieb
na poZiadanie a vykonava Statnu spravu v oblasti vysielania, retransmisie a poskytovania
audiovizualnych medialnych sluzieb na poZiadanie v rozsahu vymedzenom tymto zakonom.“

Podla § 5 ods. 1 pism. g) zakona ¢. 308/2000 Z. z. patri do pbsobnosti Rady: ,,dohliadat’ na
dodrziavanie povinnosti podla tohto zakona a podla osobitnych predpisov, “.

v

Podla § 17 ods. 1 pism. c¢) zakona €. 308/2000 Z. z. je prevadzkovatel' retransmisie povinny
»poskytovat retransmisiu programovej sluzby len so suhlasom pévodného vysielatela tejto sluzby .

* * *



Za ucelom zistenia skuto¢ného stavu veci bola diia 21. 9. 2021 o cca 10:30 hod. vykonand miestna
ohliadka v hlavnej stanici prijmu spolo¢nosti SINET CTV s.r.o. Vykonanim merania obsahu
programovej ponuky — vizualnou ohliadkou v hlavnej stanici prijmu Obecny urad Luéivna, Hlavna
208/33, Lucivna prostrednictvom televizneho prijimaca boli zistené tieto programové sluzby Sirené
prostrednictvom KDS:

Sirené analégovo:

Televizne programové sluzby:

CT 1 HD, CT 2 HD, CT 24 HD, TV NOE HD, TV LUX, Trojka, Jednotka, Dvojka, TV MARKIZA
HD, TV DOMA HD, JOJ SD, JOJ PLUS SD, DAJTO HD, WAU, Disney Channel, Jojko, SLAGR
TV, SLAGR 2, Slagr Premium, Viasat Explorer, Viasat History, Viasat Nature, TV OSEM

Prevadzkovatel'ovi retransmisie bola programova ponuka menena naposledy rozhodnutim Rady
¢. TKR/325/RZL/21/2020 zo dina 26.3.2020, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 21. 4. 2020.
K 1.1.2021 nedoslo u Prevadzkovatel’a k Ziadnej zmene programovej ponuky.

Z porovnania ponuky programovych sluzieb uvedenej vrozhodnuti ¢ TKR/325/RZL/21/2020
a ponuky, ktord bola zistend pocCas miestnej ohliadky vyplyva, Ze Prevadzkovatel retransmisie
poskytoval aj retransmisiu televiznych programovych sluzieb CT 1 HD, CT 2 HD, CT 24 HD, Trojka,
Jojko, SLAGR 2, Slagr Premium.

Ako vyplyva z predmetu st’aznosti, tato sa tykala len mozného porusenia § 17 ods. 1 pism. c¢) zdkona
&. 308/2000 Z. z. v stvislosti s retransmisiou programovych sluzieb povodnych CT 1, CT 2, CT Sport,
Prima COOL, Prima ZOOM, Prima love. Z programovych sluZieb zistenych v rastri Prevadzkovatel’a
retransmisie, po¢as miestnej ohliadky, st tymito len programové sluzby CT 1, CT 2. Ostatné
programoveé sluzby neboli v ramci programového rastra spolo¢nosti SINET CTV s.r.o., po¢as miestnej
ohliadky, zistené.

Je potrebné poukazat’ taktiez na ustanovenie § 60 ods. 8 zdkona ¢. 308/2000 Z. z., podl'a ktorého su
prevadzkovatelia retransmisie povinni oznamit' Rade zmenu udajov o skladbe rozhlasovych alebo
televiznych programovych sluzieb suhrnne za cely uzemny rozsah raz ro¢ne do 31. januara podla
stavu k 1. januaru daného kalendarneho roku, t. j. ponuku programovych sluzieb zo dna 21. 9. 2021 je
prevadzkovatel’ retransmisie povinny oznamit’ Rade v danom pripade do 31. januéra 2022.

V stvislosti s predmetom st'aznosti a ustanovenim 8 60 ods. 8 zakona ¢. 308/2000 Z. z. nie je pre
postudenie tejto staznosti potom relevantné v pripade ostatnych programovych sluZieb, zistenych
pocas miestnej ohliadky, posudzovat’ splnenie povinnosti podla § 17 ods. 1 pism. c) zakona
¢. 308/2000 Z. z. Predmetom posudenia v tomto pripade je tak splnenie povinnosti podla § 17 ods. 1
pism. ¢) zakona &. 308/2000 Z. z. vo vztahu k retransmisii programovych sluzieb CT 1, CT 2.

Rada nedisponuje sthlasom vysielatela na retransmisiu programovych sluzieb CT 1 aCT 2
spolo¢nostou SINET CTV s.r.0. Spolo¢nost’ SINET CTV s.r.o0. je ¢lenom SAKT (Slovenska asociécia
pre kadblové telekomunikacie). Podla informacii zo SAKT vsak uz od roku 2009 neplati rimcova
zmluva medzi SAKT, ktorého je Prevadzkovatel’ ¢lenom a vergjnopravnym vysielatelom CT 1 a CT 2
zdruzenym v EBU (Eurdpska vysielacia Unia). Tento zaroven za posledné obdobie identifikoval
viaceré uzatvorené dohody s verejnopravnymi vysielatelmi (MTVA, NHK World, TRT World, HRT1,
HRT2, SLOI, SLO2). Medzi tymito vak nie je vysielatel’ programovych sluzieb CT 1, CT 2.

Kedze Rada nema v danom pripade k dispozicii Ziadne iné sihlasy na retransmisiu programovych
sluzieb CT 1 a CT 2, mohol prevadzkovatel’ ku diu 21. 9. 2021 poskytovat’ retransmisiu tychto
programovych sluzieb bez suhlasov ich povodného vysielatela.

Z tohto dévodu navrhujeme Rade zacat’ spravne konanie voli spolo¢nosti SINET CTV s.r.o.
vo veci mozného porusenia povinnosti ustanovenej v § 17 ods. 1 pism. c¢) zakona ¢. 308/2000 Z. z.



V suvislosti s programovymi sluzbami CT Sport, Prima COOL, Prima ZOOM, Prima love navrhujeme
predmetnu staznost’ postdit’ ako neopodstatnenu.

Zaver

Na zaklade uvedeného navrhujeme, aby Rada prijala uznesenia podl’a navrhu.



Kancelaria Rady pre vysielanie a retransmisiu

Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre vysielanie a retransmisiu
diia 20. 10. 2021

Spravne konania: 1090/SKL/2021

Predmet: 8 68 ods. 7 pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z. z.
Ucastnik konania: KISS rédio s.r.o.

Spravny organ: Rada pre vysielanie a retransmisiu

Datum: 22.9.2021



Navrh uznesenia:

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada‘) ako organ prislu$ny podla § 4 ods. 1 az3a§ 5
ods. 1 pism. g) zakona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z.
o telekomunikécidch v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.°) postupom
podla ustanovenia § 71 zakona ¢. 308/2000 Z. z. rozhodla, Ze spravne konanie ¢. 1090/SKL/2021
vedené voéi spolo¢nosti KISS radio s.r.o. podla § 30 ods. 1 pism. h) zakona ¢. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani v zneni neskorSich predpisov

zastavuije,
pretoze odpadol dovod konania zac¢atého na podnet spravneho organu.

Uloha:

Kanceléria Rady v zmysle § 4 ods. 4 a § 13 ods. 1 zakona ¢. 308/2000 Z. z. vyda pisomné vyhotovenie
rozhodnutia a doru¢i ho u¢astnikovi konania.

T:3.11. 2021 Z:PLO

Rada na svojom zasadnuti dia 2.6.2021 prijala uznesenie o zacati sprdvneho konania voci
vysielatel'ovi KISS radio s.r.o. vo veci mozného naplnenia skutkovej podstaty spravneho deliktu podl'a
8 68 ods. 7 pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z. z. z dévodu mozného nevyuZivania frekvencie 104,5 MHz
Kosice na tcely, na ktoré mu bola pridelena.

Oznamenie 0 zacati spravneho konania bolo ucastnikovi konania doru¢ené dna 27. 7. 2021, na zaklade
¢oho sa zaGalo spravne konanie & 1090/SKL/2021. Ucastnik konania bol sticasne vyzvany, aby
Vv lehote najneskor do 10 dni od doru¢enia oznamenia v stlade s § 33 ods. 1 a § 34 ods. 3 zakona ¢.
71/1967 Zb. o spravnom konani (dalej len ,,spravny poriadok*) zaslal svoje stanovisko, pripadne
navrhol dokazy a vyjadril sa k podkladom pre rozhodnutie v predmetnom spravnom konani. Sucasne
bol Gcastnik konania upozorneny, ze pokial’ svoje prava v stanovenej lehote nevyuZije, Rada moze
rozhodnit’” vo veci aj bez jeho stanoviska, pokial uzna, Ze podklady a dbkazy zhromazdené
v spravnom konani st dostatujuce podla § 46 spravneho poriadku. Prilohou ozndmenia o zadati
predmetného spravneho konania boli kopia listu Rady ¢. 942/P/2021-1 a listu Uradu pre reguléciu
elektronickych komunikacii a postovych sluzieb (d’alej len ,,Urad*) zaevidovaného pod &. 942/P/2021-
2.

Vyjadrenie ucastnika konania k predmetnému spravnemu konaniu bolo Rade dorucené dna 9. 8. 2021
listom zaevidovanym pod ¢. 1090/SKL/2021-2.

Rada poZiadala Urad listom &. 1090/SKL/2021-3 zo diia 27. 8. 2021 o vykonanie opatovného merania,
s cielom zistit’, ¢i Gicastnik konania vyuziva frekvenciu 104,5 MHz KoSice na U¢ely, na ktoré mu bola
pridelena.

Odpoved Uradu bola Rade dorugena dia 8. 9. 2021 listom zaevidovanym pod ¢&. 1090/SKL/2021-4.
Urad vo svojej odpovedi uviedol, Ze na frekvencii 104,5 MHz KoSice bolo v ¢ase merania
vykonavané vysielanie.

Subjektivna 6-mesa¢na lehota podla § 64 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. na prijatie rozhodnutia
0 uloZeni sankcie zacala plyntt’ dia 2. 6. 2021 dfiom prerokovania pracovného materialu Kancelarie
Rady na zasadnuti Rady auplynie dna 2. 12. 2021. Ro¢na objektivna lehota zacala plynut’ dna
10. 5. 2021 (diiom mozZného spéchania spravneho deliktu nevyuZivania frekvencie na uéely, na ktoré
bola u¢astnikovi konania pridelend) a uplynie dna 10. 5. 2022.

* * *



Podl'a § 68 ods. 7 pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z. z.: ,,Rada frekvenciu pridelenu na analdgové
vysielanie moze odnat aj vtedy, ak
a) vysielatel’ nevyuziva frekvenciu na ucely, na ktoré mu bola pridelend*.

* * *

Rada rozhodnutim ¢. R/126/RZL/146/2013 zo dia 19. 11. 2013, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dia
5. 2. 2014, rozhodla o prideleni frekvencie 104,5 MHz KoSice spolo¢nosti KISS radio s.r.o. na ucely
vysielania rozhlasovej programovej sluzby Radio KISS.

Rada poziadala dia 5.5.2021 listom &. 942/P/2021-1 Urad o vykonanie zistenia, &i vysielatel’ KISS
radio s.r.o. vyuziva frekvenciu 104,5 MHz KoSice na G¢ely vysielania rozhlasovej programovej sluzby
Rédio KISS.

Urad v liste zaevidovanom pod ¢&. 942/P/2021-2, ktorym odpovedal na uvedeny list Rady, uviedol, Ze
na frekvencii 104,5 MHz KoSice dia 10.5. 2021 v ¢ase od cca 11:35 hod. do 13:10 hod. nebolo
vykonavané vysielanie programovej sluzby Réadio KISS.

Vzhl'adom na skutoénost’ zistend Uradom vzniklo dovodné podozrenie, Ze Vysielatel nevyuZiva
frekvenciu 104,5 MHz KoSice na tcely, na ktoré mu bola pridelend, ¢im mohlo dojst’ k naplneniu
skutkovej podstaty spravneho deliktu podl'a § 68 ods. 7 pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z. z.

Utastnik konania vo svojom vyjadreni uviedol nasledovné: ,,K vySdie uvedenému uvadzame, Ze
z technickych dbévodov bolo docasne prerusené vysielanie programovej sluzby Rddio KISS na
frekvencii FM 104,5 MHz KoSice, no po odstraneni technickej prekazky, na ktorej sa intenzivne
pracovalo vysielatel’ KISS rddio, s.r.o. vyuziva frekvenciu 104,5 MHz Kosice na ucely, na ktoré bola
prihlasena a vykonava sa vysielanie programovej sluzby Radio KISS. Na preukazanie nasho tvrdenia
navrhujeme Rade pre vysielanie a retransmisiu vykonanie dékazu zistenia, ¢i vysielatel s licenciou ¢.
R/126 spolocnost KISS radio s.r.o., Hviezdoslavova 6, 040 01 KoSice vyuZiva frekvenciu 104,5 MHz
Kosice na ucely vysielania rozhlasovej programovej sluzby Radio KISS.*

Na preverenie, ¢i doslo k zmene vyuZivania uvedenej frekvencie Gcastnikom konania, ako aj za
ucelom vymedzenia trvania mozného spravneho deliktu, poZiadala Rada Urad listom ¢.
1090/SKL/2021-3 zo dna 27. 8. 2021 o vykonanie opatovného merania.

Diia 8. 9. 2021 bola Rade listom zaevidovanym pod €. 1090/SKL/2021-4 dorucena odpoved Uradu na
jej vyZiadanie. Urad vo svojej odpovedi uviedol, Ze na frekvencii 104,5 MHz KaoSice bolo v ¢ase
merania dna 7. 9. 2021 vykonavané vysielanie.

Z vySSie uvedeného vyplyva, Ze frekvencia 104,5 MHz KoSice bola v ¢ase vykonania druhého
merania uz vyuzivana na Uely vysielania programovej sluzby Radio KISS. Ztoho ddévodu
navrhujeme spravne konanie zastavit.

Rada pozvala ucastnika konania na ustne vypocutie, ktoré sa bude konat na zasadnuti Rady dna
20. 10. 2021.

U pravnickych osob sa zodpovednost’ za spravne delikty zakladd zasadne bez ohl'adu na zavinenie
(objektivna zodpovednost’ pre spravny delikt). Tato zasada plati aj v pripade zakona ¢. 308/2000 Z. z.
ako aj spravny poriadok, ktoré nevyzaduju pri preukazani, ¢i doslo k spravnemu deliktu dokazovat’
zavinenie, alebo dokonca imyselné konanie. Podstatné je iba to, ¢i k poruSeniu zakona objektivne
doslo, alebo nie. Tomu, Ze sa vtomto pripade nielenze nedokazuje zavinenie, ale ani sa nerozliSuje
medzi zavinenim umyselnym alebo nedbanlivostnym, sved¢i aj skuto¢nost’, Ze ani jeden z cit. zdkonov
neobsahuje tzv. liberacné dovody, ktoré by umoznili zbavit' sa zodpovednosti za spravny delikt.



Okolnosti, za ktorych doslo k poruseniu zdkona, mézu byt’ zohl'adnené pri ukladani druhu sankcie, ale
nie st dévodom na zastavenie spravneho konania.

Zaver

Na zaklade uvedeného navrhujeme Rade, aby rozhodla podl'a vysSie uvedeného navrhu uznesenia.



S

Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady dna 20. 10. 2021

Spréava o kontrole dodrZiavania povinnosti podl’a zakona ¢&. 308/2000 Z. z.
St’aznost’ ¢.: 1248/S0/2021

Programova sluzba: TV MARKIZA

Vysielatel': MARKIZA-SLOVAKIA spol. s r.0.

Cislo licencie: TD/17

Na zéklade zaverov uvedenych v sprave Kancelaria Rady pripravila nasledujlce uznesenia:

Navrh uznesenia ¢. 1:

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada*) ako organ prislusny podl'a § 4 ods. 1 az3a § 5
ods. 1 pism. n) zakona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z.
o0 telekomunikaciach v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.°) postupom
podla § 14a zakona ¢. 308/2000 Z. z. preverila staznost’ evidovant pod €. 1248/S0O/2021 smerujucu
voti vysielaniu televiznej programovej sluzby TV MARKIZA, vysielatela MARKIZA-SLOVAKIA
spol. s r.0. a uznala st'aznost’ v stvislosti s odvysielanim programu Zamena manZeliek dna 27. 7. 2021
0 cca 20:38 hod. vo veci mozného porusenia povinnosti ustanovenych § 20 ods. 3 a § 20 ods. 4 zakona
¢. 308/2000 Z.z. a v suvislosti s odvysielanim programu Z&mena manZeliek dna 27. 7. 2021 o cca
21:58 hod. vo veci mozného porusenia povinnosti ustanovenych § 19 ods. 1 pism. f), § 20 ods. 3 a
§ 20 ods. 4 zakona ¢. 308/2000 Z.z. podl'a ustanovenia § 14a ods. 10 zakona ¢. 308/2000 Z. z. za
neopodstatnend.

Uloha:
Kancelaria Rady oznami st’azovatel'ovi vysledok preSetrenia Casti st'aznosti.
T:2.11. 2021 Z: PgoO

Navrh uznesenia €. 2

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada®) ako organ prislusny podl'a § 4 ods. 1 az3a§ 5
ods. 1 pism. g) zakona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z.
o telekomunikaciach v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.*) postupom
podla § 71 zakona & 308/2000 Z. z. zalina spravne konmanie vo¢i vysielatelovi MARKIZA-
SLOVAKIA spol. s r.0. vo veci mozného porusenia 8 19 ods. 1 pism. f) zakona ¢&. 308/2000 Z. z.
v slvislosti s tym, Ze v rdmci programovej sluzby TV MARKIZA odvysielal dita 27. 7. 2021 o cca
20:38 hod. program Zamena manzeliek, ktory mohol nenaleZitou formou zobrazovat’ maloletych, ktori

su vystavovani fyzickému alebo psychickému utrpeniu.

Uloha:

Kancelaria Rady v zmysle § 4 ods. 4 a § 13 ods. 1 zakona ¢. 308/2000 Z. z. oznami ucastnikovi
konania zac¢iatok spravneho konania a zabezpe¢i nevyhnutné podklady a dokazy pre rozhodnutie vo
Veci.

T:3.11. 2021 Z:PLO

Uloha:
Kancelaria Rady oznami st'azovatel'ovi zacatie spravneho konania.
T:2.11. 2021 Z: PgoO



Kancelaria Rady pre vysielanie a retransmisiu

Pracovny materidl Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre vysielanie a retransmisiu

St'aznost’ ¢islo:
St'azovatel’:
Predmet st’aznosti:

Deii a Cas vysielania:

Oznacenie podla JSO:

Programova sluzba:
Vysielatel’:

Cislo licencie:

Datum:

dna 20. 10. 2021

1248/S0O/2021 zo dna 4. 8. 2021
fyzicka osoba

Zamena manzeliek (dve epizbdy)
27.7.2021 020:38 ha21:58 h

®a®

TV MARKIZA
MARKIZA - SLOVAKIA, spol. s r.o.
TD/17

13. 10. 2021



OBSAH STAZNOSTI:

,.Na Markize sme sledovali program Zdmena manzeliek, v ktorom pravidelne Markiza vysiela
nadavky a hrubé neslusnosti. Okrem toho si Markiza vybera sociélne slabsie rodiny, ktoré su
v tomto programe zosmieSnované.

Konkrétne v programe zamena manzeliek dna 27.7.2021 bola rodina s detmi, kde otec tyral
syna. Druhé z deti malo nelieceny atopicky exém.

Otec na syna vyvreskoval, Ze ma lavé ruky, ponizoval ho. Samotnd vymenena manzelka
priznala, Ze v Zivote nevidela tak psychicky zdeptaného syna. Otec dokonca priamo na kameru
vkrikoval na syna, Ze vem mamu a bezte do prdele. Dalej sa otec vyjadril, Ze by ho zbil a ze
je Stenice a ze ho ma plné zuby.

Bez uréZky, ale takyto program naozaj nepatri do televizie. S manzelom sme ddchodcovia a
sme maximdalne zhrozeni z toho, Ze Vysielatel zaraba na socidlne slabsich rodindach a na
zobrazovani tyrania deti. Je to maximalne ned6stojné a myslime si, Ze tento program je
potrebné urcite riesit, pretoze takéto rodiny sa tam vyskytuju pravidelne. Program sa vysiela
0 20:30 kedy je pristupny detom..."

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:
Z:akon ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii (dalej ZVR)

8§ 15 ods. 1 Obsah programov a sloboda prijmu
1) Vysielatel vysiela programy slobodne a nezéavisle. Do ich obsahu mozno zasahovat’ iba na
zaklade zakona a v jeho medziach.

8 19 - Ochrana Pudskej dostojnosti a Pudskosti

1) Audiovizualna medialna sluzba na poziadanie, programova sluzba a ich zlozky nesmu

a) spdsobom svojho spracovania a svojim obsahom zasahovat do l'udskej dostojnosti a
zakladnych prav a slobod inych.

f) nenalezitou formou zobrazovat" maloletych, ktori su vystavovani fyzickému alebo
psychickému utrpeniu.

§ 20 - Ochrana maloletych

1) Vysielatel' je povinny zabezpecit, aby sa nevysielali programy alebo iné zlozky
programovej sluzby, ktoré mézu narusit’ fyzicky, psychicky alebo moréalny vyvin maloletych,
najma take, ktoré obsahuju pornografiu alebo hrube, neodévodnené nasilie.

3) Na zédklade klasifikacie programov podla vekovej vhodnosti st vysielatel televiznej
programovej sluzby a poskytovatel’ audiovizualnej medialnej sluzby na poziadanie povinni na
ochranu maloletych zaviest’ a uplatiiovat’ jednotny systém oznacovania ustanoveny podla
osobitného predpisu 28a) (d’alej len "jednotny systém oznacCovania").

4) Vysielatel' programovej sluzby je povinny zohl'adnit’ vekovli vhodnost’ programov a inych
zloziek programovej sluzby pre maloletych a zabezpecit' ich Casové zaradenie v sulade s
podmienkami ustanovenymi osobitnym predpisom. 28a)

VYHLASKA 589/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o jednotnom systéme
oznaCovania audiovizualnych diel, zvukovych ziaznamov umeleckych vykonov,



multimedialnych diel, programov alebo inych zloZiek programovej sluzby a sp6sobe
jeho uplatiovania:

§1

1) Audiovizualne diela, multimedialne diela, programy poskytované prostrednictvom
audiovizualnej medialnej sluzby na poZiadanie a programy alebo iné zlozky televiznej
programovej sluzby sa Kklasifikuji ako nevhodné a nepristupné pre vekovu skupinu
maloletych do 18 rokov, ak obsahuju

a) zobrazenie nasilia, najmi zobrazenie krutého ublizovania alebo nasilnej smrti ¢loveka,
obzvlast’ bez pocitov I'itosti, zobrazenie fyzicky tyranych oséb alebo psychicky tyranych
0sOb, zobrazenie prejavov skupin s patologickymi normami spravania, prezentaciu
nebezpecnych situacii alebo zdmerne vytvaraného rizika ako atraktivnej formy zabavy,

b) slovnl agresivitu, vulgarny jazyk, obscénne vyjadrovanie alebo obscénne gesta,

c) zobrazenie prejavov neznaSanlivosti alebo nenavisti, xenofdbie, rasizmu, naboZenskej
diskriminacie a neznaSanlivosti, nasilia voci etnickym alebo inym menSindm, zobrazenie
Sikanovania,

d) zobrazenie alebo prezentovanie zavislosti, akou je alkoholizmus, faj¢enie, drogova alebo
hrac¢ska zavislost' formou zabavy, zobrazenie pouzivania zbrane ako Uto¢ného prostriedku
alebo promiskuitného sexualneho spravania formou zébavy,

e) zobrazenie erotickych pomocok alebo erotickych scén, ktoré su vyrobené vylucne na
prezentéciu erotiky a erotickych tém,

f) sexuélne scény alebo sexuélne spravanie, ktoré si prezentované ako forma zabavy, scény
spojené s prejavmi sexualneho nasilia alebo sexualnymi deviaciami, alebo

g) zobrazenie zamerne vyvolavajuce pocity strachu alebo Uzkosti v Zanri horor.

2) Audiovizualne diela, multimedialne diela, programy poskytované prostrednictvom
audiovizuélnej medialnej sluzby na poZiadanie a programy alebo iné zloZzky televiznej
programovej sluzby sa klasifikuju ako nevhodne pre vekovu skupinu maloletych do 15 rokov,
ak obsahuju

a) detailné a naturalistické zobrazenie nasilnych aktov,

b) tyranie zvierat,

¢) sexualne scény, ktoré st sucast’ou dejovej linie,

d) zobrazenie alebo prezentovanie formy zavislosti, akou je alkoholizmus, fajéenie, drogova
alebo hracska zavislost alebo pouZzivanie zbrane ako utocného prostriedku, v ktorom sa
spdsobom spracovania niektord forma zavislosti alebo pouzivanie zbrane ako uto¢ného
prostriedku schval’uje, zl'ahcuje alebo sa vyzdvihuje do popredia,

e) zobrazenie spravania s vysokym rizikom ubliZzenia na zdravi, pricom toto riziko sa
prezentuje ako atraktivne alebo zabavné a spravanie je prezentované bez upozornenia na
nebezpecenstvo a mozné nasledky tohto spravania,

f) slovna agresivitu alebo expresivne vyjadrovanie, alebo

g) vulgérne vyjadrovanie, vulgarne gesta, obscénne vyjadrovanie alebo obscénne gesta, ktoré
vzhl'adom na ich kontextudlny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spdsob a formu ich spracovania
alebo zobrazenia a vzhl'adom na charakter, druh, umelecké a moralne posolstvo diela alebo
programu mozno povazovat’ za primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov.

3) Audiovizualne diela, multimedialne diela, programy poskytované prostrednictvom
audiovizudlnej medialnej sluzby na poZiadanie a programy alebo iné zloZzky televiznej
programovej sluzby sa klasifikuju ako nevhodne pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov,
ak obsahuju



a) zobrazenie prezentujlice ohrozenie rodiny alebo rodi¢ovskych vztahov, ak je vzhladom na
vek maloletych a povahu prezentovaného ohrozenia odévodneny predpoklad neadekvatnej
interpretacie zobrazeného obsahu,

b) zobrazenie realneho nésilia alebo zobrazenie nasledkov reédlneho nésilia na Zivych
bytostiach, zobrazenie nésledkov Zivelnych pohrém alebo dopravnych nehdd na Zivych
bytostiach,

C) zobrazenie krvi a telesnych znetvoreni, ktoré nie s svojou povahou bezné,

d) zobrazenie néasilnych aktov,

e) zobrazenie nésledkov nasilnych aktov,

f) zobrazenie negativnych pribehov deti, ktoré by odovodnene mohli vyvolat’ u deti efekt
obete realneho sveta,

g) zobrazenie neprirodzenych, nahlych a neoCakavanych zmien zivych bytosti alebo
zobrazenie paranormalnych alebo inych mimovnemovych javov,

h) zobrazenie nahoty, ktoré nie je bezné v rodinnom prostredi a na verejnosti a ktoré by mohlo
vyprovokovat' zaujem o sexualne vztahy a predCasné¢ prebudenie sexualnych pudov
maloletych deti,

1) zobrazenie milostnych scén bez zobrazenia nahoty, ktoré st sucastou dejove;j linie,

J) zobrazenie spravania s rizikom ubliZenia na zdravi, ak nie je riziko ubliZzenia na zdravi
dostato¢ne zretel'né, zobrazenie rizikovych Sportovych disciplin alebo fantazijnych predstav o
nadl'udskych hrdinskych vykonoch ¢loveka mimo realneho sveta, ktorych neadekvatna
interpretacia vzhl'adom na vek moze vyvolat’ u maloletych efekt napodobiiovania, alebo

k) slovni agresivitu alebo expresivne vyjadrovanie, ktoré vzhladom na ich kontextudlny
vyskyt, frekvenciu vyskytu, sposob a formu ich spracovania alebo zobrazenia a vzhl'adom na
charakter, druh, umelecké a moralne posolstvo diela alebo programu mozno povazovat za
primerané vekovej skupine maloletych od 12 rokov.

5) Obsah audiovizudlnych diel, multimedidlnych diel, programov poskytovanych
prostrednictvom audiovizualnej medialnej sluzby na poZiadanie a programov alebo inych
zloZiek televiznej programovej sluzby sa posudzuje z hladiska:

a) kontextualneho vyskytu hodnotiacich kritérii nevhodnosti alebo nepristupnosti v diele, v
programe poskytovanom prostrednictvom audiovizualnej mediélnej sluzby na poZiadanie a v
programe alebo inej zloZke programovej sluzby,

b) sposobu a formy spracovania alebo zobrazenia jednotlivych hodnotiacich kritérii vzhl'adom
na charakter a druh diela alebo programu, umeleckého a moralneho posolstva diela alebo
programu,

c) intenzity a frekvencie vyskytu hodnotiacich kritérii nevhodnosti alebo nepristupnosti v
diele, v programe poskytovanom prostrednictvom audiovizudlnej medialnej sluzby na
poZiadanie a v programe alebo inej zloZke televiznej programovej sluzby.

6) Obsah kazdeho audiovizualneho diela, multimedidlneho diela, programu poskytovanéeho
prostrednictvom audiovizualnej medialnej sluzby na poZiadanie, programu alebo inej zloZzky
televiznej programovej sluzby sa klasifikuje samostatne; to neplati pre zlozku televiznej
programovej sluzby, ktora je urCena na ziskanie a udrZanie pozornosti verejnosti na vlastné
vysielanie a programy (d’alej len "uputavka"). Obsah kazdej Casti seridlu, série alebo cyklu sa
klasifikuje osobitne.*

§4

3) Programy alebo iné zlozky programovej sluzby klasifikované ako nevhodné pre vekovu
skupinu maloletych do 15 rokov alebo ako vhodné pre vekovl skupinu maloletych od 15
rokov sa zarad’ujui do vysielania medzi 20.00 a 06.00 hodinou.



ANALYZA - stanovisko Kancelarie Rady pre vysielanie a retransmisiu:

Rade bola doru¢ena staznost’ na TV MARKIZA s viacerymi namietkami voéi odvysielaniu
programu Zamena manzeliek zo dia 27. 7. 2021, v ktorom (cit.):

- ,,...vysiela nadavky a hrubé neslusnosti.*

- ,,...vwbera socidlne slabsie rodiny, ktoré su v tomto programe zosmiesnované. “

- ,,...Vysielatel' zardba na socialne slabSich rodinach a na zobrazovani tyrania deti. Je to
maximalne neddstojné.

- ,,...Program sa vysiela o 20:30 kedy je pristupny detom..."

O programe Zamena manzeliek

Reality show - otvoreny pohlad do sukromia

Podstata vicsiny reality show je zaloZend na moznosti divakov nahliadnut do sukromia inych
ludi. Zaujem divakov o sledovanie intimity inych ludi je obrovsky, o com sa presvedcili vsetky
televizie, ktoré sa rozhodli siahnut po Zanri reality show. Televizia Markiza ako prva
priniesla na televizne obrazovky jedinecnui reality show Zamena manzeliek.

Protagonistkami kazdého vydania relacie st dve Zeny, ktoré si vymenia svoje miesta v
domdacnosti. Nové prostredie, nové deti, novy partner a vynimocné situdacie - t0 vsetko je
platforma pre pltavy a zaujimavy pribeh o vyrovndvani sa s mimoriadnymi, velakrdt
nepriaznivymi okolnostami, o zorientovani sa a zvykani si na nové pomery, ale aj o veselych
¢i strastiplnych zazitkoch pri komunikacii s detmi i partnerom. A to vSetko mozu sledovat
divaci prostrednictvom viadepritomnej kamery...*

Program Zamena manzeliek je realizovany v prostredi realnych rodin a hlavnu dejovu liniu
tvori vymena partneriek. Tie sa v novej rodine najprv zoznamuju s jej ¢lenmi a zabehnutym
Zivotom a neskor sa snazia do nej zaviest’ pravidla podla vlastnych skusenosti. Po desiatich
dnoch sa zamenené manzelky stretavaju so svojimi pdvodnymi partnermi a vsetci spolo¢ne
preberaju zazitky a sktisenosti, ktoré nazbierali poCas pobytu v druhej rodine. Velakrat si
protagonisti uvedomia, ¢o vo svojich rodinach robia zle, a tiez ako im chyba bezny Zivot s
najblizsimi.

Dia 27. 7. 2021 odvysielala TV MARKIZA dve epizody programu Zamena manzeliek po
sebe.

Prva epizdda (cca o0 20:38 hod. s ozna¢enim JSO @)

Vymenu absolvovali dve tridsiatnicky na materskej dovolenke, pochadzajice z dvoch
socialne i mentalne kontroverznych rodin.

Monika vyrastala v detskom domove. Ma z predchadzajuceho vztahu 7-roéného syna
Dominika a s 020 rokov starSim partnerom TomaSom 2-roéného Pepika. Toma$ Moniku
berie ako neschopnu, neustale ju poucuje a aj voci vo¢i detom sa sprava kruto a vychovava
ich len prikazmi a poniZovanim. Napriek tomu, Ze Tomas ma 2 zamestnania, rodina je v zlej
finan¢nej situdcii, pretoze st zatazeni exektciami. Monika sa snazi starat’ o domécnost’ a deti
najlepsSie ako vie, ale aj tak v nej prevlada Spina a deti st zanedbané. Od vymeny oc¢akava, ze
sa Tomas zmeni a po névrate si ju bude viac vazit.

Veronika Zije vo fungujucej rodine s manzelom Vojtom, maja 2 dcéry - 10 ro¢ntt Baru a 1,5
ro¢ntt Veronku. V rodine ma rozhodné slovo Veronika. V novej rodine ju zasko¢i nielen
neporiadok a biedna, ale hlavne nedostato¢na starostlivost’ o deti, nespravna vychova, zly
vztah medzi nevastnym otcom a Dominikom a deficit citu.

! Viac na : http://zamenamanzeliek.markiza.sk/o-relacii/651560_zamena-manzeliek



Veroniku situécia v novej rodine roz€uluje, ale citi aj bezmocnost’, lebo nedokaze zabehnuty
stav v domacnosti zmenit. Ma obavy, ako vymenu s Monikou preZiva jej rodina, hlavne deti.
Z tychto dovodov sa rozhodne porusit’ pravidla vymeny (povinnost’ stravit' v novej rodine 10
dni) a po 7 dnioch predéasne ukonci svoj pobyt v novej rodine.

Druha epizdda (cca 0 21:58 hod. s oznacenim JSO @)

Do vymeny vstUpi 34-ro¢na nezamestnana Marie, ktora ma partnera 31-roéného Mariana
adve deti z predchadzajuceho manZelstva. Marian chce, aby sa Marie zmenila — viac sa
starala o deti, ktoré nemaju zakladné hygienické navyky, ale aj 0 domacnost’ a menej sedela
pri pocitaci a televizii. Uvazuju o svadbe.

Na druhej strane 43-ro¢na veduca Skolskej jedalne Petra zije v pokojnom manzelstve s 38-
ro¢nym DuSanom a 13-ro¢nou Laurou. Petra robi doma 80 % prac a chce, aby jej po vymene
rodinny prislusnici v doméacnosti viac pomahali.

* * %

Ako sme uz spominali, v staznosti stazovatel’ vzniesol viacero namietok. V Uvode poukazuje
na to, Ze (cit.): ,,...Zdmena manzeliek, v ktorom pravidelne Markiza vysiela nadavky a hrubé
neslusnosti....*

Monitoring programu sme preto najprv zamerali na dodrZanie ustanovenia § 20 ods. 3 ZVR,
podla ktorého je vysielatel' v suvislosti s klasifikdciou programov povinny ,,... zaviest a
uplatnovat’ jednotny systém oznacovania ustanoveny podla osobitného predpisu (dalej len
"jednotny systém oznacovania").” Osobitnym predpisom je vtomto pripade Vyhlaska ¢.
589/2007 Z. z. ustanovujuca podrobnosti o pouZivani JSO.

V ustanoveni 8 1 ods. 2 uvedenej Vyhlasky sa uvadza pri kritéridch nevhodnosti programu
do 15 rokov okrem iného aj kritérium pism.

f) slovnu agresivitu alebo expresivne vyjadrovanie, alebo

g) vulgarne vyjadrovanie, vulgarne gesta, obscénne vyjadrovanie alebo obscénne gesta, ktoré
vzhladom na ich kontextualny vyskyt, frekvenciu vyskytu, sposob a formu ich spracovania
alebo zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a mordlne posolstvo diela alebo
programu mozno povazovat za primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov,

a v ustanoveni 8§ 1 ods. 3 pri kritériach nevhodnosti programu do 12 rokov okrem iného aj
Kritérium pism.

k) slovnu agresivitu alebo expresivne vyjadrovanie, ktoré vzhladom na ich kontextualny
vyskyt, frekvenciu vyskyru, sposob a formu ich spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na
charakter, druh, umelecké a mordlne posolstvo diela alebo programu mozZno povazovat' za
primerané vekovej skupine maloletych od 12 rokov.

V oboch epizédach programu Zamena manzeliek sme zaznamenali viacero expresivnych
vyrazov. Podl'a ustanovenia § 1 ods. 6 Vyhlasky ¢&. 589/2007 Z. z.: Obsah kazdého
audiovizualneho diela, multimedialneho diela, programu poskytovaného prostrednictvom
audiovizualnej medialnej sluzby na poZiadanie, programu alebo inej zlozky televiznej
programovej sluzby sa klasifikuje samostatne; to neplati pre zlozku televiznej programovej
sluzby, ktora je urcena na ziskanie a udrzanie pozornosti verejnosti na vlastné vysielanie a
programy (dalej len "uputavka"). Obsah kazdej casti serialu, série alebo cyklu sa klasifikuje
osobitne.



V prvej epizoéde sme zaznamenali nasledovné hrubé a expresivne vyrazy:

20:44:26 Veronika je prekvapena malym priestorom: ,, Tak to si delas pr... (vypipané), ale.
(hIboky nédych) Je to hrozné malicky. To je, vole, jedna plus nula, nebo j& nevim ani co toto
je, ty vole. (nezrozumitel'né, opat’ hlboky nadych).

20:45:53 Veronika nazera do chladnicky a mraznicky: ,,Jo, aha... (smiech). Tak to si fakt
delaj ale velkou pr... (vypipane), ty vole. No si fakt délaj pr... (vypipané). Co tady budeme
jist? Ty jo.

20:51:29 Veronike sa nepaci pristup Tomasa k stravovaniu Pepu: ,,Odstavit decko ten den od
prsu a jet do pr... (vypipané) a prosté bez mlika... To dité tady bude prosté plakat, Ze jo. A
kdyz bylo zvykly na to prso, tak furt jako by ta flaska, Ze mu to trosku vynahrazuje. Prece mu
nemuizou davat vSechno. Vzdyt to decko se uskrdbe, ty vole. Oni mu davaji utopence, ty vole.
VSechno, no, ty vole. To snad neni... To si normdlné musi délat pr... (Vypipané) ze mné.**
20:53:37 Veronika skonstatuje: ,,On ho nema vitbec rad, ty vole, ani trochu jako. Ten kluk je
Z ného uplné vyschyzovanej, Ze jo, ty vole. To prosté neni normalni, teda. Mné ho je upiné lito,
mné se chce brecet jako tady. A to jsem tady tri hodiny, ty vole, t7i hodiny i s cestou. Tak to
Jjsem zvedavd, jak tady zvladnu jako deset dni, ty vole.*

20:58:23 Veronika skonstatuje, Ze deti maju tvrdd vychovu a robi sa jej z toho zle. Dominik
je zalezeny pod postel'ou. Monika povie: ,,Prosté jenom pldce, ty vole, nebo se Skrabe, nebo
se vztekd. Nic jinyho neumi. Neni vitbec spokojeny décko. Viibec, ani v nejmensim.“

21:12:30 Veronika sa chystd umyt’ Pepu, ktory pri vyzliekani place. Veronika nieco hovori,
ale pre hlasny pla¢ Pepu je to nezrozuzmiteI'né. Potom povie o Monike: ,,To je takova kra...
(vypipané), ty vole, co tady je. Nebo ja to nechapu.*

21:16:20 Veronika s placom hodnoti situaciu v novej rodine: ,, Hrozny. Ja tady nechcu brecet
nebo néco, ale mné uz to tady, dnes druhej den, mné to pétkrat dohnalo k slzam, ty vole, jak se
chovaj tyhle hovada. Ty vole, ja doufam, ze prosté mam fakt doma vsechno v poradku, nebo
mné z toho uplné je zle. Doufejme, Ze u nds tatka na to dohlizi. “ Veronika si uvedomuje, ake
ma doma rodinné zazemie.

21:18:01 Veronika sa snazi starat’ o Pepu ¢o najlepSie. Okrem ekzému ju trapi, ze Skuli:
., Divej se. To nevim, jak skonci, bud’ se uskrabe, ty vole, k smrti, vole a nebude videt, vole, ze
jo...* 'V manuali od Moniky nie je zmienka o $kuleni, ani o lie¢be ekzému.

21:18:46 Veronika prezlieka Pepu (v obraze obcas detailné zabery na suchti Pepovu pokozku,
ako si ju Skrabka a ako ju Veronika natiera) pri¢om hovori: ,,Divej, ty jo. Ty vole, teta to
akorat namaze, jo, broucka...“ Pri natierani spokojného Pepu l'utuje a povie gj ,,...Ty vole. J&
ho asi hodné promazu... “ Diet'a sa hladkanim upokoji.

21:27:50 Na piaty dei Veronika je unavena, odmieta jest doma z ddvodu Spinavého riadu:
,,...Jsou to normalné prasata...”

21:41:25 Veronika suhlasi s Tom&Som: ,, To jo, to by se ji mnélo stejskat, kdyz jako takhle
nechala décko, ty vole. To ja bych ani od takovyho ditéte ani neodjela...

21:43:14 Veronika je z TomaSovho nepochopenia zufald: ,, Takhle kdyby plakalo moje dité...
Tomas nechapavo zareaguje: ,, Ale proc place?

Veronika: ,,Jd to prosté nepreziju, ty vole.*

Tomas: ,, Ale proc place?

Veronika: ,,To je hriiza uplne, mné je uplné spatne, ty vole. Ja si jdu na balkon chvili, mné je
uplné je zle.

21:44:26 Vojto okomentuje hotové pecenové knedlicky: ,, Ty vole, ono to fakt existuje. 250
gramii, 29.90. “

21:47:43 Veronika sa babicke postazuje na zivot v rodine. Pepov ekzém sa zlepsil, ked
zacCala zdravo varit'. Potom pokracuje v kritike Moniky: ,,Bordel tady méla jak v tanku, Spinu,
nepece, zaostaly décko s atopickym ekzémem nelécenym a druhej se jich boji. Katastrofa.*



21:52:51 Medzi 8 ocami — GCastnici vymeny sa stretni za jednym stolom. Veronika sa opyta
Moniky: ,,Jsi normdalni? Zeptam se te, jestli ses normdalni, ty vole.** Monika odpovie, Ze sa na
psychiatrii nelie¢i. Veronika pokracuje vo vysvetlovani ukoncenia vymeny: ,,...Protoze jsem
se strachovala o svoje holky, ty vole, jak to tam u nas dopadne? Vi$ v jakym stavu si mi
predala tvoji domdcnost, ty vole, a deti? Jedno dité psychicky tyrany a druhy dite, ty vole, se
mi tam Skrabe do krve, vole, s atopickym ekzémem, ty vole.

Ked Monika oponuje, Ze atopicky ekzém nejde vyliecit, Veronika povie: ,, Prosim té, ja jsem
ti to décko dala do kupy, ty vole, behem tejdne. To décko vypada uplné normdlné. Proc,
prosim té, Dominik je tak vyschyzovanej, pro¢ tam spi jak ¢okl na madracce, ty vole? Pro¢
nemda ani kloudnej polstar? Ty nemas, prosim té, selskej normalni rozum matky? Tebe to
prijde normdlni, v jakym stavu jsi mi davala déti? Pro¢ si, ty vole, mu davas Zrat jenom ty
hnusny chemicky, ty vole, jakysi si (nezrozumitel'né) krupky zas...(vypipané), ty vole,
S tabletem. To decko spatné vidi, tomu takhle jezdi oci. Pro boha svatyho, Tomasi, rekni tedka
neco. "

Veroniku hneva, Ze Monika s TomaSom sa nijako nebrania, az na Veronikinu vyzvu za¢ne
Tomas kricat’: ,, Ale ja se proti Tebe branit nebudu, Verco, chapes to? Ty jsi zacala kricet.
Veronika: ,, Nervi, neivi. *

Tomas kricat: ,, Ale kdo rval prvni? Ty jsi ivala prvni. Tak ted nech rvat, do pr...(vypipané),
mné.“ Monika za¢ne Tomasa upokojovat’, prida sa k nej Vojta.

Tomas pokracuje v kricani: ,,J& jsem v klidu, ale tak proc¢ rvala Verca, tak mizu ivat ja. Az
zacnu 7vat ja, tak se zbori bardk. Tak v Klidu...** Tomas potom zac¢ne obhajovat’ Moniku tym,
Ze prizna jej chyby. Veronika ho obvini, Ze robi zo seba obetného baranka. Potom poukazuje
na Spinu v domacnosti, potom pokraéuje slovami: ,,... Ty hovado, vole, vi§, co je zespod
talire, co tam mdas naneseno za bordel? Za vsecko? Tak neZerou skutecné ani prasata.*
Monika sa proti tomu ohradi a potom sa rozplace. Veronika pokracuje: ,, ... Prestar tady, Vole,
frukat jako, to si miizes fiiukat tam prosté doma, nebo néco. Mné toto nezajima. To jsou tvoje
déti, ty vole.* Toméas Moniku upokojuje, ale ta chce s platom od stola odist’.

Veronika pokracuje: ,, Vithec mi té neni lito, ty vole, vitbec. Mné bylo lito prosté téch déti tam,
do pr...(vypipané), Tomasi.* Tomas ju zvySenym hlasom zastavuje.

Veronika pokracuje: ,,Takhle mi bylo lito, vole, malyho Pepy. Takhle, vole, ne.*

Ked” Tomas vytkne Veronike slovnik, obrati svoje vycitky proti nemu. V jednej veci sa
Moniky zastane - Tomas jej nedava peniaze a robi z nej negramotnu, ktora nevie hospodarit’.
Povie: ,,... Proc¢ se tam vSechno ridi podle Tomdse? Vys...(vypipané) se prosté na to...**

Pokial' ide o nevhodnost’ programu z pohladu jazykovych prostriedkov, v svislosti so

skuto¢nost’ou, ze program bol odvysielany v ¢estine, vychadzali sme zo Slovnika spisovného

jazyka Ceského®. V programe sme zaznamenali nasledovné vyrazy:

« Vole (39 x) — definovany ako hrub. vyraz zmysle hlupéak; tiez nadavka

o bordel (2 x) - definovany ako expresivny vyraz v zmysle neporiadok,

« hovado/a (2x) — definovany ako hruby vyraz v zmysle clovek zvieraci, zhovadily, surovy,
bestialny, zvrhly alebo sprosty, nemravny;

« prasata (1 x) - definovany ako expresivny vyraz v zmysle prirovnani — byt spinavy.

Z vysledku monitoringu prvej epizédy je zrejmé, ze najéastejSie v nej odznel hruby vyraz
vole/tyvole (39 x), ktory bol sucast'ou bezného Veronikinho slovnika (iba raz ho vyslovil jej
manzel Vojta, ked’ sa ¢udoval, Ze existuje polotovar pecenovych knedli¢iek). Aj ked je
v slovniku toto slovo definované ako hruby vyraz alebo nadavka, v ¢estine sa udomacnilo ako
parazitujica vsuvka, ktord vyslovujuci vkladé do hovorenej reci bez toho, ze by chcel niekoho

2 https://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=&sti=EMPTY &where=hesla&hsubstr=no



urazit’ alebo niekomu nadéavat’. Obsahovo je teda nepodstatné (ak by nebolo vyslovené, veta
by nestratila vyznam), aj ked’ na posluchaca mdze pdsobit’ negativnym dojmom.

Aj dalsie expresivne a hrubé vyrazy (bordel, hovada, prasata), ktoré v epizéde odzneli,
pouzila Veronika, ked’ reagovala na neporiadok a neéistotu v domacnosti Moniky, ale aj
Vv emoéciami  vystupiiovanych situaciach, ked” bola zhrozend zo zlého zdravotného
stavu malého Pepu (nelieGeny ekzém), ¢i z necitlivého pristupu Toméasa k detom, hlavne k
nevlastnemu synovi Dominikovi. V sledovanej Casti sme nezaznamenali Ziadne vulgarne
vyjadrenia. Niektoré slova boli prekryté zvykovou stopou (vypipané), ¢im doslo
k znemoZneniu identifikacie daného vyrazu.

VysSie uvedené vyrazy mozeme zaradit’ medzi vyjadrenia, ktoré byvaja prirodzenou stcéast’ou
programu charakterizovaného ako reality Sou. Co sa tyka ich frekvencie, aZ na &asty vyskyt
vyrazu vole/ty vole, bola pomerne nizka.

Z hladiska kvality nevhodnych vyrazov, podla nasho nazoru, vSetky vysSSie uvedené
vyjadrenia spadaju pod kritérium § 1, ods. 3 pism. k), ktoré hovori, Ze program je vhodny
pre maloletého divaka do 12 rokov, ak program obsahuje: k) slovni agresivitu alebo
expresivne vyjadrovanie, ktoré vzhladom na ich kontextudlny vyskyt, frekvenciu vyskytu,
sposob a formu ich spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké
a mordlne posolstvo diela alebo programu mozno povazovat za primerané vekovej skupine
maloletych od 12 rokov.

Ked'Zze prva epizéda programu Zamena manzeliek zo dina 27. 7. 2021 bola vysielatel'om
oznacena symbolom JSO ®, myslime si, ze z hladiska nevhodnych vyrazov vysielatel
neporusil 8 20 ods. 3 ZVR, ktory hovori, Ze: Na zdklade klasifikacie programov podla
vekovej vhodnosti su vysielatel televiznej programovej sluzby a poskytovatel audiovizudlnej
medialnej sluzby na poziadanie povinni na ochranu maloletych zaviest a uplatiiovat jednotny
systém oznacovania ustanoveny podla osobitného predpisu 28a) (dalej len "jednotny systéem
0znacovania”).

V druhej epizdde sme zaznamenali nasledovné vyjadrenia, ktoré obsahovali expresivne slova:
22:41:52 DusSan sa hneva, Ze Marie pri vareni nechava neporiadok: ,,...Toto je normalni,
prosim t6? Ze jo. Podivej se, jak je zadrbany ten, cely ten Gchyt, jo? Podivej se na tu mouku,
podivej se na tu hladkou mouku. Podivej se. Toto je normalni, prosim te? Toto je normalni?
Tady je tésto, tady je bordel. Dékuji za obéd, byl vynikajici, nemam hlad.

Dusana vytocil Mariin pristup, ta sa d4 do upratovania. DusSan pokracuje: ,,...Ja klidné miizu
po ni chodit a ukazovat, kde je bordel, kde je Spina, protoZe na to ani neSahne...* Marie sa
drzi len manualu a to DuSana hneva.

Expresivny vyraz bordel (definovany ako expresivny vyraz v zmysle neporiadok) sa
v programe vyskytlo 2 x.

Pri vyraze zadrbany sme vychéadzali z jeho zékladu drbat, ktory je v Slovniku Lingea.cz®
definovany vo vyzname skriabat’ alebo klebetit. \V pripade odvysielaného vyrazu iSlo skor
0 Vyznam zaspineny.

Podl'a nagho nazoru, intenzita i frekvencia uvedenych vyrazov aj vzhladom na diZku trvania
programu (cca 80 min vratane reklamnych a propaga¢nych blokov) bola minimalna az
hladiska nevhodnosti ich moZno zaradit’ pod kritérium ustanovené v § 1 ods. 3 pism. k)
Vyhlasky 589/2007 Z. z. o nevhodnosti pre maloletych do 12 rokov. Tymto symbolom bol aj

® https://slovniky.lingea.cz/slovensko-cesky/drbat



uvedeny program oznaéeny, takze, podla nasho nazoru, vysielatel' ani vtomto pripade
neporusil § 20 ods. 3 ZVR

Co sa tyka namietok stazovatel'a voéi ¢asovému zaradeniu programu s nevhodnym obsahom
pre maloletych, sme zistili, Ze prv4 epizoda programu Zamena manzeliek zo dna 27. 7. 2021,
bola oznaena symbolom JSO @ aodvysieland v ¢ase cca 20:38 hod. a druhl epizddu

odvysielal vysielatel’ s ozna¢enim symbolom JSO @ a v &ase cca 0 21:58 hod.

Ustanovenie § 4 ods. 3 Vyhlasky JSO hovori (cit.): Programy alebo iné zlozky programovej
sluzby klasifikované ako nevhodné pre vekovd skupinu maloletych do 15 rokov alebo ako
vhodné pre vekovi skupinu maloletych od 15 rokov sa zaradujd do vysielania medzi 20.00 a
06.00 hodinou.* Programy Klasifikované ako nevhodné pre vekovl skupinu maloletych do 12
rokov nemaju zakonom stanoveny Cas vysielania.

Na zéaklade vysSie uvedeného zistenia konStatujeme, Ze obe epizdédy programu Zamena
manZeliek zo dna 27. 7. 2021 boli odvysielané v stlade s ustanovenim Vyhlasky JSO, tym
padom vysielatel’ neporusil ustanovenie 8 20 ods. 4 ZVR.

* * %

Stazovatel vo svojej staznosti voéi programu Zamena manZeliek d’alej namieta (cit.):
»..Markiza vybera socidalne slabsie rodiny, ktoré su v tomto programe zosmiesinované...

Povodne zahrani¢ny projekt reality Sou Zamena manzeliek ma za ciel’ nazriet’ do sukromia
dvoch domacnosti, v ktorych stravia vymenené manzelky s novymi rodinnymi prislusnikmi za
pritomnosti televiznych kamier desat’ dni. Dovody téinkovania v tejto Sou su rdzne: niekoho
laka zmena stereotypu Vv rodine, iného zviditenenie sa, d’al$ich nadej na zmenu alebo
dokonca vyrieSenie nepriaznivych skuto¢nosti v spoluZiti a nickoho aj finan¢na odmena, ktoru
televizia (vyrobca programu) za natocenie ponuka. Podl'a informécii ziskanych z internetu’
ide v Cechach o sumu 100 000 K¢& a na Slovensku 3 700 €.

Podmienkou je v ¢ase naboru vyplnit' prihlasovaci formular, v ktorom poskytni zakladné
Udaje o rodine, otom, ¢o od poOsobenia v reality Sou ocakavaju, aké zmeny, prip. v akej
oblasti. Do programu sa hlasia rodiny dobrovolne a slobodne. Prihlaseni prechadzajd
kastingom, v ktorom sa hodnotia ich komunika¢né schopnosti, ale aj predpoklad atraktivnosti
pre publikum. Doteraz mali najvacsi uspech relacie, v ktorych pary museli rieSit’ socialne,
rasové, nabozenské, vzdelanostné a morélne rozdiely.”

Aj v prvej epizdde programu Zamena manzeliek zo dna 27. 7. 2021 sa stretli dve socialne
nevyvazené rodiny.

Na jednej strane je Monika - jednoduchd Zena z detského domova so synom
z predchadzajiceho vztahu ajej 020 rokov starSi partner, ktory je napriek dvom
zamestnaniam zadlZeny (splaca exekuéné splatky). Uéinkujuci sa v programe nevyjadrovali
k tomu, Ze by dévodom ich prihlasenia sa do reality Sou bola prave zla finan¢na situacia.
Cielom vymeny mala byt zmena Tomésovho postoja k Monike.

Druha rodinu tvori razna a emancipovana Veronika s manzelom Vojtom a dvoma dcérami. Aj
ked’ ich finan¢na situacia nie je taka zla ako v predch&dzajlcej rodine, jednym z dévodov
prihlasenia sa do reality Sou bola aj finan¢na odmena, o com sved¢i vyrok Vojty:

* zdroj: https://www.topdesat.sk/2018/08/22/zamena-manzeliek-2/
® zdroj: https://zamenamanzeliek.markiza.sk/o-relacii/651560_zamena-manzeliek


https://www.topdesat.sk/2018/08/22/zamena-manzeliek-2/

20:41:11 ,, Do vymeny jsme se prihlasili, to jo, chteli jsme si to vyskouSet zase néjaky novy
veci a, samozrejmné, ta financni stranka tam také hraje teda velkou roli.

K uvedenej Casti st'aznosti stazovatel'a konStatujeme, ze u€inkujuci sa do programu hlasia a
zOCastnuju jeho natacania dobrovolne, pricom st si vedomi, ze verejne odhalia svoje
sukromie, materialnu situéciu v rodinach, ako aj rozne (nie vzdy pozitivne) stranky svojej
povahy. Vedia, Ze zdkladnym principom takychto programov je interakcia roznych typov
osobnosti, ktora Casto vyvolava konfliktné situacie, o je pre urcity typ divaka putavé. Vyber
rodin do programu Zamena manzeliek robi vyrobca na zaklade vlastnych potrieb a o¢akavani
a je Cisto v jeho pravomoci.

Podl'a ustanovenia 8 15 ods. 1 (Obsah programov a sloboda prijmu) ZVR: Vysielatel vysiela
programy slobodne a nezavisle. Do ich obsahu mozno zasahovat' iba na zdaklade zdkona a v
jeho medziach. Preto nie je v kompetencii RVR riesit’ vyber u¢inkujiacich v danom formate (¢i
uz vo vlastnej vyrobe, alebo v Castiach prebratych od ceského vysielatel'a NOVA), ktory sa
vysielatel MARKIZA — SLOVAKIA rozhodol zaradit do svojho vysielania a ani inak
zasahovat’ do jeho pripravy a vyroby.

Dalej stazovatel' vo svojej staznosti upozoriiuje, Ze v programe Zamena manzeliek (cit.):
»e.-bola rodina s detmi, kde otec tyral syna. Druhé z deti malo nelieceny atopicky exém.

Otec na syna vyvreskoval, ze ma lavé ruky, ponizoval ho. Samotna vymenend manzelka
priznala, Ze v Zivote nevidela tak psychicky zdeptaného syna. Otec dokonca priamo na kameru
whkrikoval na syna, Ze vem mamu a bezte do prdele. Dalej sa otec vyjadril, Ze by ho zbil a ze
je Stenice a ze ho ma plIné zuby....”

Z obsahu namietky st'azovatela je zrejmé, ze sa viaze k prvej epizdde programu, Vv ktorej
jednu domacnost’” tvori emocionalne nevyzreta Monika, v detstve vyrastajica v detskom
domove, ¢o odraza v jej nepripravenosti do redlneho zivota (financna negramotnost, vlazny
vztah k vedeniu domacnosti, nizka miera emécii a empatie, malo praktickych skusenosti...).
Ma o 20 rokov starSieho partnera, ktory je vzhladom na svoj vek presvedéeny, ze iba on vie,
¢o je pre rodinu najlepSie. VSetko v domécnosti riadi a Moniku s detmi ¢asto poucuje,
rozkazuje im, ale aj poniZuje. V zavere epizody sa ukéze, Ze Tomas je zo Zivota v rodine
s malym dietatom nervozny, vystresovany a z vykonu dvoch zamestnani unaveny (ked’ze
splaca exekucné splatky), Co vyvolava jeho podrazdenost’ a neovladateI'nt nervozitu.

V suvislosti s obsahom tejto Casti staznosti sme v monitoringu zamerali pozornost’ na scény,
ktoré sa tykali Tomd&Sovej necitlivej vychovy vlastného syna Pepu, ale aj nevlastného
Dominika:

20:54:21 Tomés na balkéne pri cigarete: ,,Jsem musel troSku na malyho zvysit hlas, na ten
von dé, takze jakoby spal, no.*“ Maly Pepa place, svrbi ho ekzém, tak si ho skrabe. Veronika
ho upokojuje.

20:57:44 Ked’ sa Pepa po jedle rozplace, Tomas sa ho najprv snazi upokojit’ telefonatom, ale
ked’ to nezaberie, zvysi na Pepu hlas: ,,Nebudu te nosit, Pepo. A dost! Nebudu té tahat! A ivi
si jak chce$ (dieta sa eSte viac rozplace). Trucuj si jak chces! Nezajimda mné to. Ne, ne.*
Dieta plac¢e na zemi, Veronika ho zdvihne na ruky. Tomas pokracuje v kriku na Pepu: ,,Ne,
zlobis. Nechce té. Zlobis.** Monika upokojuje Pepu, ale Tomas na neho stale kri¢i, ¢im ho
provokuje: ,,Ne, ne.* (hovori na Pepu d’alej, ale pre krik nerozumiet’ slova). Veronika poloZi



Pepu na zem, ten sa vyberie za otcom, ktory na neho krici: ,,Prestdaan, co jsem ti rekl. Co jsem
ti rekl, prestan se zlobit! Prestan.

20:58:30 Tomas s Pepom na rukach hovori: ,,J& bych mu dal na pr... (vypipané), mné uz je to
jedno, ja bych mu dal na zadek. Protoze ono to na néj plati. A zarval bych. Poradné bych
zarval, ono by té to prestalo, vid?*“ Dominik je stale pod postel'ou, na Monikinu otdzku povie:
., Tady se schovavam. Nikdo mi nic nesmi udélat. Nic!*

21:47:25 Pepicek sa v babickinom naruci rozplace a Tomas sa hned’ rozkrici: ,, Prestari, Jozef.
Ja na toto nemam silu. Se s tebou tahat 24 hodin denné. At se s tebou taha mama. (zoberie
Pepu na ruky). Ja se s tebou tahat nebudu 24 hodin denné, chapes to?

21:47:43 Veronika sa babicke postazuje na zivot v rodine. Pepov ekzém sa zlepsil, ked’
zacala zdravo varit'. Potom pokracuje v kritike Moniky: ,, Bordel tady méla jak v tanku, Spinu,
nepece, zaostaly decko s atopickym ekzémem nelécenym a druhej se jich boji. Katastrofa. “
Tomas zareaguje ironiou: ,, To jsme tady véera resili, Dominicek je ublizovanej, Dominickovi
kazdej ubliZzuje.* Babicka sa postavi na stranu syna.

Dominik povie: ,,Ja se ho bojim.* Babi¢ka si mysli, Zze sa Tomasa netreba bat’, no Dominik
zopakuje: ,,Jd se ho od malicka jenom bojim.* Ked sa babicka opyta, ¢i ho bije, Dominik
povie: ,, Ne, rve na mne. ““ Babicka je presvedcena, Ze Dominik neposlucha.

Toma$ za¢ne zas na Tomasa kricat: ,, Takhle nefikej, Ze se mné boji? Ze se mné boji? Ty se
mné bojis? (Veronika ho upokojuje) Tak si vem mamu a béz s mamou do pr...(vypipane). Ja ti
to Feknu na rovinu. Ja si toho Pepika necham...Ja se uZivil a uZivim se zase. UZivil jsem se 30
let.* Babicka potvrdi, ze Tomas zivi rodinu.

21:48:51 Toma$ ma Dominika uz plné zuby. Povie: ,, ...4 prosté na néj jsem tak nazhavenej,
Ze bejt mu 20, tak ho tak zbiju, ze by si to to. Protoze je to lhar, sedmilhar. Tenhleten do toho
to samy. Jak Sténice. Co mam délat? Jako, samoziejmé, neudeélam nic ted'...

To, Ze Monikin syn z predchadzajiceho vztahu Dominik, ale aj maly Pepa v rodine trpia
hlavne nevhodnou vychovou, ale aj zanedbanou starostlivostou, dosved¢ujii Veronikine
namietky s stravovaniu i vychove deti v rodine Tomasa a Moniky:

20:53:37 Veronika skonstatuje: ,,On ho nema viibec rdd, ty vole, ani trochu jako. Ten kluk je
Z neho uplné vyschyzovanej, zZe jo, ty vole. To prosté neni normalni, teda. Mné ho je uplné lito,
mné se chce brecet jako tady. A to jsem tady tri hodiny, ty vole, tri hodiny i s cestou. Tak to
Jjsem zvedava, jak tady zvladnu jako deset dni, ty vole.

20:53:56 Druhy den Veronika po prebdenej noci hodnoti vztah Tomasa k synom: ,,...Prosté
po nem furt jenom tve, Ze on se furt Skrabe, chuddk. Na toho Domcu také nema prosté
dobryho slova, Hriiza. Ja jsem uz tady i plakala, proste jsem totalné vyrizenad. “

20:58:20 Veronika skonstatuje, Ze deti maju tvrdu vychovu a robi sa jej z toho zle. Dominik
je zalezeny s mobilom pod postel'ou. Monika povie: ,,Prosté jenom place, ty vole, nebo se
Skrabe, nebo se vzteka. Nic jinyho neumi. Neni vitbec spokojeny décko. Viibec, ani
v nejmensim.“

21:12:54 v obraze je detail na Pepu, ako si Skrabe suchd pokoZzku aako mu ju Veronika
natiera krémom, obéva sa, ze ho pokozka svrbi alebo pali. Diet’a sa nakoniec vo Veronikinom
naruci upokoji.

21:18:01 Veronika sa snazi starat’ o Pepu Co najlepSie. Okrem ekzému ju trapi, Ze Skali:
., Divej se. To nevim, jak skonci, bud’ se uskrabe, ty vole, k smrti, vole a nebude videt, vole, Ze
jo...* 'V manudli od Moniky nie je zmienka o skuleni, ani o lie¢be ekzému.

21:18:37 Veronika komentuje Pepov jeho ekzém: ,, Po nocich se tady miize uSkrdbat, ten po
nem ive: Pepo, Pepo, nedelej to. Ty jo, prosté a ona mi k tomu ani do manualu nic nenapise.
Nic.*

21:38:19 Veronika hovori o Monike: ,, Nevim, jak se takova holka prosté miize chovat u nas.
Kdyz mné v takovym brutalnim stavu predala psychicky tyranyho svyho prvniho kluka a druhy



decko s brutdlnim atopem, kde se mdalem proste uskrabal, zavislyho na prsu. Tak jako, co to je
za mamu?*

21:42:19 Veronika namietne: ,, Ale to décko strada, do pr...(vypipané). Proto se tak chovd,
Chdpes to? On je uplné psychicky prosté vyrizenej, Tome.“ Veroniku mrzi, Zze sa Dominikovi
nikto v rodine nevenuje. Dominik sa rozplace.

21:43:25 Veronika odsudi Tomasa, ze Dominika neobjime, len na neho kri¢i. ,,Tak psychicky
zdeptanyho, nebo tyranyho kluka jsem fakt teda jesté snad nevidéla. To je jako fakt strasny...“
21:50:58 Veronika zhodnoti situaciu v novej rodine: ,, Pro mé uplnej teror. Prosté mam z toho
husi kiizi, co se tady prosté délo. (Dominik sedi uplakany na sedacke) J& si tak budu véaZit
toho, co mam doma. Ty moji rodiny, protoze toto... Toto byla, prosté, pro mé fakt jako peklo
tady.*

V programe sme zaznamenali aj scény, v ktorych sdm Dominik popisuje zauZivany spésob
Zivota v rodine, pri ktorom trpi:

20:53:20 Dominik si vypyta nedojedeny chlieb po Pepikovi. Povie: ,,Jd to tieba, miizu to
snist? Protoze, kdyz treba néco se nesni, to pak ty penize jsou zbytecné vyhozeny. Vsechno, co
Pepa nedoji, to musim zas ja dojist.““ (hovori so slzami v o¢iach)

21:28:25 Na Veronikinu otazku, ako sa k nemu chovaju mama s TomaSom v beznom Zivote,
Dominik odpoveda: ,,Jsou strasne zIi na mné. Nic jinyho. Jsou na Pepu tak moc hodni, ale na
mné jsou jenom zIi.

Veronika sa pyta d’alej: ,, 4 von treba ive vic nez kdyz jsem tady, jako?**

Dominik odpoveda: ,, Vic, vic ive. Hrozné. On se takhlens chova schvadlné. Aby té nevydésil,
jakej je na mné. No jo, ale ja uz to nevydrzim. Jak se chovanim s tatou nebo s mdmou. Jak se
chovaj.* Veronika skonstatuje, ze Dominik lezie pod postel’ az ked’ sa vrati domov Tomas.

O ToméaSovom spravani sa v rodine hovori aj samotna Monika:

21:14:19 ,,...Miij chlap mné ponaucuje a déla jakoze abych vsechno délala tak jako, jak chce
on. Jeste mné ucil, ze md vSechno svoje misto. Kam co polozis, nebo si vezmes, tak to musim
vratit spatky. To je furt dokola. Takhlens to délas Spatné, takhle se to nedelda. To nejde, aby
mné - 30-letou Zenskou od dvou déti - ucil, nebo ponaucoval co mam a jak mam délat. Rve
a to mi hodné na tom vadi. Aby treba mluvil potichu, normalné to vysvetlil. Ne! On vidycky
Tomas musi zvysil hlas. A pak to tam slysi cenej paneldk, jak tam krici....

Pri analyze obsahu vysSie uvedenych scen z prvej epizody programu Zamena manzeliek z 27.
7. 2021 sme sa v savislosti s obsahom st'aznosti zamerali na zistenie, ¢i vysielatel’ neporusil
ustanovenie § 19 - Ochrana Pudskej dostojnosti a 'udskosti, ktoré hovori:

1) Audiovizualna medialna sluzba na poziadanie, programova sluzba a ich zlozky nesmu

f) nendlezitou formou zobrazovat maloletych, ktori su vystavovani fyzickému alebo
psychickému utrpeniu.

V prirucke o syndréme CAN® (vydalo Ustredie préace, socialnych veci a rodiny Slovenskej
republiky, Bratislava, 2013) je psychické tyranie definované nasledovne:

Psychické tyranie deti zahriuje také sprdavanie osob, Ktoré nepriaznivo pdsobi na psychicky,
citovy vyvoj a spravanie dietata. Psychickym tyranim rozumieme opakované ublizovanie
dietatu zo strany rodicov alebo inych osob opakovanym odmietanim dietata, poniZovanim,
zastraSovanim, obmedzovanim jeho slobody pohybu a kontaktov s okolim, zneuZivanim vo

® Syndrém CAN - Child Abuse & Neglect, predstavuje stbor konkrétnych foriem neadekvatneho zaobchadzania s dietatom,
ktoré ved( k nedostatoénému napiianiu jeho zakladnych potrieb — potrieb biologickych, emoénych, pocitu bezpegia, istoty, a
tym k zavaznému naruseniu az trvalému poskodeniu vyvoja, osobnosti, sebavedomia a medziludskych vzt'ahov dietata
(zdroj: https://www.linkadeti.sk/kategoria/dospeli/clanok/syndrom-can-v-kocke)



svoj prospech, ucenim nazorov a sposobov spravania, ktoré odporuje mordlke spolocnosti.
Pre psychické tyranie je charakteristické opakovanie deja, napr. opakované nadavanie,
ponizovanie, vyhrdZanie, vycitanie“. (Vicianova a spol., 2002)’

Myslime si, Ze scény, v ktorych st zobrazeni maloleti Pepa a Dominik v réznych koliznych
situaciach v rodine, resp. vyroky Veroniky, ktorymi popisuje neunosné spravanie sa Tomasa
k detom, st svedectvom, ze deti v tejto rodine stradaju nielen fyzicky (hlavne maly Pepa s
ekzémom), ale aj psychicky. Tomas, ktory povazuje za jedind spravnu vychovnd metddu
zastraSovanie krikom (prip. ak by mohol, tak aj bitkou), placuceho Pepu nechce zobrat' na
ruky, provokuje ho krikom k este va¢siemu placu, nevlastného Dominika zastrasuje, ponizuje,
¢im ho vystavuje psychickému utrpeniu. Dominik je ustrachany, ¢asto ma slzy na kraji¢ku a aj
nahlas vyslovi, ze sa Tomasa boji. Aj ked’ Tomas a jeho mama tvrdia, Ze Dominik je klamar,
to, Ze Zije v strachu a poniZzovany dokazuje, Ze pri komunikacii s Veronikou alebo s babi¢kou
ma v ociach slzy a preskakuje mu hlas.

Pepa trpi prejavmi nelie¢eného atopického ekzému, ktoré sa mu stupiiuju aj v suvislosti s
Monikinou nezdravou stravou. Myslime si, Ze neSlo o vedome tyranie, ale skdr o neschopnost’
socialne nevyzretej aod TomasSa zavislej Moniky postarat’ sa o choré dieta — vyhladat
lekarsku pomoc, oSetrit’ mu svrbiacu pokozku, diétne mu upravit’ mu stravu... V niektorych
scénach je Pepa zobrazeny (a to aj detailne) s nelieCenym ekzémom, pricom casto place. Tieto
scény mozno, podla nasho nazoru, povazovat’ za zobrazenie fyzického utrpenia maloletého
Pepu.

Vysielatel’, podl'a nasho nazoru, zvazil zavaznost’ obsahu uvedenej epizddy, ked’Ze ju oznacil
symbolom JSO ®, napriek tomu, Ze iné ¢asti uvedeného programu Zamena manzeliek byvajd
zvacsa oznacené symbolom JSO @

Co sa tyka charakteristiky programu Zamena manzeliek, ide o reality show, ktora je zaloZena
na moznosti divakov nahliadnut’ do sukromia inych l'udi. Nové prostredie i ¢lenovia novej
rodiny a komunikacia medzi nimi vytvaraju konfliktné situacie, ktoré su désledkom iného
pristupu k vedeniu doméacnosti. Nejde teda o dielo, v ktorom by bol obsah viazany na
prislusny umelecky scenar. V reality Sou vybera do programu scény jeho tvorca, atym
vytvara jeho obsah. V spominanej epizode bolo, podla nasho nazoru, nenélezitou formou
zobrazené psychicke a fyzické utrpenie deti.

Na zéaklade vysSie uvedeného si myslime, Ze v programe odvysielanom dna 27. 7. 2021
0 20:38 hod. mohlo dojst’ k nedodrzaniu ustanovenia § 19 ods. 1 f), ked’Zze boli nenaleZitou
formou zobrazovani maloleti, ktori su vystavovani fyzickému alebo psychickému utrpeniu.

V suvislosti s vySSie analyzovanym obsahom programu sme zistovali, ¢i nim vysielatel
nenaplnil aj ustanovenie § 1 ods. 1 Vyhlasky ¢. 589/2007 Z. z., ktoré hovori:

1) Audiovizualne diela, multimedialne diela, programy poskytované prostrednictvom
audiovizualnej medialnej sluzby na poZiadanie a programy alebo ine zlozky televiznej
programovej sluzby sa klasifikuju ako nevhodné a nepristupné pre vekovd skupinu maloletych
do 18 rokov, ak obsahuju

a) zobrazenie nasilia, najmd zobrazenie krutého ublizovania alebo nasilnej smrti cloveka,
obzvlast bez pocitov lutosti, zobrazenie fyzicky tyranych osob alebo psychicky tyranych osob,
zobrazenie prejavov skupin s patologickymi normami sprévania, prezentdciu nebezpecnych
situécii alebo zamerne vytvaraného rizika ako atraktivnej formy zabavy.

7 zdroj: https://www.upsvr.gov.sk/buxus/docs/SSVaR/SPODaSK/Prirucka_ CAN_NP_DEI.pdf



Na zaklade monitorovaného obsahu konStatujeme, Ze vysSie opisané scény, zobrazujuce
maloletych, neboli takej intenzity, aby napliali kritérium nevhodnosti a nepristupnosti pre
maloletych do 18 rokov v zmysle ustanovenia § 1 ods. 1 pism. a) Vyhlasky ¢. 589/2007 Z. z.
Mozeme teda konstatovat, ze ztohto hladiska si predmetna epizéda programu Zamena
manzeliek nevyzadovala prisnejsie oznadenie vhodnosti. Oznacenie symbolom JSO @ bolo
podla nasho nazoru dostacujuce.

V druhej epizéde programu Zamena manzeliek z 27. 7. 2021 v suvislosti s ubliZzovanim
maloletym sme v obsahu zaznamenali scény, v ktorych sa hovori o nasilnej vychovnej
metode:

23:01:03 Marian nechape, preco Martin robi lotroviny. Vyhraza sa mu: ,,...Jesté jednou,
Martine, Fikam ti, stahnu ti kalhoty a dostanes vareckou. Jako dostavas od mamy. Ted' jsi mné
uplné nastval....“ Chce vediet’, preCco Martin urobil neporiadok. Ked’ sa Petra snazi Mariana
upokojit, on odpovie: ,, ... Tak jako vareckou kazdopadné dostane. My jsme taky byli trestani,
kdy?Z jsme byli mali.*

Petra: ,,Fyzicky nasili nic nevyresi, prosim te. “ Marian sa brani, Ze aj on bol tak vychovavany,
dostal tiez, ked’ bol maly.

Petra oponuje: ,,Jako fyzicky ndsili, tak to dité se ti uplné postavi na zadni, vzepre se ti a
nedostanes z néj pak uz vitbec nic. Ja mam na fyzicky nasili uplné jinej ndzor, no.

23:02:22 Marian sa vyjadruje k Maruskinej vychove: ,, ...4 to, Ze tady dostane vareckou, ja si
myslim, Ze tady to neni néjaky domdci nasili, jak Péta prohlasila. To mné prosté nastvalo a mi
je docela dost v hlave, jo?...*

23:15:34 Petra sa pyta Marie: ,,...Kdyz Martinek néco provede, on je bity, Ze?

Marie: ,,Neni bitej.**

Petra: ,,Neni bitej?

Marian doda: ,,Je, je. Vareckou dostane vidycky.

Petra: ,,Marian rikd, Ze je bitej vareckou.

Marian doda: ,,Takhle jsme byli vychovavani i my a jako...

Petra: ,,Nebyli. ProtoZe jsem mluvila s tvoji mdmou a nebyli.“““

Marian: ,,Je zajimavé, Ze mné maminka rikala, Ze jsme byli.

Petra: ,,No nebyli*

Analyza poukézala na to, Ze v programe boli slovne prezentované rdzne pristupy Mariana
a Petry k vychove deti. Petra si mysli, Ze deti v ndhradnej rodine su trestané bitim vareSkou,
pricom tento spdsob vychovy neuznava. Marian sa obhajuje tym, Ze takto trestd malého
Martina mama a ked’ bol on maly, tak aj on dostaval vareskou. Marie tvrdi, Ze Martin nie je
bity.

Z uvedeného vyplyva, ze ucastnici programu o fyzickom treste len diskutovali, akt trestu voci
Martinovi, ktorym sa mu vyhrazal Marian, nebol v programe zobrazeny, ¢ize nebolo naplnené
ustanovenie § 19 ods. 1 pism. f) ZVR, ktoré hovori:

Audiovizualna medialna sluzba na poziadanie, programova sluzba a ich zlozky nesmu

f) nendlezZitou formou zobrazovat maloletych, ktori si vystavovani fyzickému alebo
psychickému utrpeniu.



ZAVER:

Na zaklade analyzy programu a vyssie uvedenych argumentov sa domnievame, Ze vysiclatel’
odvysielanim programu Zamena manzeliek dia 27. 7. 2021 o cca 20:38 hod. (prva epizdda)
na TV MARKIZA s oznacenim JSO ako nevhodny do 15 rokov neporusil ustanovenia § 20
ods. 3 a4 ZVR. Preto navrhujeme Vvtejto cCasti uznat predmetnii staznost’ ako
neopodstatnenda.

Domnievame sa ale, Ze program obsahoval scény, v ktorych boli nendlezitou formou
zobrazeni maloleti vystavovani fyzickému alebo psychickému utrpeniu, ¢im mohlo dojst
k porueniu ustanovenia § 19 ods. 1 pism. f) ZVR.

Z analyzy vysielania TV MARKIZA dalej vyplynulo, Ze vysielatel' odvysielanim programu
Zamena manzeliek diia 27. 7. 2021 occa 21:58 hod. (druha epizéda) na TV MARKIZA
s oznac¢enim JSO ako nevhodny do 12 rokov neporusil ustanovenia § 20 ods. 3 a4 ZVR, ani
ustanovenie 8 19 ods. 1 pism. f), preto navrhujeme predmetnti st'aznost’ uznat ako
neopodstatnenda.



K bodu ¢. 5

Prepis monitorovaného vysielania k Sprave o kontrole dodrziavania
povinnosti podla zakona ¢. 308/2000 Z. z. (staZnost’ ¢. 1248/S0/2021)

Monitorované vysielanie: ~ Zamena manzeliek (dve epizody)

Vysielané dna: 27.7.2021
Cas vysielania: cca 20:38 ha 21:58 h
Oznacenie podl'a JSO: ® 2 @

Monitoring programu bol vykonany zo zaznamu Kanceldrie RVR, ¢asy st uvadzané cca:

20:35:00 cast’ reklamného bloku (trvanie 2:20 min.), zvukovo-obrazové komunikaty,
komunikaty oznacujuce sponzorov programu (SWISS Panthenol, HEMOSTOP, RED 3,
TIPOS).

20:38:11 zatiatok prvej epizédy programu Zamena manzeliek @3 . Predstavenie rodin a ich
domovov. Prva rodina Zije v Liberci v prenajatom 2-izbovom byte. Tvori ju 30-ro¢na Monika
na materskej dovolenke a 50-ro¢ny vodi¢ Tomas. Spolu maji 2-ro¢ného Pepika a 7-rocného
Dominika ma Monika z predchadzajiceho vzt'ahu. V Gvode sa manzelia zhodnu, Ze 20-ro¢ny
vekovy roziel spsobuje v manZelstve nezhody — Toméas Moniku berie ako dcéru a neustale ju
poucuje. Monika by chcela, aby si ju Tomas viac vazil a prejavoval jej lasku. Tomas zas chce,
aby sa o par rokov Monika o neho vedela postarat’.

20:40:41 Druha rodina Zije vo vlastnom byte v Miloviciach. 30-ro¢na Veronika je na
materskej dovolenke, manzel Vojta (obchodny zastupca) ma 41 rokov. Maju 2 dcéry 10 rocnu
Béaru a 1,5 ro¢nu Veronku.

20:41:11 Vojta hovori o dévodoch, preco sa prihlasili do reality Sou: ,, Do vymeény jsme se
prihlasili, to jo, chteli jsme si to vyskouSet zase néjaky novy véci a, samoziejmné, ta financni
stranka tam také hraje teda velkou roli.*

Partneri maju rdzne nazory na vychovu deti a vedenie domacnosti. Priznaju, Ze v doméacnosti
je vsetko podl'a Veroniky.

20:42:20 Monika a Veronika sa laéia s rodinami. Veronika dufa, Ze to Vojta zvladne. Monika
praje Tomasovi €o najhors$iu Zenu, ale Tomas je presvedceny, Ze sa Monika vrati so zistenim,
Ze sa pri hom nema zle.

20:44:15 Zeny prichadzaju do nového prostredia. Monike sa v byte paci.

20:44:26 Veronika je prekvapena malym priestorom: ,, Tak to si delas pr... (vypipane), ale
(hlboky nédych). Je to hrozné malicky. To je, vole, jedna plus nula, nebo ji nevim ani co toto
je, ty vole. (nezrozumitel'né, opat’ hlboky nadych).*

20:44:38 Monike sa obava sa moderného vybavenia v kuchyni. Veronika je sklamana Spinou.
20:45:53 Veronika nazera do chladni¢ky a mrazni¢ky: ,,Jo, aha... (Smiech). Tak to si fakt
délaj ale velkou pr... (vypipané), ty vole. No si fakt délaj pr... (vypipané). Co tady budeme
jist? Ty jo.**

20:46:30 Monike sa paci vlastna izba, v detskom domove mala s diev€atami spolo¢nu izbu.
Veronika usudi, Ze Monika sa u nich bude mat’ krasne, jej sa v novom nepaci.

20:46:59 Zeny si navzajom &itaji manudl — dozvedajl sa reélie o rodinach, v ktorych budu
najblizSie dni zit. Veronika zisti, Ze v rodine ma hlavné slovo Tomas, tusi, Ze ddjde ku
sporom. Je na Tomasa zvedava.




20:48:35 Zmena zacina. Veronika sa zvitava s TomaSom a detmi. Uz pri prvom kontakte
vidiet, ze Tomas je na Dominika prisny. Vojta s dcérami vita v byte Moniku.

20:50:25 Veronika s TomaSom rieSia problém kojenia, ndhradného mlieka a ostatnej stravy
malého Pepu, ktory mé atopicky ekzém.

20:51:29 Veronike sa nepaci pristup Tomasa k stravovaniu Pepu: ,,Odstavit decko ten den od
prsu a jet do pr... (vypipané) a prosté bez mlika... To dité tady bude prosté plakat, Ze jo. A
kdyz bylo zvykly na to prso, tak furt jako by ta flaska, Ze mu to trosku vynahradzuje. Prece mu
nemuzou davat vsechno. Vzdyt to decko se uskrabe, ty vole. Oni mu davaji utopence, ty vole.
Vsechno, no, ty vole. To snad neni... To si normalné musi délat pr... (vypipané) ze mne."
20:51:50 V Miloviciach sa Moniku uci pouzivat' elektrospotrebiCe. Na druhej strane je
Veronika nespokojnd, Ze na ve€eru je nachystand len jedna paprikova klobasa.

20:53:20 Dominik si vypyta nedojedeny chlieb po Pepikovi. Povie: ,,Jd to treba, miizu to
snist? Protoze, kdyz treba néco se nesni, to pak ty penize jsou zbytecné vyhozeny. Vsechno, co
Pepa nedoji, to musim zas ja dojist.** (hovori so slzami v o¢iach)

20:53:37 Veronika skonstatuje: ,,0On ho nema viibec rdad, ty vole, ani trochu jako. Ten kluk je
Z neho uplné vyschyzovanej, zZe jo, ty vole. To prosté neni normalni, teda. Mné ho je upiné lito,
mné se chce brecet jako tady. A to jsem tady tii hodiny, ty vole, tri hodiny i s cestou. Tak to
jsem zvédava, jak tady zvladnu jako deset dni, ty vole.

20:53:56 Druhy deii Veronika po prebdenej noci hodnoti vztah Tomasa k synom: ,,...Prosté
po nem furt jenom tve, Ze on se furt Skrabe, chuddk. Na toho Domcu také nema prosté
dobryho slova, Hriiza. Ja jsem uz tady i plakala, proste jsem totalné vyrizenad.

20:54:21 Tomas na balkdne pri cigarete: ,,Jsem musel trosku na malyho zvysit hlas, na ten
von da, takZe jakoby spal, no.“ Maly Pepa place, svrbi ho ekzém, tak si ho $krabe. Veronika
ho upokojuje.

20:54:50 Tomas povie 0 Pepovi: ,,Ze se zase drbal, Ze jo, v noci? Tadyhle se drbal. Celej
rozdrbal.** Veronika nechape, ze domacnost’ funguje na internete a nezdravej strave. Tomas
prizna, ze Pepovi vel'a povoli - napriek nesthlasu Moniky.

20:55:30 Monika chysta obed, nevie sa s Vojtom dohodnut’ na pomere soli a korenia.
20:57:12 Tomas pri jedle stdle ohovara Moniku, ze nevie uvarit’ kdprovi omacku. Dominik
jedlo pochvali a ide sa hned’ umyt'.

20:57:44 Ked’ sa Pepa po jedle rozplace, Tomas sa ho najprv snazi upokojit’ telefonatom, ale
ked’ to nezaberie, zvysi na Pepu hlas: ,,Nebudu té nosit, Pepo. A dost! Nebudu te tahat! A i
si jak chceS (dieta sa eSte viac rozplace). Trucuj si jak chces! Nezajima mné to. Ne, ne.
Diet’a place na zemi, Veronika ho zdvihne na ruky. Tomas pokracuje v kriku na Pepu: ,,Ne,
zlobis. Nechce te. Zlobis." Monika upokojuje Pepu, ale Toma$ na neho stale kri¢i, ¢im ho
provokuje: ,,Ne, ne.* (hovori na Pepu d’alej, ale pre krik nerozumiet’ slova). Veronika poloZi
Pepu na zem, ten sa vyberie za otcom, ktory na neho kriéi: ,,Prestdan, co jsem ti rekl. Co jsem
ti rekl, prestan se zlobit! Prestan.

20:58:20 Veronika skonstatuje, Ze deti maju tvrdu vychovu a robi sa jej z toho zle. Dominik
je zalezeny s mobilom pod postel'ou. Monika povie: ,,Prosté jenom place, ty vole, nebo se
Skrabe, nebo se vzteka. Nic jinyho neumi. Neni vitbec spokojeny décko. Viibec, ani
v nejmensim.“

20:58:30 Tomas s Pepom na rukach hovori: ,,Ja bych mu dal na pr... (vypipané), mné uz je to
jedno, ja bych mu dal na zadek. Protoze ono to na néj plati. A zarval bych. Poradné bych
zarval, ono by té to prestalo, vid?*“ Dominik je stale pod postel'ou, na Monikinu otdzku povie:
,, Tady se schovdavam. Nikdo mi nic nesmi udelat. Nic!“ Monika je z toho smutna.

20:59:00 Monika ide s Vojtom a diev¢atami na ihrisko. Vojta priznd, Ze je kvéli praci s det'mi
malo. Monika povie, Ze Tomas ma tieZ 2 prace a nestiha sa venovat’ detom.

Veronika zisti, Ze Dominik sa nema s ¢im hrat’, preto je pripdtany na hry v mobile.



21:00:49 komunikat oznacujici sponzora programu (HEMOSTOP). Oznam o programe
Online otrokyna @, reklamny blok (trvanie cca 6:05 min.), zvukovo-obrazové komunikaty,
upGtavka na program Zase single @, komunikat VOYO, upttavka na program Young Boys
Bern vs. Slovan Bratislava, komunikat oznacujtci sponzora programu (niké), uputavky na
programy Online otrokyna @, Telerano, zvukovo-obrazovy komunikat, komunikaty
oznacujuce sponzorov programu (SWISS Panthenol, Capillus, Red 3).

21:09:50 pokracovanie programu Zamena manzeliek @ . Veronike je Iito, ze Dominik sa
nema s ¢im hrat. Dominik hovori Veronike, ako Zzili v byvalej rodine s ujom, ktory ich
jedného dna po hadke vyhodil. Veroniku trapi aj Pepov ekzém, mé chut zobrat’ chlapcov
a odist domov.

21:10:51 Monika je v novej rodine spokojna, veer rozprava Vojtovi o svojom osude —
detstvo po smrti otca stravila v domove, matka sa 0 fiu so sestrou nestarala, preto sa ona chce
0 svoje deti starat’ ¢o najlepsie.

V druhej rodine sa chysta TomaS do sluzby — robi v noci taxikara, nemysli si, Zze by sa
Veronika o deti nepostarala, ale Pepa je nevyspytatel'ny.

21:12:30 Veronika sa chystda umyt’ Pepu, ktory pri vyzliekani place. Veronika nieco hovori,
ale pre hlasny pla¢ Pepu je to nezrozuzmiteI'né. Potom povie o Monike: ,,To je takova kra...
(vypipané), ty vole, co tady je. Nebo ja to nechapu.*

21:12:54 v obraze je detail na Pepu, ako si Skrabe suchi pokoZku aako mu ju Veronika
natiera krémom, obava sa, Ze ho pokozka svrbi alebo pali. Diet’a sa nakoniec vo Veronikinom
naruci upokoji.

21:13:10 Dominik si chysta na zemi provizornu postel’ a zal'ahne. V ruke ma zapnuty mobil.
Veronikinu ponuku, aby spal s iiou na normalnej posteli, odmietne.

21:14:00 Na treti denn sa Monika teSi, Ze zvlada domacnost’ aj bez Tomasovho poucovania.
21:14:19 Monika hovori o Tomasovi: ,,...Miij chlap mné ponaucuje a déla jakoze abych
vSechno délala tak jako, jak chce on. Jesté mné ucil, Ze ma vsechno svoje misto. Kam co
polozi§, nebo si vezmes, tak to musim vratit spatky. To je furt dokola. Takhlens to délas
Spatné, takhle se to nedela. To nejde, aby mné - 30-letou Zenskou od dvou déti - ucil, nebo
ponaucoval co mam a jak mam délat. Rve a to mi hodné na tom vadi. Aby tieba mluvil
potichu, normdlné to vysvetlil. Nel On vzdycky Tomas musi zvysil hlas. A pak to tam slysi
cenej paneldk, jak tam krici....“ Monike chyba citlivejSi pristup zo strany TomaSa, chcela by,
aby sa za 10 dni zmenil a bol k nej laskavejsi.

Veronika ide nakuapit’ a na ihrisko. Zisti, Ze deti ¢asto von nechodia, aspoti to tvrdi Dominik.
Je z toho smutna.

21:16:20 Veronika s placom hodnoti situaciu v novej rodine: ,, Hrozny. Ja tady nechcu brecet
nebo néco, ale mné uz to tady, dnes druhej den, mné to pétkrat dohnalo k slzam, ty vole, jak se
chovaj tyhle hovada. Ty vole, ja doufam, Ze prosté mam fakt doma vSechno v poradku, nebo
mné z toho uplné je zle. Doufejme, Ze u nds tatka na to dohlizi. “ Veronika si uvedomuje, ake
ma doma uzasné rodinné zazemie.

21:16:49 Monika upratuje domdacnost’. Mald Veronika jej to ztazuje vylievanim cistiacich
prostriedkov, olizovanim handier...

21:18:01 Veronika sa snazi starat’” o Pepu ¢o najlepSie. Okrem ekzému ju trapi, ze Skuli:
., Divej se. To nevim, jak skonci, bud’ se uskrabe, ty vole, k smrti, vole a nebude videt, vole, 7e
jo...” 'V manuali od Moniky nie je zmienka o $kuleni, ani o lie¢be ekzému.

21:18:37 Veronika komentuje Pepov jeho ekzém: ,, Po nocich se tady miize uskrabat, ten po
niem rve: Pepo, Pepo, nedelej to. Ty jo, prosté a ona mi k tomu ani do manualu nic nenapise.
Nic.*

21:18:46 Veronika prezlieka Pepu (v obraze obcas detailné zabery na suchu Pepovu pokozku,
ako si ju Skrabka a ako ju Veronika natiera) pricom hovori: ,,Divej, ty jo. Ty vole, teta to



akorat namaze, jo, broucka...* Pri natierani spokojného Pepu l'utuje a povie aj ,,...Ty vole. J&
ho asi hodné promazu... “ Diet'a sa hladkanim upokoji.

21:19:37 Na Stvrty dein Monika nevie navarit, lebo doma pouziva iné potraviny. Doma
nemaju peniaze, tak nevari kazdy defi. Ziji z materskej a Tomasovho nizkeho platu (exekuéné
zrazky). Monika ma tiez p6zicky, ktoré nesplaca, exekucie neriesi, uradné obalky neprecitané
vyhadzuje.

21:21:23 Veronika ide detom kupit’ nové topanky a hracky. Cestou si daju na obed pizzu.
Dominik je navstevou reStauracie nadSeny. Monika vari doma. Malej Veronike nechuti,
prekorenené jedlo. Monika sa rozhodla razne ukoncit’ Pepikovo kojenie.

21:25:05 Po prichode domov sa Tomds Cuduje, ¢o vSetko nové zazili. Veronike vytkol
utracanie, ale vie, Ze ona si aj tak bude robit’ podl'a seba.

21:26:20 V Miloviciach sa Monika te$i z daréeka — Vojta jej kupil kavovar. Monika ho bude
splacat’ 1 K¢ ro¢ne — aby jej ho nezobrali exekutori. Vojta si mysli, Ze kupovat’ treba to, na ¢o
ma a ignorovat’ exekutorov sa nevyplaca.

21:27:50 Na piaty deir Veronika je unavena, odmieta jest doma z ddvodu Spinavého riadu:
,,...Jsou to normalné prasata...

21:28:11 Veronika zist'uje, aky mal Dominik Zivot s mamou, kym spoznala TomaSa. Dominik
odpovie, Ze Zili hrozne — v chudobe.

21:28:25 Na Veronikinu otazku, ako sa k nemu chovaju mama s TomaSom v beznom Zivote,
Dominik odpoveda: ,, Jsou strasne zIi na mné. Nic jinyho. Jsou na Pepu tak moc hodni, ale na
mné jsou jenom zli.

Veronika sa pyta d’alej: ,, 4 von tieba rve vic nez kdyz jsem tady, jako? *

Dominik odpoveda: ,, Vic, vic ive. Hrozné. On se takhlens chova schvalné. Aby té nevydésil,
Jjakej je na mné. No jo, ale ja uz to nevydrzim. Jak se chovdanim s tatou nebo s mamou. Jak se
chovaj.” Veronika skonstatuje, ze Dominik lezie pod postel’ az ked’ sa vrati domov Tomas.

21:29:04 komunikat oznacujtci sponzora programu (Capillus). Oznam o programe Kto je nas
ocko @3, reklamny blok (trvanie cca 5:55 min.), zvukovo-obrazové komunikaty, upltavka na
program Mestecko Schitt’s Creek @, komunikat VOYO, upltavka na program Telerano
sttaz Vstavaj a vyhraj a Zotri a vyhraj, komunikat oznac¢ujuci sponzora programu (TIPOS),
uputavky na programy Manzel na hodinu @, Rodinné pripady @, zvukovo-obrazovy
komunikat, komunikéty oznacujuce sponzorov (SWISS Panthenol, HEMOSTOP, Red 3).

21:38:01 pokracovanie programu Zamena manzeliek @ . Dominik sa vyjadri, Ze mu mama,
ktora cely deil pozera na televiziu,vobec nechyba.

21:38:19 Veronika hovori o Monike: ,, Nevim, jak se takova holka prosté miize chovat u nas.
Kdyz mné v takovym brutdlnim stavu predala psychicky tyranyho svyho prvniho kluka a druhy
decko s brutdlnim atopem, kde se mdalem proste uskrabal, zavislyho na prsu. Tak jako, co to je
za mamu?““ Z tohto stavu je Veronika rozhodend a prestava mat’ silu.

21:38:48 Teraz tu velim ja! Veronika poZaduje od TomaSa zdravu stravu, ist’ s det'mi na vylet
a zlepSenie jeho vzt'ahu k Dominikovi. Monika zas v rodine navrhne varit’ jedno jedlo na 2
dni a chce, aby sa Vojta venoval cez vikend diev¢atam.

21:40:33 Veronika sa boji ako vedie Monika jej domacnost. Nechce, aby sa jej napady
preniesli do rodiny. Tomas si mysli, Ze sa Monike cnie.

21:41:25 Veronika suhlasi s Tomasom: ,, To jo, to by se ji mnélo stejskat, kdyz jako takhle
nechala décko, ty vole. To ja bych ani od takovy ditéte ani neodjela... “ \Veronika hovori, Ze je
zvyknuta na spokojné deti a tu sa Dominik skryva pod postel. Tomas tvrdi, Ze Dominikovi
nikdy v Zivote neubliZil — ale hned’ na to mu za¢ne vy¢itat, Ze na neho ¢udne pozera a funi.
Tomas mu vraj ktipi ¢o chce, ale Dominik ni¢ nema. Tomas to uz nechce viac rozoberat’.



21:42:19 Veronika namietne: ,, Ale to deécko strada, do pr...(vypipané). Proto se tak chovd,
chadpes to? On je uplné psychicky prosté vyrizenej, Tome. “ \Veroniku mrzi, Ze sa Dominikovi
nikto v rodine nevenuje. Dominik sa rozplace.

21:42:44 Tomas zareaguje: ,,Vidis to, podivej se. A breci a nic se mu nedéje. A breci pro nic
za nic.“ Veronika sa ho zastane.

Dominik cez slzy povie: ,,Jd, ja proste, (nezrozumitelné) tady... Tadyto chovani, ty délds
zbytecne.

Tomas sa opyta: ,, Jaky chovani? Ze ti feknu, Ze mds levi ruce?**

Dominik plactc povie: ,, Na vSechno. Na vsechno, uplné na vsechno. Na vsechno.
Tomas ho obvini: ,, Na vSechno. Na vsechno. Jsi sedmilhar, to je vsecko.
21:43:14 Veronika je z TomaSovho nepochopenia zufald: ,, Takhle kdyby plakalo moje dité...
Tomas nechapavo zareaguje: ,, Ale proc place?

Veronika: ,,Jd to prosté nepreziju, ty vole. *

Tomas: ,, Ale proc place?

Veronika: ,,To je hriiza uplne, mné je uplné Spatné, ty vole. Ja si jdu na balkon chvili, mné je
uplné je zle.

21:43:25 Veronika odsudi Tomasa, ze Dominika neobjime, len na neho kri¢i. ,,Tak psychicky
zdeptanyho, nebo tyranyho kluka jsem fakt teda jesté snad nevidela. To je jako fakt strasny... "
Veronika uvazuje, ze sa na vsetko vykasle, vel'mi sa boji o svoju rodinu.

21:44:00 V Miloviciach robia rozpocet na lacné stravovanie. Bavia sa o hotovych pecetiovych
knedlickach — Vojto je za vyrobu Cerstvych.

21:44:26 Vojto okomentuje hotové pecenové knedlicky: ,,Ty vole, ono to fakt existuje. 250
gramii, 29.90. “ Potom ¢ita zlozenie produktu a skonstatuje, Ze polotovary nie st lacnejSie.
21:45:33 Na Siesty dei Monika nakupuje a potom sa prizna, Ze nevie vychadzat’ s peniazmi.
V Liberci pride na navstevu TomaSova mama, ktora prinesie nejaké sladkosti.

21:47:25 Pepicek sa v babickinom naruci rozplace a Tomas sa hned’ rozkrici: ,, Prestan, Jozef.
J& na toto nemém silu. Se s tebou tahat 24 hodin denné. At se s tebou taha mama. (zoberie
Pepu na ruky). Ja se s tebou tahat nebudu 24 hodin denné, chapes to? “

Podl'a Veroniky Pepa nie je zvyknuty na inych l'udi.

21:47:43 Veronika sa babicke postazuje na zivot v rodine. Pepov ekzém sa zlepsil, ked’
zacala zdravo varit'. Potom pokracuje v kritike Moniky: ,, Bordel tady méla jak v tanku, Spinu,
nepece, zaostaly decko s atopickym ekzémem nelécenym a druhej se jich boji. Katastrofa.
Tomas zareaguje ironiou: ,, To jsme tady véera resili, Dominicek je ublizovanej, Dominickovi
kazdej ubliZzuje.* Babicka sa postavi na stranu syna.

Dominik povie: ,,Ja se ho bojim.* Babi¢ka si mysli, Zze sa Tomasa netreba bat’, no Dominik
zopakuje: ,,Jd se ho od malicka jenom bojim.* Ked sa babicka opyta, ¢i ho bije, Dominik
povie: ,, Ne, rve na mne. ““ Babicka je presvedcend, Ze Dominik neposlucha.

Toma$ za¢ne zas na Tomasa kricat: ,, Takhle nerikej, Ze se mné boji? Ze se mné boji? Ty se
mné bojis? (Veronika ho upokojuje) Tak si vem mamu a béz s mamou do pr...(vypipane). Ja ti
to Feknu na rovinu. Ja si toho Pepika necham...Ja se uzivil a uzivim se zase. UZivil jsem se 30
let.* Babicka potvrdi, ze Tomas zivi rodinu.

21:48:51 Toma$ ma Dominika uz plné zuby. Povie: ,, ...4 prosté na néj jsem tak nazhavenej,
Ze bejt mu 20, tak ho tak zbiju, Ze by si to to. Protoze je to lhar, sedmilhar. Tenhleten do toho
to samy. Jak stenice. Co mam delat? Jako, samozrejmé, neudéldam nic ted'...* SkonStatuje, Ze
jumu 50, je unaveny z 2 zamestnani, ale kvoli Pepikovi sa s Monikou nerozide (rozplace sa).
Veronika oznami TomaSovi, Ze kon¢i a ide domov. Je vyCerpana a ma strach o rodinu.
Dominik na sedacke place.

21:49:54 Ked’ sa Vojtéch od produkcie dozvie, Ze jeho manzelka ukoncila zamenu, oznami to
Monike. T4 sa najprv ¢uduje, potom priznd, Ze Tomas je vybuSny. Tomas si uvedomi, Ze musi
byt’ doslednejsi a Ze robi nieco zle.

‘



21:50:58 Veronika zhodnoti situdciu v novej rodine: ,, Pro mé uplnej teror. Prosté mdam z toho
husi kiizi, co se tady prosté delo. (Dominik sedi uplakany na sedacke) Ja si tak budu vazit
toho, co mam doma. Ty moji rodiny, protoze toto... Toto byla, proste, pro mé fakt jako peklo
tady.*

Monike sa naopak v novej rodine pacilo — nikto nekrical a bolo jej dobre.

21:51:30 Na siedmy den sa Veronika 1a¢i s Dominikom, ide domov. Monika si nesie domov
kavovar a ¢aka na vysvetlenie, ¢o sa stalo v jej rodine. Manzelia sa srdeéne zvitaju, Zeny
dostali kytice k MDZ. Tomés s platom povie Monike, Ze musia zmenit’ zI¢é veci v ich vztahu.
21:52:51 Medzi 8 ocami — GCastnici vymeny sa stretni za jednym stolom. Veronika sa opyta
Moniky: ,,Jsi normdalni? Zeptam se te, jestli ses normalni, ty vole. “ Monika odpovie, Ze sa na
psychiatrii nelie¢i. Veronika pokracuje vo vysvetlovani ukoncenia vymeny: ,,...Protoze jsem
se strachovala o svoje holky, ty vole, jak to tam u nas dopadne? Vi$ v jakym stavu si mi
predala tvoji domacnost, ty vole, a deti? Jedno dite psychicky tyrany a druhy dite, ty vole, se
mi tam Skrabe do krve, vole, s atopickym ekzémem, ty vole.*

Ked Monika oponuje, Ze atopicky ekzém nejde vyliecit, Veronika povie: ,, Prosim té, ja jsem
ti to décko dala do kupy, ty vole, behem tejdne. To décko vypada uplné normalné. Proc,
prosim té, Dominik je tak vyschyzovanej, pro¢ tam spi jak cokl na madracce, ty vole? Proc
nema ani kloudnej polstar? Ty nemas, prosim té, selskej normalni rozum matky? Tebe to
prijde normalni, v jakym stavu jsi mi davala deti? Proc si, ty vole, mu davas zrat jenom ty
hnusny chemicky, ty vole, jakysi si (nezrozumitel'né) krupky zas...(vypipané), ty vole,
S tabletem. To deécko spatné vidi, tomu takhle jezdi oci. Pro boha svatyho, Tomasi, rekni tedka
neco. "

Veroniku hneva, Ze Monika s TomaSom sa nijako nebrania, az na Veronikinu vyzvu za¢ne
Tomas kricat’: ,, Ale ja se proti Tebe branit nebudu, Verco, chapes to? Ty jsi zacala kricet.
Veronika: ,, Nervi, neivi. *

Tomas kricat: ,, Ale kdo rval prvni? Ty jsi ivala prvni. Tak ted nech rvat, do pr...(vypipané),
mné.“ Monika za¢ne Tomasa upokojovat’, prida sa k nej Vojta.

Tomas pokracuje v kricani: ,,J& jsem v klidu, ale tak proc¢ rvala Verca, tak mizu ivat ja. Az
zacnu rvat ja, tak se vbzori bardk. Tak v Klidu...* Tomas potom zacne obhajovat’ Moniku
tym, Ze prizné jej chyby. Veronika ho obvini, Ze robi zo seba obetného baranka. Potom
poukazuje na Spinu v domacnosti, potom pokracuje slovami: ,,... Ty hovado, vole, vi$, co je
zespod talife, co tam mas naneSeno za bordel? Za vsecko? Tak neZerou skutecne ani
prasata.*

Monika sa proti tomu ohradi a potom sa rozplace. Veronika pokracuje: ,, ... Prestan tady, vole,
fliukat jako, to si miizes fiiukat tam prosté doma, nebo néco. Mné toto nezajima. To jsou tvoje
deti, ty vole.* Tomas Moniku upokojuje, ale ta chce s placom od stola odist’.

Veronika pokracuje: ,, Vitbec mi té neni lito, ty vole, vitbec. Mné bylo lito prosté tech deti tam,
do pr...(vypipané), Tomasi.“ Tomas ju zvySenym hlasom zastavuje.

Veronika pokracuje: ,,Takhle mi bylo lito, vole, malyho Pepy. Takhle, vole, ne.

Ked Tomas vytkne Veronike slovnik, obrati svoje vycitky proti nemu. V jednej veci sa
Moniky zastane - Tomas jej nedava peniaze a robi z nej negramotnti, ktora nevie hospodarit’.
Povie: ,,... Proc se tam vSechno ridi podle Tomase? Vys...(vypipané) se prosté na to...**
Vysvetli Monike, Ze v rodine su najdélezitejSie deti a poprosi ju, aby to v rodine zmenila.
21:56:05 Monika sa vracia domov a zvita sa s detmi. Tomas s Monikou skonStatuja, Zze im
vymena dala vel'a. Veronika sa tiez vita s detmi. Po vymene zisti, Ze v domécnosti ni¢ menit’
nebudl. Zaverecné titulky.

21:57:02 Komunikaty oznacujuce sponzorov programu (TIPOS, SWISS Panthenol,
HEMOSTOP, RED 3). Oznam o programe Kto je na$ ocko ®, komunikaty oznacujuce
sponzorov programu (NEOSPAN forte, Mentholka).



21:58:07 Zatiatok druhej epizédy programu Zamena manzeliek @@ .

Predstavenie novych manZeliek— v Libochoviciach Zije 34-ro¢na nezamestnana Marie, ktora
mé partnera 31-roéného Mariana adve deti (6-roéni Marusku a 9-ro¢ného Martina)
z predchadzajiuceho manzelstva. Marian je s Marii zasnubeny, no chce, aby sa zmenila — viac
sa starala odeti, ktoré nemaju zakladné hygienické nadvyky, a o domacnost. Uvazuja
0 svadbe.

22:00:53 V obci Velka zije 43-roéma vedtica Skolskej jedalne Petra s 38-ro¢nym manzelom
DuSanom a 13-ro¢nou Laurou. Petra robi doma 80 % prac a chcela by, aby jej viac poméahali.
22:02:44 Manzelky sa rozlagili s rodinami a zoznamuja sa s novym prostredim a rodinami.
22:06 28 Zeny sa zoznamuju s manualom — chodom v domécnosti, potom sa zvitavaj(
s novymi rodinnymi prislusnikmi.

22:11:53 DuSan od Marie poZaduje pravidelnu stravu, lebo je cukrovkér. Petra sa zameria na
Cistotu a zakladnt hygienu deti.

22:14:26 Druhy deri — manzelky v oboch rodinach chystaju deti do Skoly.

22:16:041 Komunikat oznacujuci sponzora programu (Priessnitz). Oznam o programe Online
otrokyna @, reklamny blok (trvanie cca 5:40 min.), zvukovo-obrazové komunikaty, upGtavka
na seridl Deri, ktory zmenil Norsko @, komunikat VOYO, upltavka na program UFC FIGHT
NIGHT @, komunikit VOYO, uputavky na programy Online otrokyna @, Rodinné
pripady @ Teleréno, zvukovo-obrazovy komunikat, komunikaty oznacujice sponzorov
programu (Priessnitz).

22:25:34 pokracovanie programu Zamena manzeliek @, Petra riesi nové papuce pre deti.
Marie doma vari obed, ktory DuSanovi nechuti. Petra ide s Marianom na nakupy, potom
navari chutny obed. Marian je spokojny. Marie vyzve Lauru, aby sa starala vic o zvieratd,
potom naplanuju obed na druhy den. Petra sa snazi robit’ detom radost’ a u¢i sa s nimi.
22:33:11 Treti deii — Po vylete Petra vymysli hru — za splnenie tloh dostavajd deti smajlikov.
Marie sa drzi manuélu a pozaduje od Dusana, aby zlikvidoval tuju. Potom za¢ne upratovat’,
pricom uzna, ze doma bola Casto na internete. Sl'ubuje, zZe to obmedzi. Post’azuje sa na Lauru,
Ze za iu musela upratat’. Petra stihla aj upiect’ kola¢, ¢o sa Marianovi aj det'om paci.

22:39:04 Stvrty deii sa bavia Marian s Petrou o budicnosti — nezoberie si Mariu, kym
sa nezacne viac starat’ o deti a domacnost’. Marie vari obed — vyprézany syr.

22:41:52 DusSan sa hneva, Ze Marie pri vareni nechava neporiadok: ,,...Toto je normalni,
prosim té? Ze jo. Podivej se, jak je zadrbany ten, cely ten tchyt, jo? Podivej se na tu mouku,
podivej se na tu hladkou mouku. Podivej se. Toto je normalni, prosim te? Toto je normalni?
Tady je testo, tady je bordel. Dekuji za obéd, byl vynikajici, nemam hlad. *

Dusana vytocil Mariin pristup, ta sa d4 do upratovania. DusSan pokracuje: ,,...Ja klidné miizu
po ni chodit a ukazovat, kde je bordel, kde je Spina, protoZe na to ani neSahne...** Marie sa
drzi len manualu a to DuSana hneva.

22:43:04 Teraz tu velim ja! Petra m& poZiadavku na zmeny usporiadania chladni¢ky
v domécnosti a znizenie dostupnosti internetu, ako aj zmenu rezimu dna. Marie chce, aby
Laura nepouzivala tol’ko mobil, dovoli DuSanovi navarit’.

22:45:44 Siesty deii — v Libochoviciach vstant skor a Petra v pokoji vypravi deti do 3koly.

22:46:13 Komunikat oznacujtci sponzora programu (Priessnitz). Oznam o programe ManZzel
na hodinu @®, reklamny blok (trvanie cca 6:15 min.), zvukovo-obrazove komunikaty,

uputavka na program Markiza Backstage @, komunikat VOYO, uputavka na zapasy
Fortunaligy, komunikat oznacujlci sponzora programu (Fortuna), uplUtavky na programy

Hunter Killer: Neviditelny zabijak @, Manzel na hodinu @, Reflex @, zvukovo-obrazovy



komunikat, Oznam o programe Kto je nas ocko ®, komunikaty oznacujuce sponzorov
programu (Neospan forte, Mentholka).

22:56:11 pokracovanie programu Zamena manzeliek @. v oboch rodinach sa deti chystaju
do Skoly. Laura si uvedomi, Ze doma malo pomaha, chce to zmenit’. Petra sa snazi detom
robit’ radost’ — odmeniuje ich za dobré znamky a plnenie povinnosti, nachysta im bazen.
22:59:08 K druhej rodine pridu na grilovacku susedia. DuSan skritizuje Marii za neporiadok
a zle umytu zeleninu.

23:00:38 Marian priSiel domov v zlej nalade a vynada Martinovi za neporiadok na WC. Petra
sa snazi vychovne Martina poucit’.

23:01:03 Marian nechape, preco Martin robi lotroviny. Vyhraza sa mu: ,,...Jesté jednou,
Martine, Fikam ti, stahnu ti kalhoty a dostanes vareckou. Jako dostavas od mamy. Ted' jsi mné
uplné nastval....“ Chce vediet’, preco Martin urobil neporiadok. Ked’ sa Petra snazi Mariana
upokojit, on odpovie: ,, ... Tak jako vareckou kazdopdadné dostane. My jsme taky byli trestani,
kdyZ jsme byli mali.

Petra: ,,Fyzicky nasili nic nevyresi, prosim te. “ Marian sa brani, Ze aj on bol tak vychovavany,
dostal tiez, ked’ bol maly.

Petra oponuje: ,,Jako fyzicky ndsili, tak to dité se ti uplné postavi na zadni, vzepre se ti a
nedostanes z néj pak uz vitbec nic. Ja mam na fyzicky nasili uplné jinej ndzor, no.

Marian nesuhlasne vstane od stola. Chyba mu Maruska, ktora je na deti tvrdsia.

23:02:22 Marian sa vyjadruje k Maruskinej vychove: ,, ...4 to, Ze tady dostane vareckou, ja si
myslim, Ze tady to neni néjaky domaci nasili, jak Péta prohlasila. To mné prosté nastvalo a mi
je docela dost v Alave, jo?...~

23:02:54 Marian je unaveny, uz ma vsetkého dost” a ide spat’. Petra je prekvapend, nakoniec
len skonstatuje: ,,...J& si myslim, Ze mu ...(vypipané).“

23:03:30 Deviaty deii — Marian sa upokojil, s Petrou rieSia praktickejSie zariadenie bytu.
V druhej rodine Dusan pozve na obed brata. Postazuje sa na zniCeny stol, no Marie vinu
odmieta. Chlapi v oboch rodinach splnili alohy z manualu. Marie si uvedomila svoje chyby —
chce sa viac venovat’ detom a rodine. Podobne aj Laura s Dusanom sl'ubuju, ze budu viac
pomahat’ Petre. Petra je vd’ana za svoju rodinu. Marian sa rozhodne, Ze si Marii vezme.
23:11:30 Ugastnici $ou sa teSia na svojich rodinnych prislusnikov, s radostou sa zvitavaju.
23:12:28 Medzi 8 o¢ami — vsetci sa stretni za jednym stolom a vymienaju si nazory. Petra
vycita Marii, Ze deti nemali papuce a nepoznaji hygienu. Marian je vd’a¢ny, Ze ich to naucila.
Petra si mysli, Ze sa nestara 0 domacnost’. DuSan hodnoti Mariino slabé varenie, Marian Petru
za varenie chvali, veri, Ze sa mu podari Marii zmenit'.

23:15:34 Petra sa pyta Marie: ,,...Kdyz Martinek néco provede, on je bity, Zze?**

Marie: ,,Neni bitej.*

Petra: ,,Neni bitej?**

Marian dod@: ,,Je, je. Vareckou dostane vidycky.

Petra: ,,Marian rika, Ze je bitej vareckou. “

Marian dodé: ,,Takhle jsme byli vychovavani i my a jako...
Petra: ,,Nebyli. ProtozZe jsem mluvila s tvoji mamou a nebyli.
Marian: ,,Je zajimavé, ze mné maminka rikala, Ze jsme byli.

Petra: ,,No nebyli*

Petra si mysli, Ze klamu. Chce, aby sa Marie zmenila. Marian povie Marii termin svadby.
23:16:39 Petra sa doma zvita s Laurou. Vymenou sa uistila, Ze zije so spravnymi I'ud’mi.
Marie sa vita sdetmi. Po vymene Marian chce, aby sa naudila varit' aviac sa venovala
detom. Po svadbe planuji d’alSieho potomka. Zaverecné titulky.



23:17:48 Komunikaty oznacujuce sponzorov programu (NEOSPAN forte, Mentholka).
Oznam o programe Online otrokyna ®, komunikaty oznacujuce sponzorov programu
(SUPERLOVE.sk, fingo, Clavin Platinum, eTIPOS.sk)

23:18:55 zacdiatok programu Rodinné pripady @

23:20:00 koniec zdznamu.
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Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady dna 20.10.2021

Spréava o kontrole dodrZiavania povinnosti podl’a zakona ¢&. 308/2000 Z. z.
St’aznost’ ¢.: 1249/S0/2021

Programova sluzba: TV MARKIZA

Vysielatel': MARKIZA — SLOVAKIA, spol. s r.0.

Cislo licencie: TD/17

Na zéklade zaverov uvedenych v sprave Kancelaria Rady pripravila nasledujlce uznesenie:

Navrh uznesenia:

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada®) ako organ prislusny podl'a § 4 ods. 1 az3a§ 5
ods. 1 pism. n) zakona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z.
o telekomunikaciach v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.°) postupom
podla § 14a zakona ¢. 308/2000 Z. z. preverila staznost’ evidovant pod €. 1249/SO/2021 smerujucu
voti vysielaniu televiznej programovej sluzby TV MARKIZA, vysielatela MARKIZA — SLOVAKIA,
spol. s r.0. auznala staznost podla ustanovenia § 14a ods. 10 zakona ¢&. 308/2000 Z. z. za
neopodstatnend.

Uloha:
Kancelaria Rady oznami stazovatel'ovi vysledok presetrenia st'aznosti.
T:2.11.2021 Z: PgoO



Kancelaria Rady pre vysielanie a retransmisiu

Pracovny materidl Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre vysielanie a retransmisiu

St’aznost’ ¢islo:
St'azovatel’:
Predmet st’aznosti:

Deii a Cas vysielania:

Oznacenie podl'a JSO:

Programova sluzba:
Vysielatel’:

Cislo licencie:

Datum:

dna 20. 10. 2021

1249/S0/2021 zo dna 4. 8. 2021
fyzicka osoba

Zamena manzeliek

1.7.2021 0 cca20:39 haocca2l:59 h

@

TV MARKIZA
MARKIZA - SLOVAKIA, spol. s r.o.
TD/17

13. 10. 2021



OBSAH STAZNOSTI:

,, Opdtovne poddavam staznost na program zamena manzeliek, v ktorom boli na Markize
odvysielané hrubé neslusnosti. Otec jednej z rodin pravidelne nadaval, napr. povedal synovi
martinku my nikam nepujdeme my pujdeme do analni derky. Okrem toho boli v programe
viaceré nadavky zle vypipané. Program je vysielany o 20:30 a pristupny detom...

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:
Z:akon ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii:

§ 20 - Ochrana maloletych

1) Vysielatel' je povinny zabezpecit, aby sa nevysielali programy alebo iné zlozky
programovej sluzby, ktoré mozu narusit’ fyzicky, psychicky alebo moradlny vyvin maloletych,
najma také, ktoré obsahuju pornografiu alebo hrubé, neodévodnené nésilie.

3) Na zdklade klasifikacie programov podla vekovej vhodnosti su vysielatel' televiznej
programovej sluzby a poskytovatel’ audiovizualnej medialnej sluzby na poziadanie povinni na
ochranu maloletych zaviest' a uplatinovat’ jednotny systéem oznacovania ustanoveny podla
osobitnéeho predpisu 28a) (dalej len "jednotny systém oznacovania”).

4) Vysielatel’ programovej sluzby je povinny zohladnit vekovii vhodnost programov a inych
zloziek programovej sluzby pre maloletych a zabezpecit ich casové zaradenie v sulade s
podmienkami ustanovenymi osobitnym predpisom.28a)

Vyhlaska €. 589/2007 Z. z. Ministerstva Kultiry Slovenskej republiky z 3. decembra
2007, ktorou sa ustanovuji podrobnosti o jednotnom systéme oznacCovania
audiovizudlnych diel, zvukovych zdznamov umeleckych vykonov, multimedialnych diel,
programov alebo inych zloZiek programovej sluzby a sposobe jeho uplatiiovania:

81

1) Audiovizualne diela, multimedialne diela, programy poskytované prostrednictvom
audiovizualnej medialnej sluzby na poZiadanie a programy alebo iné zlozky televiznej
programovej sluzby sa klasifikuji ako nevhodné a nepristupné pre vekovu skupinu
maloletych do 18 rokov, ak obsahuju

a) zobrazenie nasilia na Zivych bytostiach, najmd zobrazenie krutého ublizovania alebo
krutej nasilnej smrti cloveka bez pocitov lutosti, zobrazenie tyranych osob alebo zobrazenie
prejavov 0s6b a skupin s patologickymi normami spravania,

b) vulgérne vyjadrovanie, vulgarne gesta, obscénne vyjadrovanie alebo obscénne gesta,

C) zobrazenie prejavov neznasanlivosti alebo nenavisti, xenofébie, rasizmu, nabozenskej
diskrimindcie a nezndsanlivosti, nasilia voci etnickym alebo inym mensinam, zobrazenie
Sikanovania,

d) zobrazenie alebo prezentovanie zavislosti, akou je alkoholizmus, fajcenie, drogova alebo
hracska zavislost' formou zabavy alebo zobrazenie pouZivania zbrane ako utocného
prostriedku formou zabavy,

e) zobrazenie erotickych pomécok alebo erotickych scén, ktoré su vyrobené vylucne na
prezentaciu erotiky a erotickych tém,

f) sexuélne scény alebo sexualne spravanie vratane promiskuitného spravania, ktoré su
prezentované ako forma zabavy, scény spojené s prejavmi sexualneho nasilia alebo
sexualnymi deviaciami, alebo




g) zobrazenie zdmerne vyvolavajuce pocity strachu alebo uzkosti v Zanri horor.

2) Audiovizualne diela, multimedialne diela, programy poskytované prostrednictvom
audiovizualnej medialnej sluzby na poZiadanie a programy alebo ine zlozky televiznej
programovej sluzby sa klasifikuju ako nevhodné pre vekovi skupinu maloletych do 15 rokov,
ak obsahuju

a) detailné a naturalistické zobrazenie néasilnych aktov,

b) tyranie zvierat,

¢) sexudlne scény, ktoré su sucastou dejovej linie,

d) zobrazenie alebo prezentovanie formy zavislosti, akou je alkoholizmus, fajcenie, drogova
alebo hracska zavislost' alebo pouZivanie zbrane ako utocného prostriedku, v ktorom sa
spdsobom spracovania niektord forma zavislosti alebo pouzivanie zbrane ako Utocného
prostriedku schvaluje, zlahcuje alebo sa vyzdvihuje do popredia,

e) zobrazenie spravania s vysokym rizikom ublizenia na zdravi, pricom toto riziko sa
prezentuje ako atraktivne alebo z&bavné a spravanie je prezentované bez upozornenia na
nebezpecenstvo a mozné nasledky tohto spravania,

f) slovnd agresivitu alebo expresivne vyjadrovanie, alebo

g) vulgérne vyjadrovanie, vulgarne gestd, obscénne vyjadrovanie alebo obscénne gestd, ktoré
vzhladom na ich kontextudlny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spésob a formu ich spracovania
alebo zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a mordlne posolstvo diela alebo
programu mozno povazovat za primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov.

3) Audiovizualne diela, multimedidlne diela, programy poskytované prostrednictvom
audiovizualnej medialnej sluzby na poZiadanie a programy alebo ine zlozky televiznej
programovej sluzby sa klasifikuju ako nevhodné pre vekovi skupinu maloletych do 12 rokov,
ak obsahuju

a) zobrazenie prezentujlce ohrozenie rodiny alebo rodicovskych vztahov, ak je vzhladom na
vek maloletych a povahu prezentovaného ohrozenia oddévodneny predpoklad neadekvéatnej
interpretécie zobrazeného obsahu,

b) zobrazenie realneho nésilia alebo zobrazenie nésledkov realneho nasilia na Zivych
bytostiach, zobrazenie nésledkov Zivelnych pohrém alebo dopravnych nehéd na Zivych
bytostiach,

c) zobrazenie krvi a telesnych znetvoreni, ktoré nie su svojou povahou bezné,

d) zobrazenie nasilnych aktov,

e) zobrazenie nasledkov nésilnych aktov,

f) zobrazenie negativnych pribehov deti, ktoré by odévodnene mohli vyvolat u deti efekt obete
realneho sveta,

g) zobrazenie neprirodzenych, ndhlych a neocakavanych zmien Zivych bytosti alebo
zobrazenie paranormélnych alebo inych mimovnemovych javov,

h) zobrazenie nahoty, ktoré nie je bezné v rodinnom prostredi a na verejnosti a ktoré by
mohlo vyprovokovat' zdaujem o sexuadlne vztahy a predcasné prebudenie sexudlnych pudov
maloletych deti,

i) zobrazenie milostnych scén bez zobrazenia nahoty, ktoré s sucastou dejovej linie,

J) zobrazenie spravania s rizikom ubliZzenia na zdravi, ak nie je riziko ubliZzenia na zdravi
dostatocne zretelné, zobrazenie rizikovych Sportovych disciplin alebo fantazijnych predstav o
nadludskych hrdinskych vykonoch cloveka mimo redlneho sveta, ktorych neadekvatna
interpretacia vzhladom na vek moze vyvolat' u maloletych efekt napodobniovania, alebo

K) slovnu_agresivitu alebo expresivne vyjadrovanie, ktoré vzhladom na ich kontextudlny
vyskyt, frekvenciu vyskytu, spdsob a formu ich spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na
charakter, druh, umelecké a mordlne posolstvo diela alebo programu mozZno povazovat za




primerané vekovej skupine maloletych od 12 rokov.

5) ,,Obsah audiovizualnych diel, multimedidlnych diel, programov poskytovanych
prostrednictvom audiovizualnej medialnej sluzby na poziadanie a programov alebo inych
zloziek televiznej programovej sluzby sa posudzuje z hladiska:

a) kontextualneho vyskytu hodnotiacich kritérii nevhodnosti alebo nepristupnosti v diele, v
programe poskytovanom prostrednictvom audiovizualnej medialnej sluzby na poziadanie a v
programe alebo inej zlozke programovej sluzby,

b) spbsobu a formy spracovania alebo zobrazenia jednotlivych hodnotiacich kritérii
vzhladom na charakter a druh diela alebo programu, umeleckého a morélneho posolstva
diela alebo programu,

c) intenzity a frekvencie vyskytu hodnotiacich kritérii nevhodnosti alebo nepristupnosti v
diele, v programe poskytovanom prostrednictvom audiovizualnej medialnej sluzby na
poziadanie a v programe alebo inej zlozke televiznej programovej sluzby.“

6) ,,Obsah kaZzdého audiovizuélneho diela, multimedialneho diela, programu poskytovaného
prostrednictvom audiovizualnej medialnej sluzby na poZiadanie, programu alebo inej zlozky
televiznej programovej sluzby sa klasifikuje samostatne; to neplati pre zlozku televiznej
programovej sluzby, ktord je urcend na ziskanie a udrZanie pozornosti verejnosti na vlastné
vysielanie a programy (d'alej len "uputavka"). Obsah kazdej casti seridlu, série alebo cyklu sa
klasifikuje osobitne.**

ANALYZA - stanovisko Kancelarie Rady pre vysielanie a retransmisiu:

Dna 4. 8. 2021 bola Rade dorucend st'aznost’, v ktorej stazovatel’ namietal voc¢i odvysielaniu
hrubych neslusnosti v programe Zamena manzeliek. Otec jednej z rodin pravidelne nadaval,
napr. povedal synovi martinku my nikam nepujdeme my pujdeme do analni derky. Okrem toho
boli v programe viaceré nadavky zle vypipané...

O programe:
Reality show - otvoreny pohl’ad do sikromia

Podstata vicsiny reality show je zalozena na moznosti divakov nahliadnut do sukromia inych
ludi. Zaujem divakov o sledovanie intimity inych ludi je obrovsky, o com sa presvedcili vsetky
televizie, ktoré sa rozhodli siahnut po zanri reality show. Televizia Markiza ako prva
priniesla na televizne obrazovky jedinecnu reality show Zamena manzeliek.

Protagonistkami kazdého vydania relacie su dve Zeny, ktoré si vymenia svoje miesta v
domacnosti. Nové prostredie, nové deti, novy partner a vynimocné situdacie - t0 vsetko je
platforma pre putavy a zaujimavy pribeh o vyrovndavani sa s mimoriadnymi, velakrdt
nepriaznivymi okolnostami, o zorientovani sa a zvykani si na nové pomery, ale aj o veselych
Ci strastiplnych zazitkoch pri komunikacii s detmi i partnerom. A to vSetko mozZu sledovat
divaci prostrednictvom viadepritomnej kamery...!

V programe Zamena manzeliek, ktory bol odvysielany dna 1. 7. 2021 occa 20:39 h s
oznaCenim ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov, sa vymenili
partnerky, ktoré maju povahovo odlisnych partnerov, a tym aj ich rodinny Zivot funguje Gplne
na odlisSnych zakladoch. Magda s Honzom Ziju spolu so synom Alexom v Holandsku. Honza

! Viac na : http://zamenamanzeliek.markiza.sk/o-relacii/651560_zamena-manzeliek



poméha Magde aj v domacnosti a vol'ny ¢as travia spolo¢ne ako rodina. K Magde sa sprava
ako ku svojej partnerke, ktor méa rad a dava jej to aj najavo. Magda tvrdi, Ze Honza je
cholerik. Tereza Zije so svojim manZelom Martinom a synom Martinkom v Plzni. Napriek
tomu, Ze obaja Ziju v spolo¢nej domacnosti, kazdy si akoby zil svoj vlastny Zivot. Martin
chodi po praci do kr¢my alebo pije doma so svojim bratom. V minulosti mala Tereza s jeho
bratom pomer. Od Terezy Ziada, aby ho obsluhovala, ked’ pride domov z préace. Oslovuje ju
ako svoju start (Martin vysvetl'uje Magde: ,, To je normdlni, kazda Zenskd po dvou mésicich
vztahu je stara, to uZ je stary, to uzZ je stary maso. To uz...”*).

Martin nema vel'mi chut’ travit’ ¢as doma s Terezou a ich synom. Robi si, €o chce, pretoze sa
nechce nikomu prispésobovat’. Martin tvrdi, ze nechodi rad medzi 'udi, a tak ako rodina spolu
nikam nechodia. Sem-tam u nich lietaju aj facky. Ked’ bol diet’a, mal problémy v Skole. 1Slo
napriklad o zaskolactvo, bitky a Sikanu.

Vzhladom na predmet staznosti sme monitorovany program analyzovali v suvislosti
s ustanovenim § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. (0¢inny od 1. 1. 2014), podl'a ktorého je
vysielatel’ v stvislosti s klasifikaciou programov povinny ,,... zaviest' a uplatiiovat jednotny
systéem oznacovania ustanoveny podla osobitného predpisu (dalej len "jednotny systém
oznacovania”). ““ Osobitnym predpisom je v tomto pripade Vyhlaska ¢. 589/2007 Z. z. (4¢inna
od 1. 1. 2014) ustanovujlca podrobnosti o pouzivani JSO.

V ods. 1 pri kritériach nevhodnosti programu do 18 rokov okrem iného aj kritérium pism.
b) vulgérne vyjadrovanie, vulgarne gesta, obscénne vyjadrovanie alebo obscénne gesta.

Vods. 2 pri kritériach nevhodnosti programu do 15 rokov je okrem iného aj kritérium
pism.

f) slovnu agresivitu alebo expresivne vyjadrovanie, alebo

g) vulgarne vyjadrovanie, vulgarne gesta, obscénne vyjadrovanie alebo obscénne gestd, ktoré
vzhladom na ich kontextualny vyskyt, frekvenciu vyskytu, sposob a formu ich spracovania
alebo zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a mordlne posolstvo diela alebo
programu mozno povazovat za primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov.

V ods. 3 pri kritériach nevhodnosti programu do 12 rokov okrem iného aj kritérium pism.

k) slovnu agresivitu alebo expresivne vyjadrovanie, ktoré vzhladom na ich kontextudlny
vyskyt, frekvenciu vyskytu, spésob a formu ich spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na
charakter, druh, umelecké a mordlne posolstvo diela alebo programu mozno povazovat za
primerané vekovej skupine maloletych od 12 rokov.

V suvislosti s odvysielanim nevhodnych jazykovych vyrazov, vo¢i ktorym namietal
stazovatel, sme vychadzali zo Slovnika spisovného jazyka ceského zroku (1960-1971)
a Slovnika soucasné ¢estiny, ked’ze predmetny program bol odvysielany v Cestine.

Pocas monitoringu predmetného programu sme zaznamenali nasledovné expresivne, hrubé aj
vulgérne vyjadrenia:

e ty vole (18x) - definovany ako hrub. vyraz zmysle hlupék; tieZ nadavka:

20:55:47

Martin hovori Magde: ,,Ja na vylety nejsem, to mné nebavi nékde chodit, a hrady, zamky,
(vypipané)ina.*

Magda: ,, Ty vole, ja jsem chtéla jet do Prahy... "



21:00:19
Martin ide za Martinkom a pyta sa ho: ,, Ty vole, rozsypava, délas bordel?
Magda: ,,Pleny...*

21:01:39
Honza zosadne z bicykla a povie: ,,Ty vole!*

21:15:33

Martinek chytd puzdro. Martin mu hovori: ,,Né, ja ti to nemiizu oteviit, ty vole,
(nezrozumitel'né)!*

Magda: ,, Nerikej mu (nezrozumiteI'né) vole, vole...“ Martin to odovodiiuje, Ze je to normalne
slovo.

21:16:08
Magda: ,, Ale kdyz ja mu tady Fikam, nerikej mu vole no, tak ale co ja mam délat?... "

e huba - definovany ako hrub. vyraz oznacujtci tsta ako Cast’ tvare:

21:22:35
Tereza nasada na bicykel, a nepodari sa jej to: ,,Aaaa, do pr (vypipan€)! (nezrozumiteln¢), ja
si nerozbijem hubu. No, ty vole!* Zastane. No tak uvidime, no, ty vole!** Tazko sa rozbicha.

21:24:05
Martinek sa nechce oblickat. Martin mu povie: ,,Dej sem ruku! No tak pujdem do pr
(vypipané). Marti, ty vole!** Poznamen4, Ze nema na toto nervy.

21:27:28
Martinek place. Martin mu povie: ,, Ty vole!*

21:29:18
Honza povie Alexovi na lodi: ,,Alex, dolu, vole!*

21:42:44
Martin drzi na rukach Martinka, ktory poplakava: ,,Ty vole, ty jsi protivnej!*

e fuck (2x) - definovany ako vulgarny vyraz, ktory v tomto kontexte vyjadruje do prdele:

21:50:16

Honza sedi s Terezou uz pripttany na sedacke a povie: ,,Aaaa, to je hnus, ty vole fuj!*
Tereza: ,, Mné to skriplo ko (vypipane).*

Honza na kolotoc¢i: ,,(nezrozumitelné) Ty (vypipané), vole, co to je, vole! Fuj, Ze jsem na to
vubec Sel! Kri¢i. Ty fuck, fuck, jaj, jaj, ty vole, co to je!**

Ked’ skon¢i jazda, Tereza povie Ze to bol pekny vylet. Honza odpovie: ,,Jd jsem zavrel oci, zZe
to pomiize, ale nepomohlo vole, (nezrozumitel'né), jesté to bylo horsi, ne. *

21:50:56
Tereza: ,,To bych se radSi vozrala, ty vole, neZ vlezla na tuto...* Po tomto koloto¢i si je
Tereza ista, Ze na tom bola prvy aj poslednykrat v Zivote.



e kravina (2x) - definovany ako hruby vyraz, ktory oznacuje hlipy skutok alebo hlupu rec:

21:17:47

Tereza porovnava oslavu s ich oslavou doma: ,,... a kdyZ uz tak jakoby hadky, a nebo se
proste resi uplnée kraviny!

21:11:37

Magda: ,, Ty, brdo, ja jsem zapomnéla na to. Protoze Si (nezrozumitel'né), no a proto, to je,
to je...”"

Martin: ,, Tak si to pust zejtra, jak budu v prdci, to je jako uplné kravina! (vypipané) cihlu,
no...“

e chlastat (3x) - definovany ako vulgarny vyraz, ktory, ak je pouzity vo vyzname o ¢loveku,
vyjadruje hltavo alebo nemierne pit. Podl'a Slovnika sucasného slovenského jazyka A — G,
H-L M-N zr. 2006, 2011, 2015 ide o hruby vyraz, ktory vyjadruje nesmierne pit
alkoholické napoje, opijat’ sa, spijat’ sa:

20:57:35

Martin: ,,Ja jsem byl chlastat s klukama...“

Magda: ,,No...*

Martin: ,,Na pivu, a vratil jsem se aZz druhej den k veceru.
Magda: ,,No...*

21:13:55

Tereza mu to vysvetluje: ,, To je treba patek, sobota, tak se unas jako chlasta, nebo spis
manzel s jeho bratrem, ale to je tieba fakt az do Sesti do rana, jo.*

21:19:34
Magda sama pre seba: ,,Ja si myslim, Ze Sel chlastat, no.*

o svifta - definovany ako hruby vyraz, ktory oznacuje necistého, lenivého, zlého,
bezcharakterného ¢loveka alebo oznacuje sviniara; (nadavka)

21:19:51

Honza utiera matrac. Rozculil sa, pretoze Alex mal mali nehodu v posteli: ,,Jsem nas
(vypipané)ej jak svina. Smrdi to, ne. Eee. No dostal vynadané, no tak to neni normalni, Ze
(vypipané) do postele. Co, mam ho pochvalit zato? Z&ber na Alexa, ako sa hra s auti¢kom.
Cholerik, ne?! Magda rika, ze jsem cholerik.

e bordel (1x) - definovany ako expresivny vyraz v zmysle neporiadok, a to konkrétne:

21:00:19
Martin ide za Martinkom a pyta sa ho: ,, Ty vole, rozsypava, délas bordel?
Magda: ,,Pleny...*

e 7rala, Zrat (3x) - definovany ako hrub. vyraz, v spojitosti s 'ud'mi vyjadruje vela, hltavo
alebo nechutne jest, alebo ide o expresivny vyraz v zmysle vykonavat' s prehnanou
horlivost'ou, a to konkrétne:

21:12:02
Martin hovori Magde: ,,Letéla sklenicka, popelnik.“ Magda sa spyta: ,,Coze?** Martin
zopakuje, Ze letel pohérik alebo popolnik do televizora.



Martin: ,, Kdyz jsem mél bejvalku, ta to taky zrala.

21:27:28

Martinek place. Martin mu povie: ,,Ty vole!* Magda polozi pokladni¢ku na st6l a povie,
nech tam hodi pat’ korun. Martinek sa postavi na stolicku. Martin ho poloZi na zem a povie:
,-Nechces Zrat, nebudes Zrat.*

e ty kravo - definovany ako hruby vyraz, ak je pouZity ako nadavka:

21:39:48

Martin opravuje z&chod: ,, Mné to nebavi, ja chci mit doma klid, do pr (vypipané)! Se ulomil
Sroub a nejedu pro dalsi prkynko. Do (vypipané). Hotovo. Zodvihne zachod. Do (vypipané)!
Ulomil jsem dlazdicku, tu obkladacku. Potom narazi so zachodom v rukach do dveri.
(vypipané).*

Magda: ,, Tak co, tatko, jak ti to jde? *

Martin: ,,Na (vypipané)!* Magda ho upozorni, aby nezabudol dat’ pat’ kortin do pokladni¢ky.
Martin: ,,(nezrozumitel'né) ty krdavo, jesté se tam nemiizu dostat pres tuto (Vypipané) skur
(vypipané). Zdchod je hotovej, ted’ muzu jit na pivo.

Stazovatel namietal aj voéi nasledovnému konkrétnemu vyjadreniu odvysielanému
Vv programe:

21:15:52

Martin hovori Magde: ,,No, tak ja budu na néj mluvit jinak, Martinku, dneska nikam
nepudeme, pujdeme do analni dirky. LepSi?*‘ Martin povie, Ze ide faj¢it’ a odide.

Uvedené vyjadrenie vyslovil Martin ako reakciu na Magdinu vycitku, aby nepouzival vyraz ty
vole, ked’ sa rozprava so synom Martinkom. Namiesto neutralneho vyrazu analny otvor pouZzil
expresivny lexikalny prostriedok — eufemizmus analna dierka, ktory ma zjemiujtici vyznam
a v danom kontexte bol pouzity v ironickom vyzname, ¢im sa vysmieval Magdinej vycitke.

Stazovate namietal, Ze v programe boli viaceré nadavky zle vypipané. MdZzeme
skonstatovat, Ze okrem uvedenych vyrazov boli v ramci vysielania ¢iastocne alebo Uplne
vypipané vyrazy, ktoré na zaklade toho nebolo mozné presne urcit’.

Taktiez sme zaznamenali aj vyjadrenia so sexualnym kontextom a zobrazenie jedného
obscénneho gesta na rodinnej oslave:

21:16:35
Zensky hlas pri stole: ,,... Ta jest oskuband (vypipané) Zena...*

21:16:38

Muz pri stole: ,, Vis vis, co to po cesky znaci oSkubana (vypipane)?“

Zena pri stole: ,,Nie!*

Muz: ,,Otetovand.”* Popritom urobi gesto, ze prstami na jednej ruke udiera niekol'’kokrat po
pasti druhej ruky. VSetci sa smeju.

Honza: ,,Vyduchanda.*

Zena pri stole: ,,BoZe, boze!**

21:44:35
Tereza uvidi obchod s népisom: ,,No 5 D porno, treba si muze sdhnout. No tak se tam
sviitkali, né, ja bych se treba nesvlikla, ty jo, takhle prosté roztaZeni jako zavésy a tam, no...



Ja bych tam nestdla, jako oblecena klidné jo, ale takhle naha nebo tieba ve spodnim pradle,
to vubec...**

Program sme analyzovali vsulade s ustanovenim § 1 ods. 5 Vyhlasky z hladiska
kontextualneho vyskytu hodnotiacich kritérii nevhodnosti/nepristupnosti, spésobu a formy ich
spracovania alebo zobrazenia vzhl'adom na charakter a druh programu, ako aj intenzity a
frekvencie vyskytu tychto kritérii.

Samotny vysielatel' v charakteristike programu Zamena manzeliek uvadza, Ze ide o reality
show, ktord je zalozend na mozZnosti divakov nahliadnut do sukromia inych l'udi. Nové
prostredie i ¢lenovia novej rodiny, komunikéacia medzi nimi, vytvaranie konfliktnych situécii
v dosledku iného pristupu k vedeniu doméacnosti — s tym vSetkym sa stretavaju v programe
vymenené manzelky. Vzhl'adom na to divék pri sledovani tohto programu moéze ocakavat
rozne kritické situacie asledovat’” plne odlisné rodinné zazemia . V tomto konkrétnom
pripade iSlo najma o Uplne povahovo odlisné typy partnerov, z ¢oho vyplyval aj permanentny
konflikt medzi Magdou a Martinom. Pouzité nevhodné jazykové prostriedky ilustrovali podl'a
nasho nézoru charaktery hlavnych postdv programu, najmd Martina, boli vyjadrenim ich
nazorov na manzelské spoluZitie a takisto poukazovali na ich zasadnu rozdielnost’.

Uvedeny expresivny vyraz bordel, hruby vyraz (ty) vole (18x), huba, kravina (2x), ty kravo
svina, Zrat (3x) avulgarne vyrazy fuck (2x) achlastat (3x), v naSom Slovniku st¢asného
slovenského jazyka A — G, H-L, M =N zr. 2006, 2011, 2015 ide o hruby vyraz , ktore
odzneli v programe, boli vyslovené v emotivne vypatych situdciach najma medzi Magdou
a Martinom. Odzrkadl'ovali prevazne Martinovo problémové spravanie ajeho neschopnost’
prisposobit’ sa na desat’ dni novej nahradnej partnerke. Odvysielané nevhodné vyrazy boli aj
reakciou na zistené skuto¢nosti v novom prostredi (napr. v savislosti s Martinovym faj¢enim
v byte, pokazenym zachodom, Martinovym odchodom do krémy, nevhodnosti Martinovej
komunikacie sjeho synom alebo boli vyslovené v konfliktnych situdciach pri beznych
rozhovoroch apod.), pricom splyvali v kontexte pouzitych slov anebol na ne kladeny
zvyseny doraz.

Vulgérny vyraz fuck kri¢al Honza na kolotoc¢i a bol pouzity ako vyjadrenie jeho momentalne;j
emacie, adrenalinu a zabavy.

Zaznamenali sme aj vyjadrenia so sexualnym kontextom, ktoré boli odvysielané na rodinnej
oslave spolu so zobrazenim jedného obscénneho gesta. Boli vyslovené podl'a nasho nazoru
situacne v ramci konverzacie hosti pri stole apotom uZz neboli predmetom dalSich
rozhovorov.

Myslime si, Ze intenzita a frekvencia uvedenych vyrazov zodpovedala kritériu nevhodnosti
pre maloletych do 12 rokov, ktoré je ustanovené v § 1 ods. 3 pism. k) Vyhlasky 589/2007 Z.
z.

Vysielatel’ klasifikoval a oznacil predmetnu epizodu zo série Zamena manzeliek® z 1. 7.
2021 ako nevhodnu pre maloletych do 12 rokov. Vzhl'adom na vysSie uvedeny obsah
i analyzu predmetného programu as prihliadnutim na kontext, v akom sa vyskytli kritéria
nevhodnosti, na sposob, formu spracovania, ako ajintenzitu a frekvenciu zobrazenia
jednotlivych kritérii, sa domnievame, ze program zodpovedal oznaceniu nevhodnosti do 12
rokov.

*k*

Dalgia epizoda zo série Zamena manieliek@, ktorti sme monitorovali, bola odvysielana dia
1.7.2021 na TV MARKIZA o cca 21:59:34 — 23:17:27 h.



V programe sme zaznamenali nasledovné expresivne a hrubé vyrazy:

e bordel (2x) - definovany ako expresivny vyraz v zmysle neporiadok, a to konkrétne:
22:26:36

Martin hovori o sidlisku: ,,(nezrozumitel'né), bordel.” Doda, Ze v§ade sa tam valaji injekéné
striekacky.

23:03:19

Martin kri¢i na Jirku kvoli neporiadku a str¢il domho: ,,... (nezrozumitel'né¢), bordel, ty
(vypipané) nevychovanej!*

Jirka: ,,(nezrozumitel'né).*

e dobytku — definovany ako hrub. vyraz oznacujici hovido (nadavka):
23:03:19
Hanka kric¢i na Jirku: ,, Ty dobytku jeden! Cos to tam nechal jako v tom v tom pokoji...!*

e ty vole (6x) - definovany ako hrub. vyraz zmysle hlupék; tiez nadavka:

22:34:21

Martin prichadza, Hanka sa ho spyta: ,,No nazdar!*
Martin: ,,Ahoj.“

Hanka: ,,Ty vole, kde jses?*

Martin: ,, Nemiizu za to. “

22:38:35
Hanka sa vyjadruje o malovke: ,, Tu posledni sténu uz délat nebudeme, na to kasleme,
protoze jestli to ma bejt podélany, tak at jsou podélany jenom dvé, ale né tri, ty vole.

22:51:50
Hanka poznamena na margo toho: ,, Méstsky inteligence mné vidycky dokdzou, ty vole, uplné
witocit, co se zvirat tyce...

22:59:18
Hanka komentuje rozh&dzané veci: ,,Takhle si predstavuje Jirka asi uklizenej a ustlanej
pokoj po ranu, a jeste se tu vali zapalovac, aby to kluci sebrali, ty vole!

23:05:26
Hanka hovori Martinovi o Dominikovi: ,,No neprisel, ty vole, haj (vypipané), rekl, Ze uz
jde...”

23:10:32
Martin hovori o Zuzke: ,, No, uvédomil jsem si, Ze, no ty vole... Jij sem fakt uplné blbej!“

e ty kravo - definovany ako hruby vyraz, ak je pouZity ako nadévka:

23:13:04

Hanka hovori LukaSovi: ,,Ty vole, ja jsem dostala to, co jsem od chlapa v Zivoté nechtéla, ty
vole. Fetidk, ty kravo.

Lukas: ,,To bude dobry.*



Stazovatel namietal, ze v programe boli viaceré nadavky zle vypipané. MdoZeme
skonstatovat’, ze okrem uvedenych vyrazov boli v rdmci vysielania Ciastocne alebo uplne
vypipané vyrazy, ktoré na zaklade toho nebolo mozné presne urcit’.

Program sme analyzovali vsulade s ustanovenim § 1 ods. 5 Vyhlasky z hladiska
kontextualneho vyskytu hodnotiacich kritérii nevhodnosti/nepristupnosti, spésobu a formy ich
spracovania alebo zobrazenia vzhl'adom na charakter a druh programu, ako aj intenzity a
frekvencie vyskytu tychto kritérii.

Uvedeny expresivny vyraz bordel (2x) (pouzity pri opise prostredia na sidlisku, na ktorom
boli po zemi odhodené injekéné strickacky a na vyjadrenie neporiadku v izbe) a hrubé vyrazy
ty dobytku, ty kravo a ty vole (6x), ktoré odzneli v programe, boli vyslovené v emotivne
vypatych stavoch ako reakcie na zistené skuto¢nosti v novom prostredi (v savislosti
s neporiadkom v domacnosti, ked’ si Jirka neupratal izbu, v konfliktnych situaciach, ktoré sa
tykali napr. Martinovej nespol’ahlivosti, najmé jeho neskorych prichodov za det'mi a Hankou
bez toho, aby vobec zatelefonoval, pri haddkach, ked” Dominik priSiel neskorSie domov a
pod.), pricom splyvali v kontexte pouzitych slov, odrazali realne, nové situacie a podmienky v
rodinach, a nebol na ne kladeny zvyseny doraz.

V programe boli ukadzané rb6zne pristupy Hanky a Zuzky k vychove deti, atym aj iného
pohladu obidvoch partneriek na kazdodenny chod v novych rodindch. Tento fakt bol pri¢inou
konfliktov, v ktorych boli pouZité uvedené expresivne a hrubé vyrazy, najma zo strany
direktivnej Hanky k detom, ktoré neboli vychovavané na zaklade pevne stanovenych
pravidiel..

Myslime si, Ze intenzita a frekvencia uvedenych vyrazov spada pod kritérium nevhodnosti pre
maloletych do 12 rokov, ktoré je ustanovené v § 1 ods. 3 pism. k) Vyhlasky 589/2007 Z. z.

Vzhl'adom na vysSie uvedeny obsah i analyzu predmetného programu as prihliadnutim na
kontext, vakom sa vyskytli kritérid nevhodnosti, na spdsob, formu spracovania, ako
aj intenzitu a frekvenciu zobrazenia jednotlivych kritérii, sa domnievame, Ze program
zodpovedal oznaceniu nevhodnosti do 12 rokov.

ZAVER:

Na zéklade analyzy programu a vyssie uvedenych argumentov sa domnievame, ze vysielatel’
odvysielanim epizddy programu Zamena manzeliek dna 1. 7. 2021 o cca 20:39 h a dalSej
epizody odvysielanej o cca 21:59 h. na TV MARKIZA s oznaéenim JSO ako nevhodny do 12
rokov neporusil ustanovenie § 20 ods. 3 ZVR.

Staznost’ navrhujeme postdit’ ako neopodstatnenu.



K bodu ¢.
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Prepis monitorovaného vysielania k Sprave o kontrole dodrZiavania povinnosti podla
zakona ¢. 308/2000 Z. z. (staznost’ ¢. 1249/S0/2021)

Monitorované vysielanie: ~ Zamena manzeliek

Vysielan¢ dna: 1.7.2021
Cas vysielania: cca 20:39:53 — 21:58:28 h
JS0: @

- ¢asovy kéd cca:

20:35:00 zaciatok zaznamu, prebiehajica reklama
zvukovo-obrazovy predel
sponzorske odkazy

20:39:53 zaciatok programu Zamena manzeliek @, predstavenie rodin a ich domovov.
Magda ma 27 rokov a jedno dieta. Tereza méa 21 rokov a jedno dieta.

20:41:01 Holandsky Leiden. Prichadza Magda, predstavi sa a povie, Ze ma 27 rokov. Potom
pride Honza, povie, Ze ma 34 rokov a pracuje v sklade s kvetinami. Napokon pride Alex,
ktory mé 4 roky a chodi do $koly. Magda je Pol’ka a Honza pochadza z Ostravy. Do Z&meny
sa prihlasili preto, aby si uvedomili, ¢o doma maju. Honza hovori, Ze Magde vadi, ze je
vybudny a jemu na nej vadi, Ze robi tie svoje ksichtiky. Magda vidi hlavny problém v ich
domécnosti v tom, ze sa nedokdzu zhodnut na vychove ich syna. Honza mu nieCo zakaze
aona mu to dovoli. Magde vadi, ze Honza nanho zvySuje aj hlas. A tvrdi, Ze Honza je
cholerik.

Druh4 rodina, Zije v centre Plzne, kde si prenajimaji maly jednoizbovy byt. Coskoro sa budu
stahovat’ do véac¢sieho. Tereza ma 21 rokov a syn Martinek ma rok a pol. Prichadza Martin,
ma 28 rokov aje maliar. Tereza prihlasila rodinu do Zameny a Martin s fiou tak trochu
nesuhlasil.

20:43:16

Martin: ,,Ja jsem rek, Ze je kra (vypipan€). Nakonec jsem souhlasil, Ze pudem do toho, aspon
si vodpocinu. ©“ Tereza hovori, Ze v poslednej dobe sa h&daju, pretoZe ona mu neveri, a potom
je nanho hnusna.

20:43:29

Martin hovori, ¢o robi, ked je Tereza hnusna: ,,Jdu se projit, zapalit, nebo se vozvu, poslu ji
do pr (vypipaneé)le. Je klid.**

Tereza sa st'azuje, ze ked’ chce ist’ na prechadzku cez vikend, tak Martinovi sa nechce. On
tvrdi, Ze je unaveny z price avadia mu ludia. Maji medzi sebou nevyrieSeny problém
z minulosti. Martin jej bol triStvrte roka neverny v obdobi, ked’ bola tehotna.

Martin na to reaguje: ,,Se stalo.* Potom povie, ze nevie, preco to urobil, ze to bol skrat, a ze
mu je to nejako jedno. Tereza hovori, Ze by chcela nejakého dobrého chlapa. Martin by chcel,
aby zazila horSieho chlapa, akym je on, a aby si z nej urobil koninu.



Magda sa lu¢i s Honzom a s Alexom. V aute hovori, ze dufa, ze si od seba odpocinu a on Ze si
uvedomi, ¢o ma doma. Tereza hovori v aute, Ze to bude taka skuska, ¢i to bez seba zvladnu.
Martin komentuje, Ze teraz bude mat’ od Terezy pokoj. Tereza prvykrat letela lietadlom.
Cakala, Ze to bude horsie. Magda je rada, Ze je v Cechach, pretoZe ich miluje.

Vyjadruji svoje pocity a predstavy o budtcich dnoch v novej rodine. Prichddzaju do novych
pribytkov. Tereze vadi, Ze v dome nie je vytah. Magda pri vstupe do bytu hned’ povie, ze tam
nie¢o smrdi. Tereza sa tesi, ze bude spat’ sama v izbe, pretoze doma spia vsetci v jednej
miestnosti. Obe zist'uju, kol’ko deti je v rodine. Magde vadi, Ze je to maly byt a ze ur€ite tam
nebude spat’ s tym panom. Tereza si prezera byt a komentuje, Ze je to krésne a vSetko je tam
vonavé. Vojde do kupelne, a povie, Ze unich je kupelna rozkopana, pretoze odiSiel kotol,
a tak to bude mat’ Magda naro¢nejsie. Magda si Cita list od Terezy a naopak. Dozvedaju sa
fakty o rodinach, v ktorych budu travit’ nasledujuce dni.

Obe sa zoznamuju s novou rodinou. Tereza sa vyjadrila 0 Honzovi, Ze je sympaticky, mysli si,
Ze je dobry a Ze asi bude aj zabavny. Martin sa spyta Magdy, odkial’ je. Magda je zvedava,
ako to bude so spanim. Nepozdava sa jej, Ze obaja budu spat’ v jednej miestnosti.

20:52:50

Martin hovori: ,, Pro mné pocity jsou dobry, az na to, zZe cizince jako moc nemusim, tady jich
Vv ulici mame tiii (vypipané).

Magda poziada Martina, aby chodil faj¢it’ von kvoéli dietatu. Odpovedal, Ze to pojde.

Tereza s Honzom maju radi tie isté serialy. Tereza sa teSi, Ze nejaky chlap s fiou kone¢ne bude
pozerat’ Ordinaciu. Mysli si, Ze tych 10 dni bude pohodi¢ka a Honza sa vzapati vyjadril, Ze si
mysli to isté. Magda je naopak zaskocCend, pretoze Martin odiSiel hned’ po ich zoznameni do
krémy.

20:54:35

Magda hovori: ,, Prosté to ma tady uplné nékde v pr (vypipané).” Martinek pla¢e. Magda
konstatuje, ze s tym ni¢ neurobi, pretoze Martinkovi chyba otec. Povie, ze Honza by jej takéto
nieco v Zivote neurobil.

Martin si vybavil pol dna volna. Hovori Magde, Ze on sa doma nudi a nebude sa Tereze
podriad'ovat. Magda sa mu snazi vysvetlit, Ze by mohol byt doma aspon kvoli dietatu.
Magda chce nieco v Plzni vidiet’.

20:55:47

Martin hovori Magde: ,,J& na vylety nejsem, to mné nebavi nékde chodit, a hrady, zamky,
(vypipané)ina.*

Magda: ,, Ty vole, ja jsem chtéla jet do Prahy... "

Martin: ,,PraZaci jsou jeden (vypipane) vedie hned druhyho, ty néjak my nemusime..."
Magda mu hovori, Ze v Holandsku si zoberu jedlo a pivo a idu si sadnit’ okolo kanala. Martin
protire¢i, ze najest sa mdze aj doma. Magda povie, ze by sa tam vtom byte cely den
zblaznila.

Honza robi pre Terezu ranajky. Tereza je prekvapena, Ze nezazila, Ze by jej manzel urobil za
tie dva roky ranajky. Stazuje sa, Ze spolo¢né ranajky u nich ani cez vikendy nefunguju.
Tereze sa zda, Ze v Holandsku je lepSie ako v Plzni, taky ¢erstvy vzduch. Pochvaluje si, Ze sa
tam nekri¢i hned’ rano, a Ze je to prijemné.

Magda pripravuje obed a chce vediet’, ¢i Martin bude mat’ s Terezou d’alSie diet’a.

20:57:37

Martin hovori Magde: ,,Lidi jako (vypipané), by se to mélo strilet.
najprv tam bolo dovolené mat’ jedno diet’a, a teraz tam povolili mat’ dve.
20:57:35

Martin: ,,Ja jsem byl chlastat s klukama...“

Magda: ,,No...*

I3

113

Vyzdvihuje Cinu, Ze



Martin: ,,Na pivu, a vréatil jsem se aZz druhej den k veceru.

Magda: ,,No...*

Martin: ,,No a abych meél doma klid, tak jsem ji 7ekl, jestli si mné vezme. Magda doda, Ze to
teda nebolo vel'mi romantické. Podle mné to je jenom kus papiru uplné (vypipané), vSichni se
mi smali.

Honza sa ponukol Tereze, Ze jej pomoZe s varenim. Tereza si pochvaluje, Ze je to fajn.
Zaujima ju, ¢i Magde poméha. Odpovie, Ze ak nie je protivna, tak jej pomaha. Honza pochvali
polievku, ktort Tereza uvarila. Ona je za to vd’acna, pretoze dlho nepocula, aby ju niekto
pochvalil, Ze sa jej nieCo podarilo. Martin jej doma nepoméha. Magde prekédza, ze Martinek
nevie jest’ pri stole. Martin jej hovori, Ze on nechce sediet, ked’ je a stale stoji. Magda si
Martinka zoberie na kolend, a chce mu dat’ jest. Martinek place a zide na zem. Martin jej
vysvetl'uje, Ze on si zoberie ststo, aby stal pred televizorom.

21:00:19

Martin ide za Martinkom a pyta sa ho: ,, Ty vole, rozsypava, délas bordel?

Magda: ,,Pleny...*

Martin: ,, Ty mds brm brm, ty mas tri (vypipané) toho...**

Magda znova poznamenad, ze ju Stve, Zze Martinek nie je nauceny jest pri stole.

Tereza je nervozna, pretoze ide vyskusat’ v sprievode Honzy, ako je to jazdit’ s dietatom do
Skoly na bicykli. Kusok trasy ida na bicykli najprv bez Alexa. Tereza povie, Ze to je teda
telocvik.

21:01:39

Honza zosadne z bicykla a povie: ,,Ty vole!*

Honza vysadi Alexa na bicykel a Tereza povie, ze nikdy na bicykli ziadne dieta do $koly
neviezla. Ma strach. Nakoniec to zvladne. Povie, Ze ju boli zadok a ruky. Honza poznamena,
Ze takéato aktivita v Holandsku je normalna.

21:02:19 prerusenie programu
zvukovo-obrazovy predel

reklama

zvukovo-obrazovy predel
uputavkovy blok
zvukovo-obrazovy predel
sponzorske odkazy

21:11:21 pokracovanie programu

Martin je unaveny, atak si 'ahne k televizii bez toho, aby sa prezliekol. Spomenie serialy,
ktoré pozerd Tereza.

21:11:37

Magda: ,, Ty, brdo, ja jsem zapomnéla na to. Protoze Si (nezrozumitel'né), no a proto, to je,
to je...”

Martin: ,, Tak si to pust zejtra, jak budu v prdci, to je jako uplné kravina! (vypipané) cihlu,
no...“

Magda si vybal'uje kufor. Martin spomina, Ze ked’ mal byvall priatel’ku, ona sa tiez pozerala
na tie serialy, a on rozbil tri televizory, aby to nemusel pozerat'.

21:12:02

Martin hovori Magde: ,, Letéla sklenicka, popelnik.” Magda sa spyta: ,,Coze?** Martin
zopakuje, Ze letel poharik alebo popolnik do televizora.

Martin: ,, Kdyz jsem mél bejvalku, ta to taky zrala.

Magda komentuje, ze kvoli serialu rozbijat’ televizor, nie je normélne. Povie, Ze by to
nechcela zazit.



Martin je v praci. Magde vadi, ze Martinek stale chodi na okno. Chce prestahovat’ krabice.
N4jde detsku stolicku. Najprv ju umyje a potom na fiu posadi Martinka. Je spokojna, pretoze
Martinek je a popritom sedi za stolom.

Tereza s Honzom pozeraju televiziu ana veer majii naplanovani oslavu narodenin
Honzovho brata. Tereza rozmysl'ala, Ze na oslavu nepdjde, pretoze z oslav ma fobie, ale
napokon sa rozhodla Ze p6jde. Honza sa jej pyta, preco ma fobie z tych oslav.

21:13:55

Tereza mu to vysvetluje: ,, To je tireba pdtek, sobota, tak se unds jako chlasta, nebo spis
manzel s jeho bratrem, ale to je tieba fakt az do Sesti do rana, jo.

Maju maly byt a ona tam nemoze ist’ ani spat’, cez vikend tam vladne alkohol. Tereza hovori,
Ze ona s tym ni¢ neurobi. Podl’a nej si to musi uvedomit’ Martin, ze to nejde kazdy vikend.
Hovori, Ze v byte sa vel'a faj¢i, a ked’Ze nemaju balkdn, je nafajéené v celom byte. Malému
Martinkovi sa snazia dat’ tam deku, aby mu tam dym neSiel. Tereza skonstatuje, ze o povie
ona, to neexistuje. Honza je prekvapeny, Ze Terezin manzel s bratom tam stale usporiadaju
party a dost’ piju. Podotkne, Ze Magde sa urcite nebude pacit, ked’ sa tam vela pije. Magde sa
nepaci ani to, ako oslovuje svoju manzelku Terezu. Hovori jej stara.

21:15:02

Martin vysvetluje Magde: ,, To je normalni, kazda zZenska po dvou mésicich vztahu je stara,
to uZ je stary, to uzZ je stary maso. To UZ...“

Magda: ,,JeeeeeziSmarijal*

Martin hovori Magde: ,,To je na ho (vypipané).

Magda: ,,Staré maso, staré maso...“

Martin znova opakuje, Ze nebude skakat’, ako kazd4 Zena chce. Magda si nastoji na svojom,
Ze by si to nepriala, aby tak o nej hovoril jej partner.

21:15:33

Martinek chytd puzdro. Martin mu hovori: ,,Né, ja ti to nemiiZu otevrit, ty vole,
(nezrozumitel'né)!**

Magda: ,, Nerikej mu (nezrozumitel'né) vole, vole...“ Martin to odovodnuje, Ze je to normalne
slovo.

Martin telefonuje: ,, Ten mechanik byl péknej cu (vypipané), protoze von vymenil jenom
jednu stranu, ne a druhou dal do kufru.*

Magda povie, Ze jej to nepride normalne.

21:15:52

Martin hovori Magde: ,,No, tak ja budu na néj mluvit jinak, Martinku, dneska nikam
nepudeme, pujdeme do analni dirky. LepSi?*‘ Martin povie, Ze ide faj¢it’ a odide.
21:16:08

Magda: ,,Ale kdyz ja mu tady 7ikam, nerikej mu vole no, tak ale co ja mam délat?... "

Tereza s Honzom idu oslavovat’ na ¢esko-pol’'sko-holandskd rodinnu oslavu do Sassenheimu.
Hostia sedia pri stole a rozpréavaju sa.

21:16:35

Zensky hlas pri stole: ... Ta jest oskuband (vypipané) Zena...

21:16:38
Muz pri stole: ,, Vis vis, co to po cesky znaci oSkubana (vypipane)?*



Zena pri stole: ,,Nie!*

Muz: ,,Otetovand.”* Popritom urobi gesto, ze prstami na jednej ruke udiera niekol’kokrat po
pasti druhej ruky. VSetci sa smeju.

Honza: ,,Vyduchana.**

Zena pri stole: ,,Boze, boze!“

Hostia zaspievaji Honzovmu bratovi narodeninov piesen v troch jazykoch. Oslava sa Tereze
paci. Hovori, Ze atmosféra bola uZasna, rodina sa tam dokazala zabavat’ a drzia spolu. Tam to
bolo o0 zabave, u nich doma je to o pohariku za poharikom.

21:17:47

Tereza porovnava oslavu s ich oslavou doma: ,,... a kdyZ uz tak jakoby hadky, a nebo se
prosteé resi uplné kraviny!

Na navstevu k Martinovi nepriSiel nakoniec jeho brat, ale stryko. Magda nie je spokojna,
pretoZze napriek tomu, Ze Martin zostal doma, popijal so svojim strykom aim sa vObec
nevenoval. Stryko navrhne Magde, Zeby ju zajtra aj s malym niekde zobral, aby uvidela
Plzen. Magda suhlasi, ale Martin zrazu podotkne, Ze ¢i to malé dieta nie je nahodou jeho.
A Ze ¢i by sa ho ndhodou nemali opytat. Magda sa ho teda spyta, ¢i méze zobrat malého.
Martin odpovie, ze ano, ze si moze ist kam chce. A povie, Ze sa ide prejst a vychladnut.
Napije sa piva. Odide.

Magda si sama pre seba povie, Ze on sa ani neoktpal. Hovori, Zze pre¢o sa ho ona méa vdbec
pytat’, ¢i moze ist’ von, ved’ nie je vo vézbe.

21:19:34

Magda sama pre seba: ,,Ja si myslim, Ze Sel chlastat, no.*

21:19:51

Honza utiera matrac. Rozc¢ulil sa, pretoze Alex mal malu nehodu v posteli: ,,Jsem nas
(vypipané)ej jak svina. Smrdi to, ne. Eee. No dostal vynadané, no tak to neni normalni, Ze
(vypipané) do postele. Co, mam ho pochvalit zato? Zaber na Alexa, ako sa hra s autickom.
Cholerik, ne?! Magda rikd, zZe jsem cholerik. *

Tereza povie, Ze ju prekvapilo, ako Honza dokaze zvysit’ hlas. Aj ked’ povie, Ze u nich je to
horSie, pretoZze tam sa vrieska aj trikrat viac. Prestrih na Alexa, ako spolu s Honzom (¢istia
matrac. Tereza venéi psa. PokraCuje, Ze ju hneva ze ked’ Martin pride z prace v Spinavych
montérkach a povie jej, Ze nech mu urobi k&vu. Ona nie je sliZka, a je rozdiel medzi sliZkou
a manzelkou. Potom za¢nu kvoli tomu hadky. Tereza tvrdi, ze Martin ju berie skor ako za
samozrejmost’. Prestrih, ako Honza ¢ucha matrac a povie, Ze to nesmrdi.

Magda chcela upratat’, ale neratal s tym, Ze Martin bude doma. Napriek tomu, Ze tvrdil, Ze ma
Vv praci frmol, zostal doma, pretoze priSiel z krémy domov neskoro. Magda sa stazuje, ze
Martin nie je schopny ani pohar odlozit' a Ze vSetko tam robi Tereza. Podl'a nej on nie je
zvyknuty na to, Ze ho niekto kontroluje a robi si ¢o chce.

21:21:52

Magda hovori 0 Martinovi poc¢as toho, ako umyva vanu: ,, Obcas je doma, jak to iika, obcas
si zapi (vypipané), protoZe on nerikd, Ze on jako miluje se svoji manielkou, Ze se pi
(vypipane)...”

Pokracuje, Ze on si ju vObec navazi a preftho je len vec. Pre Magdu je to tazké a ona by
s takym c¢lovekom vobec nemohla zit. Je rada, Ze doma ma Honzu, ktory je uplne skvely.
Magda sa pyta Martina, ¢i bude dnes doma, pretoze ona chce ist’ do ndkupného centra. Terezu
caka skuska, pretoze prvykrat bude viezt' Alexa do Skoly na bicykli.

21:22:35

Tereza nasada na bicykel, a nepodari sa jej to: ,,Aaaa, do pr (vypipané)! (nezrozumitel'né), ja
si nerozbijem hubu. No, ty vole!** Zastane. No tak uvidime, no, ty vole!* Tazko sa rozbicha.



Nakoniec dobicykluje do Skoly. A povie, ze naspit’ nejde. VSetko ju boli a znova povie, Ze uz
na bicykli nepdjde.

21:23:22

Tereza: ,,Ze ja kra (vypipané) sem si ten Fidicdk jesté neudélala!“ Povie, Ze nenavidi bicykel
a dost!

V Plzni Martin pomaly triezvie a Magda chce ist’ von, pretoze doteraz eSte ni¢ nevidela.
21:23:49

Martin oblieka malého: ,,Jdeme na hristé a jako ja nebudu litat po néjakych obchoddcich na
kafe, vona, at si jde do (vypipané).*

Magda sa rozhodla, Ze pdjde na kavu a potom na obed.

21:24:05

Martinek sa nechce obliekat. Martin mu povie: ,,Dej sem ruku! No tak pujdem do pr
(vypipané). Marti, ty vole!** Poznamena, Ze nema na toto nervy.

Magde sa paci Plzen aje to podla nej podobné ako v Holandsku. Prestrih, ako sa snazi
Martin obliect Martinka, ktory place. Magda pije kavu so Slahackou. Martinek place
v kociku.

21:24:47

Martinek place v ko¢iku. Martin mu hovori: ,,Pudem ven. Ja nevim, co zase ti je
(vypipané).*

Magda hovori, Ze jej je I'ito Terezy. Ak to takto funguje fakt kazdy den, nechape, preco
S Martinom je, ¢i je to len kvoli diet'atu. Dafa, Ze si nieCo uvedomi, a zmeni to. Ak nie, tak je
blba.

Prestrih. Teraz tu velim ja!

Magda Ziada Martina, aby v prvom rade opravil zachod. Martin suhlasi, pretoZze to musi
urobit’ v kazdom pripade.

Tereza sa pyta, ¢i by bolo mozné, aby Alex jazdil na svojom bicykli sam do §koly. Honza na
to prikyvne, Ze to mdzu skusit’.

Magda pozaduje d’alej, aby Martin nedaval Martinkovi jedlo do izby, aby ho nechal sediet
v stolicke, ako ho to ona naucila. Tereza sa chce ist' pozriet’ k moru. Honza jej to sl'ubi.
Magda oznamuje Martinovi, Ze v stredu ide ku kadernikovi a Martin sa v ten den postara
0 Martinka. Martin odpovie, Ze to mu nevadi. Tereza by sa chcela ist’ pozriet’ v stredu do
Amsterdamu. Honza suhlasi. Magda sa pyta Martina, ¢i by iSiel s iou do Prahy. Martin to
odmietne, pretoze on je Plzenak a Praha sa mu nepaci. Tereza by sa chcela ist” eSte pozriet’ na
lodicky. Honza s tym nema problém. Magda poloZi na st6l pokladnicku — auticko a povie, Ze
za kazdé sprosté slovo, tam da péat koran. Bude to pre malého a on mu potom za to nieco
kupi. Martin poznamena, ze ta pokladnicka je vel'mi mald. Magda si mysli, ze mu nedala také
tazké ulohy, ktoré by nemohol splnit. Martin doda, Ze jej mdze vyhoviet, ale do Prahy
nepojde.

Magda si mysli, Ze je spravne, ze ak dieta je, ma sediet’ na stoli¢ke. Martin kfmi Martinka,
ktory sedi na stolicke. Povie, Ze on tieZ nikdy nejedol a ani neje pri stole.

21:27:28

Martinek place. Martin mu povie: ,,Ty vole!* Magda polozi pokladni¢ku na stol a povie,
nech tam hodi pat’ korun. Martinek sa postavi na stolicku. Martin ho poloZi na zem a povie:
,.Nechces Zrat, nebude$ Zrat.* Povie, Ze nema na to nervy.



Magda ho znova posadi do stolicky. Povie Martinovi, nech ho eSte znova skusi kimit’. Povie,
Ze nema naladu sa s niekym bavit. Magda dava Martinkovi jest. Martin povie, Ze ¢im viacej
jedla je na stole, maly to nevnima. Magda oponuje, Ze zjedol skoro celu polievku.

21:28:16

Martin: ,,No, tam ti kra (vypipané)...” Zaber na ovocie na stole. Magda ho upozorni, Ze
znova ma dat’ do pokladnicky 5 korun.

Honza si s Terezou dohodol stretnutie, aby sa previezli na lodi, o ¢o ho Tereza poziadala.
Tereza sa stazuje, ze mesto je na fiu vel'mi preplnené. Je tam podla nej vela domov a l'udi.
Tereza sedi na lodi a uz sa stazuje, Ze jej je zle, pretoze sa to hojda. Lod’ sa pohla a oni vSetci
sa musia skrcit’.

21:29:18
Honza povie Alexovi na lodi: ,,Alex, dolu, vole!* Honza povie, Ze Tereza tam ma aspon
zadarmo telocvik.
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21:38:34 pokracovanie programu

Tereza sa plavi s Honzom a Alexom lod’kou, a staZuje sa, Ze s manZelom nikam nechodia.
Honza jej navrhne, aby nieCo zarezervovala, a bude to vybavené.

21:38:44

Tereza hovori Honzovi: ,, Hele, to jsem snazila se jakoby resit, Zeby sme jeli prosté na chatu,
avon hned jako zacal, no tak vezmeme sebou brachu, (nezrozumitel'né) ne a rikam, no a to
nemuzeme jet sami, pak té to nase (Vypipané) a vodradi té to, ne?...“

Honza namieta, Ze on by s bratom i8iel. Tereza mu vysvetl'uje, Ze s jeho bratom je jej byvaly
a bola s nim nejaka dobu. Honza sthlasi, Ze to je nieco iné. A Ze m to vyrazilo dych, a ze to
mu doteraz nepovedala. Honza to nepovaZzuje za normalne, Ze najprv bola s jednym bratom
a potom to nevyslo, tak s druhym. Tereze sa nakoniec plavba lod’kou pacila, aj napriek tomu,
Ze ma morsku chorobu.

Martin sa pustil do opravy zachodu.

21:39:48

Martin opravuje z&chod: ,, Mné to nebavi, ja chci mit doma klid, do pr (vypipané)! Se ulomil
Sroub a nejedu pro dalsi prkynko. Do (vypipané). Hotovo. Zodvihne zachod. Do (vypipané)!
Ulomil jsem dlazdicku, tu obkladacku. Potom narazi so zachodom v rukdch do dveri.
(vypipané).

Magda: ,, Tak co, tatko, jak ti to jde? *

Martin: ,,Na (vypipané)!“ Magda ho upozorni, aby nezabudol dat’ pat’ kortin do pokladni¢ky.
Martin: ,,(nezrozumitel'né) ty krdvo, jesté se tam nemiizu dostat pres tuto (vypipané) skur
(vypipané). Zachod je hotovej, ted muzu jit na pivo.



Tereza chcela, aby Alex iSiel na svojom bicykli, a ona na svojom. Neodhadla vsak, ako dlho
im to bude trvat. Alex vsSak iSiel ve'mi pomaly, a tak nestihli prist’ do §koly nacas. Honza jej
povedal, Ze Alex jazdi pomaly, ale nie aZ tak.

Magda si dohodla kadernika a Martin musi strazit Martinka. Je z toho nervozny, pretoZe nie
je zvyknuty byt doma sam tak casto.

21:42:44

Martin drzi na rukdch Martinka, ktory poplakava: ,,Ty vole, ty jsi protivnej!**

Tereza je u kadernic¢ky, a eSte nevie, ¢o bude potom robit. Pojde sa urcite najest. A potom
uvidi. Martin hovori, Zze ked pride Magda, pdjde fajcit. Zatial' dodrzuje, Ze fajci vonku.
Vyhovel Magde len zo sludnosti.

21:43:08

Martin hovori: ,,Tereza, né, ta chce moc (vypipané), vid? Tereza, kdyz néco chce, tak bud’ ji
bud’ vodejdu, a nebo ji poslu do pr (vypipané). A¢ si to udéla sama...**

Potom hovori o0 sebe, ako ho vyhodili zo $koly. Raz dal jednému chlapcovi prehanadlo a on
skon¢il v nemocnici. Martin bol vo vychovnej starostlivosti.

21:43:30
Martin hovori: ,, Vychovidk. Jako diagnostik. Uz jsem délal moc pruseru (vypipané)...”
Spomina Sikanu, zaskolactvo a bitky.

Magda pochvali kadernicku, Ze je spokojnd, ako jej urobila vlasy a ide si nie¢o kupit. Martin
caka na Magdu, aby si mohol ist’ zafaj¢it’. LCutuje, ze sa nedohovorili na nejaky urcity cas,
kedy Magda pride naspat’. Martin sa stazuje, ze ho to nebavi ¢akat’ a hovori, Ze ide faj¢it’.
Zapali si doma.

Tereza v Holandsku ide sama na vylet do Amsterdamu. Komentuje, ze tam je vel'a I'udi, ale
ina¢ sa jej tam paci. Pojde tam, kde je vela I'udi, pretoze tam je vel'a veci.

21:44:35

Tereza uvidi obchod s népisom: ,,No 5 D porno, treba si muze Sihnout. No tak se tam
svitkali, né, ja bych se treba nesvlikla, ty jo, takhle prosté roztaZeni jako zavésy a tam, no...
Ja bych tam nestdla, jako oblecena klidné jo, ale takhle naha nebo tieba ve spodnim pradle,
to vubec...”

Tereza sa stazuje, ze v kazdej ulici, kam vkroci, smrdi trava. Nie je na to zvyknuta.
Spomenie, ze vcera jej s nou smrdel Honza pod nosom. Chce si kupit’ kdvu. Vojde do jedne;j
kaviarne apredava¢ sa jej spyta, ¢i chce faj¢it marihuanu. aze najprv si musi kupit
marihuanu, joint alebo hasis. Tereza odide, pretoZe chce iba kavu. Hovori, Ze kava bez travy
jednoducho nie je takze ide najst’ int kaviaren. Najde kaviaren a vypyta si kapucino.

Magda si den uzila, ale je nahnevana, pretoze citi, Ze Martin doma fajcil. Pyta sa ho preco
faj¢il doma. Odpovedd, Zze nemohol nechat’ malého samého. Magda oponuje, Ze to nerobi
kvoli nej, ale kvoli nemu.

21:46:29

Martin jej hovori: ,,Jednu..., kvuli jednu cigaru se nepose (vypipané). Magda oponuje, Ze
ona tam stéle vetra. Ja kdyZ si zapalim tady, tak...*

Magda: ,,Co?*

Martin: ,,... kazdymu to muZze byt u pr (vypipané)...”

Magda mu povie, Ze to je ich byt. Martin to odovodnuje tym, ze ked’ méa ist’ faj¢it’ von,
nebude obliekat’ Martinka kvoli 5 minitam. Magda namieta, Ze predsa sa na nie€om dohodli.
Hovori, Ze mu dbverovala, a myslela si, Ze to neurobi.

21:47:06

Martin hovori: ,,Ted, se pudu asi vozrat.*



Magda: ,,Coze?**

Martin: ,,Ze se pujdu asi projit ke (vypipané). Hospoda!**

Magda: ,,A co maly?*

Martin: ,,Asi pujdu do (vypipane)... Nic, zustanu doma.*

Magda: ,,No (vypipané), jako! Jako ja tady vétram skoro 10 dni, smrdi a on si (vypipané),
tady zakuri... “ Stazuje sa, ze tam stale smrdi.

Magda chyba Honzovi. Rozhodne sa, Ze jej poSle kyticu, pretoZe ju miluje. Tereza mu povie,
ze od Martina by sa kytice nedockala. Honza si mysli, ze to je divné, pretoze kytice sa davaja
k sviatku alebo k narodeninam. Honza chépe, Ze Terezu to mrzi. Tereza to povaZuje za pekné,
Ze jej poSle kyticu, pretoZze ju m& radd. Magda si zoberie kyticu od kuriéra arozplace sa.
Vyberie si odkaz z kytice a place. Je na iom napisané: Miluji té.

Magda povie: ,,Ja tebe taky miluju, (nezrozumitel'né).” Stale vzlyka. Povie, ze uz chce ist’
domov a Ze ma uZasneho chlapa doma. TeSi sa domov a hovori, Ze ¢o vSetko si ¢lovek za 10
dni uvedomi. Ma najlzasnejSieho chlapa a rodinu na svete.

Honza sa rozhodol Ze Tereze dopraje d’al$iu zabavu, a tak ida na koloto¢e. Honza chce ist’ na
taku gul'u a pyta sa Terezy, ¢i ide. Tereza suhlasi, ak pojde on s flou. Tereza povie, Ze ak ona
pdjde s nim na gul'u, tak Honza s fiou musi ist’ na kolotoc, ktory si vybrala. Honza povie, Ze to
bude pekny hnus.

21:50:16

Honza sedi s Terezou uz pripatany na sedacke a povie: ,,Aaaa, to je hnus, ty vole fuj!*
Tereza: ,, Mné to skriplo ko (vypipane).*

Honza na kolotoc¢i: ,,(nezrozumitelné) Ty (vypipané), vole, co to je, vole! Fuj, Ze jsem na to
vubec Sel! Kri¢i. Ty fuck, fuck, jaj, jaj, ty vole, co to je!**

Ked’ skon¢i jazda, Tereza povie Ze to bol pekny vylet. Honza odpovie: ,,Jd jsem zavrel oci, zZe
to pomiize, ale nepomohlo vole, (nezrozumitel'né), jesté to bylo horsi, ne. *

Honza povie Tereze, ze idi na gul'u.

21:50:56
Tereza: ,,To bych se radSi vozrala, ty vole, neZ vlezla na tuto...* Po tomto koloto¢i si je
Tereza ista, Ze na tom bola prvy aj poslednykrat v Zivote. Obaja sa zhodnd, Ze uz idd domov.

Magda sumarizuje s bliZziacim sa zaverom Zameny, Ze takd rodinu v Zivote nezaZila a takého
partnera by v Zivote nechcela mat. Uvedomila si, ze ma skvelého muza aj rodinu, a je za to
vel'mi rada. Martin to zhodnotil tak, Ze jemu to nebolo na ni¢ dobré, pretoze on sa nebude,
nechce, a nepotrebuje menit’. Povie, Ze jediné, ¢o by na Tereze zmenil, je to jacanie.

Honza sa snaZi plnit’ zelania az do konca. Tereza chcela vidiet’ more, tak ju vezme k moru.
21:52:29

Terezu zaskodilo, ze je pri mori zima a povie: ,,... Ty vole, takovouhle zimu, jsem jako fakt
necekala,... Honza jej navrhne, aby sa trochu prebehla. Prechadzaju sa po plazi a Honza sa jej
spyta, ¢i ma plavky.

Tereza: ,,Zima, ty vole!**

Honza sumarizuje, Ze by nechcel taku babu, ako je Tereza. Vadi mu, Ze si vSima iba svoje
pocity a na pocity druhych sa nepozera.



Tereza hovori, Ze jej vymena dala to, Ze zistila, Ze je fajn, ked’ rodina travi spolu ¢as. Doma to
nema, a to by chcela velmi zmenit. Co sa tyka jej samej, uzna, ze nemdze byt neprijemna
kazdy den.

Honza da& nakoniec Tereze kyticu. Ona hovori, Ze sni¢im problém tam nemala. Honza
pritaka, ze ani on nie. Tereza aj Honza sa rozlucia s Alexom a odchéadzaju na stretnutie
s Magdou a Martinom.

Magda s Martinom nasadnu do auta. Je rada, Ze ide domov. Martin hovori, Ze si ide po
manzelku a Ze nech uz je Tereza doma.

21:54:05

Tereza v aute: ,,Jako po deseti dnech jako mi strasné chybi ten malej, ty vole, to je hrozny!*“
Honza sa tesi, Ze pride Magda a nemoze sa dockat’.

Obidva pary sa stretn(, objimaju sa a bozkavaju. Honza aj Martin daju svojim partnerkam
kytice.

VSetci Styria sedia za jednym stolom. Rozpravaju sa o svojich pobytoch vo vymenenych
rodinach. Magda povie, Ze to bolo hrozné a na zaciatku ze bol v byte smrad. Podava Tereze
pokladnicku. Hovori, ze Martin bol vel'mi sprosty atakého manzela by naozaj nechcela.
Magda sa stazuje, ze nechcel ist’ s iou do Prahy. Tereza jej hovori, Ze oni nikam nechodia.
Potom doda, Ze ona sa citila ako na dovolenke.

Magda naopak hovori, Ze Martin priSiel dvakrat o druhej rano. Potom zostal doma. Magdu to
nazlostilo, lebo ked’ sa ozerie, zostal doma, a ked’ chcela, aby zostal doma, vtedy nemohol.
Takisto jej vadilo, Ze da Martin sa parkrat neokupal a isiel do kr¢émy. Honza povie, Ze oni sa
tiez neokupali, ked’ raz fajCili zrejme marihuanu. Magda sa pyta, ako fungoval Honza. Tereza
povie, ze on jej pomahal. Magda pritakd, Ze oni Ziju zivot spolo¢ne. Tereza povie, Ze si zZije
akoby svoj zivot a Martin svoj. Magda spomenie, ze ona pocula, Ze sa aj fackuju. Tereza
povie, Ze je to u nich normalne. Magda sa jej spyta, ¢i jej to pripadd normalne.

21:57:00

Tereza odpoveda: ,,... My se prosté potom postuchujem a pokud cloveku to vieze tak na
nervy, ze ja se prosté na (Vypipané) a prosté mu i plesknu, jo.*

Magda na to reaguje: ,,Ja jsem mu chtéla dat facku, ale jsem se fakt jako, protoze on rikd na
tebe, Ze ty jsi, ty si kr& (vypipané), ty jsi jeho stara... Tereza prizna, Ze to ob¢as prehana, ¢o
sa tyka jej oslovenia.

Magda povie, Ze ak by mala mat’ takého chlapa, zbali kufre. Martin reaguje na to, ze on sa
menit’ nebude. A Ze je stale rovnaky.

Tereza sa pyta Martina, ¢i sa budi rozvadzat'. Odpoveda, ze ak nechce, tak nie. Tereza hovori,
Ze ak to nepdjde, p6jdu od seba. A nebudu spolu iba kvoli dietatu. Magda je rada, Ze to ma za
sebou, pretoze to bolo podla nej hrozné. Honzovi je Magdy I'ito. Magda tvrdi, Ze to nie je
rodina a Martina by v Zivote nechcela stretnit. Honza je spokojny, Ze ma Magdu a Magda
tiez.
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21:59:34 zacdiatok programu Zamena manzeliek @ predstavenie rodin a ich domovov.
Hanka ma 33 rokov a dve deti. Zuzka mé tieZ 33 rokov a tri deti. Dominantna Hanka, ktora
byva na chalupe, bude 10 dni travit’ v panelaku, v rodine, kde ju ¢aka pasivny manzel a traja
chalani. Manazérka Zuzka sa bude musiet’ prisposobit’ Zivotu v lone prirody.

V obci Svor Ziju vo svojom dome prvi ucastnici dneSnej Zameny. Hanka pracuje v detskom
domove. Jej partner Luka$ méa 31 rokov a pracuje v obore pohostinstvo. Hankin syn Adam mé



13 rokov ajej dcera Natdlia m& 14 rokov. Obidve deti m& Hanka z predchadzajiceho
manzelstva. Hanka ich prihlasila do Zameny. Zelala by si, aby sa Luka3 viacej venoval
rodine. Mysli si, Ze ich zanedbéava kvoli svojim zal'ubam. Lukas chodi na futbal cez vikend, a
podla Hanky by sa mal radSej venovat’ rodine. Takisto ju zaujima, ako bude vychadzat
s det'mi, ked’ bude prec. Hanka by chcela esSte jedno diet’a, takze nech si Lukas vyskusa, ¢i to
sdetmi zvladne ac¢i chce snimi zostat. V Kladne byva druha rodina v prenajatom
trojizbovom byte. Zuzka pracuje ako manazérka. Martin ma 30 rokov a pracuje ako murér.
Potom sa predstavuju deti, traja chlapci — Jirka, Dominik a Patrik. Zuzka ich prihlasila do
Zameny. Chce, aby si uvedomili, ¢o vSetko pre nich robi. Zuzana ma za sebou rozvod.
S Martinom sa Casto hadali, pretoze on dlho nepracoval. Mesiac a pol uz chodi do préce.
Zuzka bola uz v stave, ked’ sa chcela s Martinom rozist’.

Hanka aj Zuzka sa lu¢ia so svojimi rodinami a prichadzaju do novych. Zuzka do domu
a Hanka do paneldku. Obe sa snazia vydedukovat, kto tam Zije a zdroveil sa zoznamuju
s novym prostredim.

22:06:37

Zuzka. ,, Tady je néjakej velkej pes, urcité podle toho toho. bude pes. No tak, tak to né, to ja
se po (vypipané).“ Zuzka povie, Ze ona ujde, pretoZze ona sa psa boji. Hanka najde v byte
kralika, tak sa potesi, Ze aspon nejaké zviera. Obidvom sa nové prostredie paci. Hanke vadi
vyhl'ad, pretoze to je hromada beténu. Zuzka uvidi psa cez okno, a povie Ze ma z neho
reSpekt.

Zuzka si ¢ita list od Hanky a naopak — dozvedaju sa redlie o rodinach, v ktorym budd 10 dni
Zit.

Hanka sa zoznamuje s Martinom a tromi chlapcami. Martin sa vyjadri, Ze je sympatick4 a Ze
cakal nieco horsie. Hanka jediné Co vyzaduje je, Ze ked’ sa na nieCom dohodnt, aby to tak
bolo a nema rada, ak nieCo musi opakovat’ trikrat. Lukas s detmi sa zoznamuji so Zuzkou. Po
predstaveni Zuzka hovori, Ze nervozita z nej opadla a Lukas tiez skonStatuje, Ze sa im paci.
Hanke vadi, Ze Patrik s Dominikom sa hraji dlho na pocitaci a telefone. Povie Patrikovi, aby
to vypol. Zuzke pomahaju deti pri ranajkach aje vidiet, Ze st zvyknuti sa do vSetkého
zapojit. Porovnava ich so svojimi det'mi, ktoré si po sebe tanieriky neodnasaji a u nich doma
je uplne iné rano. Chaotické a hlu¢né.
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22:24:07 pokracovanie programu

Patrik sa vrétil k pocitacu. Hanka si vS§imla, Ze ma problém s vyslovnostou. Navrhne mu, ze
by mohol skusit’ ¢itat’. Hanka by to rieSila tak, Ze ak by tak zle rozpraval, tak by ho odstrihla
od pocitaca. Hanka vola deti, aby isli jest. Povie Patrikovi, aby vypol pocita¢. Pohrozi mu, ze
ak to neurobi, vypne mu ho ona.

22:25:27

Hanka sama pre seba si povie: ,, Ty brdo, jednomu to seberu a druhej do toho strka nos.*



Na chalupe je pokoj a vsetci spolu hraju spoloc¢enské hry. Zuzka hovori, Ze je tam pokoj a ona
vobec nie je zvyknutd doma sediet’, pretoze ona sa stale hybe a upratuje. Nepamatd si, kedy
mala chvil’ku sama pre seba. Zatial’ to podl'a nej vyzera, ze by si tam mohla odpocinut’.

Hanka s Martinom a det'mi ida spolu von. Najprv musia skontrolovat’ terén, kde sa budu deti
hrat’. Hanka povie, Ze budi musiet’ najst’ miesto, kde deti budi moct’ skakat’.

22:26:36

Martin hovori o sidlisku: ,,(nezrozumitel'né), bordel.” Doda, Ze v§ade sa tam valaji injekéné
strickacky. Hanka skonstatuje, ze sidlisko nie je ni¢ moc.

Jediné, o Zuzke vadi je pes, ktorého sa boji. Vie, Ze sa to nezmeni a ma pred nim reSpekt.

U Hanky deti dojedaji na vecCeru Spagety, ktoré zostali z obeda. Hanka sa spyta, ¢i si deti
umyli ruky. Hovori, Ze svojich deti sa na to ani nespytuje a takisto navrhuje, Ze chlapci by
mohli aj sami upratovat’, pretoze sa je to zda divné, aby ona po takych velkych detoch
zbierala veci. Tieto veci st pre fiu nepochopitelné.

Hanka nastavuje nové pravidla. Chce viest’ deti k vd¢Sej samostatnosti. Dominik bude varit’
obed a ona s Patrikom bude upratovat. Potom povie detom, aby zlozili bielizen zo susiaku.
Dominik povie, Ze ich mama vsetko robi za nich. On by aj pomohol, ale ich mama ich o to
nepoziada. Hanka pochvali Dominika, Ze sa mu podarilo uvarit' obed. Adam sam od seba
cvici na klaviri. Zuzka hovori, Ze volny Cas travi upratovanim. Martin jej pomdze az vtedy,
ked’ uz vidi, Ze je nahnevana. A ona okolo nich lieta a nadava.

Hanka sa s Martinom a detmi dohodla, Ze p6jdu na trampoliny, ale on meska. Neda sa mu
dovolat. Sdm im zavolat’ nemdze, pretoze uz treti deii nema kredit. Hanka neznasa, ak niekto
nieCo sl'ubi a nedodrzi. Hovori, ze mohol im dat’ vediet' v¢as. Patrik povie, Ze vzdy naitho
Cakajt, kym pride z prace. Hanka rozhodne, Ze idd na trampoliny sami. Je rada, lebo deti to
bavi a kone¢ne nie s pri pocitaci. Stretne tam Zuzkinu $vagrinu. Hanka sa jej stazuje, ze
Martin im sl’ubil, ze pride, ale ani sa neozval.

22:34:06

Svagriné pritaka, Ze to tak niekedy robi a hovori Hanke: ,,... dycky pak se zda chvili, Ze je to
vSechno v klidu a pak dycky zase néco Martin s prominutim po (vypipané), takze prosté uplné
je to zase tam, kde to bylo, no...* Hanka povie, ze by to chlapovi netolerovala. Podl'a nej sa
toto nerobi.

22:34:21

Martin prichadza, Hanka sa ho spyta: ,,No nazdar!*

Martin: ,,Ahoj.“

Hanka: ,,Ty vole, kde jses?*

Martin: ,, Nemiizu za to.

Hanka: ,,Jak, nemiizu za to? “

Martin: ,,(nezrozumitel'né) (vypipané).” Hanka sa ho pyta, preco im nezavolal a nedal
vediet’. Odpovie, ze nema kredit. Pre Hanku je nepochopitel'né, ze Martin v tridsiatich rokoch
povie, Ze nema kredit.

Zuzka ide varit’ a Natalia sa sama pridala, Ze jej pomdze. Natélia je zvyknutd mame poméhat’
pri vareni. Luka$ sa pustil do domécich prac. Hanka si priala, aby prelakoval st6l. Lukas
hovori, Ze na Hanku mysli kazdy vecer a premysla aj o diet’ati, po ktorom Hanka tuzi. Vie, ze
ta téma Hanku trapi. Hanka hovori s placom, Ze téma diet'at’a ju trapi, pretoZze potom si nie je
ista, ¢i Luka$ chce s nimi zostat’ a mysli to s nimi vazne. Zvlast, ked’ Hanka ma zdravotné
problémy. Velmi ¢asto sa otom s LukaSom nerozpravaju, pretoze Luka¢ otom nechce
hovorit. Lukas si mysli, Zze dieta je velky zasah do Zivota a musia si zaistit’ najprv zazemie.
Nebrani sa tomu, ale do tej finalnej fazy podl'a neho este nedospeli.



Martin si urobil vol'no, pretoze Zuzka chcela, aby vymal'oval. Martin nema na malovku
pripravené veci, a preto zacinaji mal'ovat’ az popoludni. Hanka rozhodla, Ze steny naproti
budd zelené a ostatné steny budt biele. Hanka hovori, Ze ak sa Zuzke nebude pacit’ zelena,
reklamacie sa neprijimaji. Jej sa zelena paci. Hanka podotkne, Ze ta zelena stena je volajaka
flakata.

22:38:35

Hanka sa vyjadruje o malovke: ,,Tu posledni sténu uz délat nebudeme, na to kasleme,
protoze jestli to ma bejt podélany, tak at jsou podélany jenom dve, ale né tri, ty vole.

Lukés zobral Zuzku na exkurziu do svojej pizzerie. Pripravuji pizzu. Zuzka sa stazuje
Lukasovi, ze pocas toho, ¢o je s Martinom, pracuje iba ona. A vsetko financuje sama. Keby si
nenasiel robotu, tak Zuzka od neho odide. Lukas to poklada za zvlastne, Ze sa Martin nechava
zivit. Zuzka hovori, ze mu da Sancu a ma ho rada, a nie kazdy chlap dokaze tolerovat’ tri
cudzie deti. Martin hovori, Ze sa kvoli tomu hadali, ale ddfa, Ze so Zuzkou to bude v pohode.
Zuzka hovori s platom, Ze je smutné, Ze nieco robite pre niekoho a on to nevidi.

22:40:40 prerusenie programu
zvukovo-obrazovy predel
reklama

zvukovo-obrazovy predel
uputavka na program
zvukovo-obrazovy predel
sponzorsky odkaz
zvukovo-obrazovy predel
uputavkovy blok
zvukovo-obrazovy predel
22:48:59 pokracovanie programu

Martin zabudol Hanke povedat, ze niekedy sa zastavi po chlapcov ich otec. A Ze ich aj
v pomerne neskorSich hodinach vezme na zmrzlinu. Hanke vadi, Ze jej to Martin nepovedal.
Podl’a nej je Martinovi vSetko jedno a komunikacia medzi nimi Uplne viazne.

Nakoniec na stene nezostali fTaky a Hanka dufa, Ze Zuzka bude spokojna so zelenou farbou.
Hanka ide s detmi na ihrisko. Bez desiatej a bez vody. Psika uviazali o plot, pretoZe nemohol
ist na ihrisko. Steka. Patrik je smadny. Hanka povie, Ze nie je zvyknuté robit’ desiate detom,
pretoZe ony si to robia sami. Okoloiddca pani im vynadala, Ze pes Steka.

22:51:50

Hanka poznamena na margo toho: ,, Méstsky inteligence mné vidycky dokdzou, ty vole, uplné
witocit, co se zvirat tyce...

Zuzka iSla s detmi na kolieskové korc¢ule, ale deti to nebavi. Zuzka si mysli, Ze deti nie st do
nicoho zapalené a Ze nie su také akéné, ako jej to bolo povedané. Hovori o Adamovi, Ze méa
komplikovani povahu apodla nej je to spdsobené tym, Ze terCom smiechu a kazdy ho
podceiiuje. Mysli si, Ze je hodeny na vedl'ajsiu kol’aj.

Prestrih. Teraz tu velim ja!

Hanka nariad’'uje detom, aby obmedzili hry na pocitac¢i. Kapila im namiesto toho spolocensku
hru Clovége, nezlob se.

22:53:33

Hanka im hovori: ,,Tak jsem vam koupila tohleto, co vas zabavi misto toho playstationu
(vypipané), doufam, teda jako...**



Zuzka ma prosbu na Nataliu a Lukasa, aby aspon jeden deit Adam nebol pre nich teréom.
Zuzka si mysli, ze Luka$ by to mal zastavit,, pretoze Natalia je eSte dieta. Hanka im nariadi,
aby o 6smej vecer odovzdali telefon a nepouzivali ho v noci. Zuzka poZiada LukaSa, aby iSi
na nejaky vylet. Luk&$ odpovie, Ze to ma v plane a je to tajné. Hanka d’alej nariad’'uje, aby si
chlapci kazde rano upratali izbu.

22:55:15

Hanka komentuje svoje nariadenia. Bala sa predovSetkym reakcie Patrika: ,,... protoZe ten
jako u toho playstationu (vypipané) vydrZi celej den, pokud se nevodtrhne...*

Zuzka chce zaviest’ na tych pat’ dni desiatu. Nechape, ako deti nemaju desiate a SU schopné
vydrzat hlad.

Zuzka si chce s det'mi a LukaSom zahrat’ futbal a dafa, Zze sa im to bude pacit. Lukas povie, ze
je to prvykrat, ¢o boli spolu hrat’ futbal.

Hanka sl'ibila defom bowling, ale Martin nema peniaze, ani kredit a ani sa mu nechce.
Navrhne, Ze by to zaplatila. Martin povie, Ze nema Ziadnu rezervu.

22:58:20
Martin: ,, No mné se (vypipané) ty penize, no. Ze to plati Hanka, to mné se (vypipané).*
Jirka iSiel zase na brigadu, ale neupratal si izbu.

22:59:18

Hanka komentuje rozh&dzané veci: ,, Takhle si predstavuje Jirka asi uklizenej a ustlanej
pokoj po ranu, a jeste se tu vali zapalovac, aby to kluci sebrali, ty vole!

Zuzka chce hrou Aktivity zblizit’ rodinu. Nepodarilo sa to, lebo deti to vzdali a boli nervozne.

23:01:10

Zuzka povie detom: ,,Tak si polibte pr (vypipané), s prominutim.*“ Zuzka poznamena, Ze
musi byt tazké ich nejako motivovat. Adam leZi na posteli a nechce so Zuzkou hovorit.
Zuzka skonstatuje, Ze Adam je nevyrovnany chlapec.

23:02:18

Martin upratuje Jirkovu izbu: ,,Uklizim po Jirovi ten bordel, co mi zbejva, Ze mi to vadi, Ze to
tady je...*

Jirka pride domov.

23:03:19

Martin kri¢i na Jirku kvoli neporiadku a str¢il donho: ,,... (nezrozumitel'né), bordel, ty
(vypipané) nevychovanej!*

Jirka: ,,(nezrozumitel'né).*

Hanka kric¢i na Jirku: ,, Ty dobytku jeden! Cos to tam nechal jako v tom v tom pokoji...!*

Zuzka vari spolu s Lukasom. Odvazila sa zacat’ s nim rozpravat’ o rodinnej téme. Chce vediet’,
¢i to bolo prefiho t'azké, ked’ si zacal s Hankou ako slobodny, bezdetny, a Hanka uZz mala dve
deti. Zuzka si mysli, Ze vSetci tam Ziju tak, aby bola iba Hanka spokojna. A to je podla Zuzky
zle, pretoze rodina je celok, a nie jednotlivec.

Dominik nepriSiel domov vCas a Hanka ho zacala zhéanat. Hanka je nahnevand, pretoze
nedodrzal, ¢o slabil.

23:05:26

Hanka hovori Martinovi o Dominikovi: ,,No neprisel, ty vole, haj (vypipané), rekl, Ze uz
jde...”



Hanka hovori, Ze tu je rozdiel v tej vychove uz od zaéiatku. U nich doma to funguje napriklad
strhnutim vreckového.

Dominik priSiel domov o neceld hodinu neskér. Hanka mu zvySenym hlasom nariadi, Ze
zajtra nikam nep0jde. Zuzka sumarizuje, Ze obidve vychovu chapu inym spésobom. Zuzka sa
k svojim det'om sprava skor kamaratsky, a nestavia sa do pozicie dokonalej alebo bezchybnej.
Martin priSiel domov neskoro vecer a v ¢udnom stave. Hanka je nahnevana a povie, Ze ma
dojem, Ze Martin v nieCom lieta, Ze nie je Cisty. Nechape, ako mdze byt Zuzka s takymto
chlapom. Martin chce, aby Zuzka bola uz doma. Zuzka naopak rozmysla, ¢i v tom vzt'ahu
zostat’. Hovori LukaSovi, ze kazdy si zije svoj Zivot a obava sa, zZe si neuvedomuje, ¢o preitho
robi. Lukas sa vyjadri, ze Martina vnima ako fldkaca, ktory Zuzku vyuziva. Martin hovori, ze
on by nemenil, pretoze Zuzka je iba jedna.

23:10:32

Martin hovori o Zuzke: ,, No, uvédomil jsem si, Ze, no ty vole... Jdj sem fakt upiné blbej!*
Hanka sa vyjadruje, ze fungovanie v tejto rodine jej neprinieslo ni¢ pozitivneho, akurat ti
dvaja chlapci boli pre fiu pozitivni. Nemusi doma ni¢ menit, pretoze ona to ma doma
bezchybné. Akurat okrem LukéSa, keby chcel posunit’ ti rodinu dalej. Luka$ by chcel
spomalit’ a chcel by sa viacej venovat’ detom.

Hanka aj Zuzka sa rozlacili s detmi. Hanka je rada, ze je koniec, ale je jej smutno za
chlapcami.

Zuzka aj Hanka sa zvitaju so svojimi partnermi.

23:13:04

Hanka hovori LukaSovi: ,,Ty vole, ja jsem dostala to, co jsem od chlapa v Zivoté nechtéla, ty
vole. Fetak, ty kravo.

Lukas: ,,To bude dobry.*

Obidva pary sa stretli pri jednom stole. Zuzka aj Hanka si vymiefaju svoje sktsenosti zo
svojho pobytu v druhych rodinach.

Hanka povie, ze deti nemaji dobry vzor. Naznaci, ze Martin bral alebo predava drogy. Martin
to odmietne.

Obidve sa vratia do svojich rodin, a zvitaju sa s det'mi.

23:17:27 koniec programu
sponzorske odkazy
zvukovo-obrazovy predel
sponzorské odkazy

23:18:33 zaciatok programu Susedské pripady@
23:19:59 koniec zaznamu
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Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady dna 20. 10. 2021

Spréava o kontrole dodrZiavania povinnosti podl’a zakona ¢&. 308/2000 Z. z.
St’aznost’ ¢.: 1273/S0/2021

Programovaé sluzba: Jednotka

Vysielatel’: Rozhlas a televizia Slovenska

Cislo licencie: TD/1

Na zéklade zaverov uvedenych v sprave Kancelaria Rady pripravila nasledujlce uznesenie:

Néavrh uznesenia:

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada*) ako organ prislusny podl'a § 4 ods. 1 az3a§ 5
ods. 1 pism. n) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z.
o telekomunikaciach v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.°) postupom
podla § 14a zakona ¢. 308/2000 Z. z. preverila staznost’ evidovan( pod ¢. 1273/SO/2021 smerujucu
voéi vysielaniu programovej sluzby Jednotka vysielatela Rozhlas atelevizia Slovenska a uznala
staznost’ podl'a ustanovenia § 14a ods. 10 zakona ¢. 308/2000 Z. z. za neopodstatnenu.

Uloha:
Kancelaria Rady oznami stazovatelovi vysledok preSetrenia st'aznosti.
T:2.11. 2021 Z: PgO



Kancelaria Rady pre vysielanie a retransmisiu

Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre vysielanie a retransmisiu
dna 20. 10. 2021

Staznost’ C. 1273/S0/2021 zo dna 12. 8. 2021
Stazovatel’ fyzicka osoba
Predmet staznosti: Ranné spravy a Spravy RTVS

Den a Cas vysielania:  12. 8. 2021 07:30 h, 12:00 h a 16:00 h

Oznacenie podl'a JSO: bez oznacenia
Programové sluzba:  Jednotka

Vysielatel’. RTVS, na zdklade z&kona
Cislo licencie: TD/1

Datum: 13.10. 2021



OBSAH STAZNOSTTI:

,.Deri vysielania: V texte; Cas vysielania: v texte; Nazov televizie/radia: v texte

Predmet staznosti:

... poddavam staznost na RTVS, TV Markiza, TV JOJ a dalsie televizne stanice, ktoré pocas
vysielania TV novin vo vsetkych casoch pocas dna a pocas propagacie ockovania proti
COVID-19 pravidelne zverejiuju detailné zdabery ockovania ludi, ¢im mozu vyvolat
traumatizujuce reakcie u maloletych a ovplyvnit ich budiici psychicky alebo mordlny vyvin.
Spominané reldcie nie su oznacené, ze nie su vhodné pre maloletych a slabsie povahy. Zabery
z oc¢kovania nie su rozmazané, ale detailne vysielané.

Ucel propagdcie ockovacej kampane je  kontraproduktivny, kde pravidelnym
niekolkondsobnym zverejnovanim detailného vpichu injekcie do tela ¢loveka vytvara opacny
efekt az averziu voci ockovaniu.“

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:

§ 20 - Ochrana maloletych

1) Vysielatel je povinny zabezpecit, aby sa nevysielali programy alebo iné zlozky
programovej sluzby, ktoré mozu narusit’ fyzicky, psychicky alebo moradlny vyvin maloletych,
najma také, ktoré obsahuju pornografiu alebo hrubé, neodévodnené nésilie.

3) Na zdklade klasifikacie programov podla vekovej vhodnosti su vysielatel' televiznej
programovej sluzby a poskytovatel’ audiovizudalnej medialnej sluzby na poziadanie povinni na
ochranu maloletych zaviest' a uplatiovat’ jednotny systém oznacovania ustanoveny podla
osobitnéeho predpisu 28a) (dalej len "jednotny systém oznacovania”).

4) Vysielatel’ programovej sluzby je povinny zohladnit vekovu vhodnost programov a inych
zloziek programovej sluzby pre maloletych a zabezpecit ich casové zaradenie v sulade s
podmienkami ustanovenymi osobitnym predpisom.

Vyhlaska ¢. 589/2007 Z. z. Ministerstva kultdry Slovenskej republiky z 3. decembra
2007, ktorou sa ustanovuju podrobnosti o jednotnom systéme oznacovania
audiovizualnych diel, zvukovych zaznamov umeleckych vykonov, multimedialnych diel,
programov alebo inych zloZiek programovej sluzby a sposobe jeho uplatiiovania:

§3

2) Audiovizudlne diela, zvukové zaznamy umeleckého vykonu, multimedialne diela, programy
poskytované prostrednictvom audiovizualnej medialnej sluzby na poZiadanie, programy alebo
iné zlozky programovej sluzby, ktoré primdrne nie su vyrobené a urcené maloletym a
neobsahuju kritéria nevhodnosti alebo nepristupnosti, sa klasifikuju ako vhodné pre vietky
vekové skupiny maloletych.

§6

6) V spravodajskych programoch a publicistickych programoch, ktoré su klasifikované ako
vhodné pre vSetky vekové skupiny maloletych, odvysielaniu obrazového materialu tvoriaceho
sucast tychto programov, ktory zobrazuje osobné tragédie, realne nasilie s jeho nasledkami a
obetami vratane zobrazeni ndsledkov na obetiach v désledku Zivelnych pohrém, dopravnych
alebo leteckych nestasti, najmd obrazy zraneni, krvi, telesnych znetvoreni a utrpenia, obrazy



zranenych alebo umierajucich deti, alebo zobrazenie deti ako obeti alebo ako svedkov
krimindlnych c¢inov, predchddza slovné upozornenie: "Nasledujuce zabery nie si vhodné pre
maloletych divakov.**

ANALYZA - stanovisko Kancelarie Rady pre vysielanie a retransmisiu:

Predmetom analyzy je vysielanie spravodajského programu zo dia 12. 8. 2021.
Nakol’ko st'azovatel’ neuviedol blizSie ¢asové urcenie odvysielania spravodajského programu,
Kancelaria zmonitorovala vysielanie namietaného obsahu v deii kedy bola dorucena staznost’,
t. j. 12. 8. 2021, a zaroven do Casu dorucenia staznosti, t. j. 17:09 h. V danom ¢asovom
rozpati boli vrdmci programovej sluzby Jednotka v premiére odvysielané 3 spravodajské
programy, ato Ranné spravy o 07:30 h a Spravy RTVS o 12:00 h ao 16:00 h, ktoré su aj
predmetom analyzy. Vysielanie d’alSich stanic uvedenych v staznosti je stcastou inych
monitorovacich spréav.

Programy Ranné spravy a Spravy RTVS spadaju svojim obsahom pod programovy typ
spravodajstvo, ktory nie je bezne oznaceny piktogramom nevhodnosti, resp. vhodnosti.
Rovnako tomu bolo aj dita 12. 8. 2021 pri vysielani monitorovanych programov o 07:30 h,
12:00 h a 16:00 h.

St'azovatel’ vo svojej staznosti namietal voci odvysielaniu urcitych zaberov: ,,... pravidelne
zverejnuju detailné zabery ockovania Pudi, cim mozu vyvolat traumatizujiice reakcie u
maloletych a ovplyvnit ich buduci psychicky alebo moralny vyvin. Spominané relacie nie su
oznacené, ze nie su vhodné pre maloletych a slabsie povahy. Zabery z ockovania nie si
rozmazané, ale detailne vysielané. ... pravidelnym niekol’kondsobnym zverejfiovanim
detailného vpichu injekcie do tela cloveka ...**

Ustanovenie § 6 ods. 6 vyhlasky 589/2007 Z. z. uvadza pripady odvysielania nevhodného
obrazového materialu v spravodajskych a publicistickych programoch, ktorym ma
predchadzat’ slovné upozornenie: ,,Nasledujuce zabery nie st vhodné pre maloletych
divakov.“ Ide konkrétne o zabery zobrazujuce ,,0sobné tragédie, realne nasilie s jeho
nasledkami a obetami vratane zobrazeni ndsledkov na obetiach v désledku Zivelnych pohrom,
dopravnych alebo leteckych nestasti, najmd obrazy zraneni, krvi, telesnych znetvoreni a
utrpenia, obrazy zranenych alebo umierajucich deti, alebo zobrazenie deti ako obeti alebo
ako svedkov kriminalnych cinov.

V programe Ranné spravy, ktory bol odvysielany o cca 07:30:08 h sme zaznamenali jeden
prispevok tykajuci sa oCkovania, a to prispevok s nazvom Odporacanie o¢kovania aj pre
tehotné.

Moderatorka: ,, Americké urady vyzvali vsetky tehotné Zeny, aby sa nechali zaockovat proti
covidu-19. V nemocniciach totiz rastie pocet buducich matiek, ktoré sa nakazili mutdciou
delta a maju vazny priebeh ochorenia.**

Hlas mimo obrazu: ,,Americki vedci sledovali bezpecnost vakciny u 2500 tehotnych Zien
a zistili, Ze ockovacia latka nezvysuje riziko potratu. Naopak, ak sa nakazia koronavirusom,
hrozi im hospitalizacia a predcasny porod. Americké centrum pre prevenciu a kontrolu
chorob doteraz ockovania budvucim mamickam priamo neodporucalo. Podla novych pravidiel
uz urad vakcinu odporuca aj zZenam, ktoré dojcia alebo este len planuju otehotniet. Prvi



davku vakciny dostalo 23 % tehotnych Americaniek. Podla Statistik asi 18 000 skoncilo po
nakazeni virusom v nemocniciach a 124 Zien zomrelo. Zo Spojenych 3tatov Stefan Hudec,
RTVS.*

Verbalne informacie dopliiajii zabery na tehotné Zeny; na ruky v ochrannych rukaviciach,
ktoré nasavaji vakcinu do injekcnej striekacky vystriedaji zabery na vakciny; zaber na
ultrazvukovu kontrolu tehotenského brucha; zaber na tehotenské brucho, ktoré si zenska ruka
pohladi; z&ber na tehotn Zenu v o¢kovacom centre, a na zdravotnika, ktory stoji pri stoliku
s vakcinami; opét’ ruky, ktoré nasavaju vakcinu do injekcnej striekacky; zéber na Cakajuce
tehotné Zeny v ockovacom centre; zdber na eSte zabalené injekéné striekacky vystrieda
detailny zaber tehotenského brucha. (07:41:36)

Ako vidno z prepisu prispevku, nenachadzali sa v nom ziadne detailné zabery ocCkovania ¢i
vpichu injekcie do tela o¢kovaného. V obraze su iba zabery na pripravené vakciny, pripadne
na nasavanie vakciny do injekénej strieka¢ky. Témou bolo odporacanie ockovania tehotnym
Zenam.

V programe Spravy RTVS o0 12:00 h sme zaznamenali jeden prispevok, v ktorom sa spominalo
o¢kovanie. Odvysielany bol o cca 12:05:47 h

Predseda vlady E. Heger navstivil komunitné centrum v Klenovci, kde je nizka
zaoCkovanost’.

Redaktorka nazivo z Klenovca: ,, Dobry den, my sa prave nachddzame v obci Klenovec v
okrese Rimavska Sobota, kde pred chvilou prisiel uz aj Eduard Heger. Hlavnym dovodom
Jjeho navstevy je zaockovanost. Vtomto regione len priblizne 30 %. Region sa vyznacuje aj
tym, zZe je tu mnoho obyvatelov z romskej komunity. Podla nasich informacii je tu vsak vela
obci, kde nie je ani jeden Rom zaockovany. Na stretnuti je pritomnd aj splnomocnenkyna
vlady pre rémske komunity Andrea Buckovd, s ktorou premiér planuje riesit’ prave zvysSenie
zaockovanosti medzi Romami. Napriklad obec Klenovec ma 3000 obyvatelov, z toho priblizne
tretinu tvoria Romovia. Je tu vysoka nezamestnanost, ludia nemaju pracu, je tu velky
problém so zaSkolactvom, ale aj s hazardnymi hrami. V obci pracuju tri projekty, ktoré
podporuju pracu s marginalizovanou komunitou. Predseda vlady je prave v komunitnom
centre. Podla nasich informacii nie je problém ani tak s dostupnostou ockovania, pretoze
v obci uZ bola aj mobilna ockovacia jednotka, a to uz trikrat. Podla nasich informdcii vSak
problémom je to, Ze ludia maju strasne vela informacii a nevedia si z toho vybrat. Viac
informécii prinesieme v spravach o 16tej.**

Verbalne informécie doplnaju zabery zo Zivota v obci, bez zaberov na ockovanie &i vakeiny.
(do 12:07:00 h)

Ako vidno z prepisu, iSlo o prispevok, ktory sa vo verbalnej rovine venoval obci, kde je velmi
nizka zaockovanost’ a ktoru prave preto navstivil premiér. Spolu so splnomocnenkyiiou vlady
pre romske komunity tu planuje riesit’ prave zvySenie zaoCkovanosti. Predmetny prispevok
neobsahoval ziadne zébery ockovania ani zabery samotnych vakein.

V d’alsom programe Spravy RTVS, ktory bol odvysielany 0 16:00 h sme zaznamenali jeden
prispevok, ktory sa venoval o¢kovaniu. Odvysielany bol o cca 16:05:30 h.

Ockovacie jednotky vyjdu do regionov za ucitel’mi.

Redaktorka RTVS v telefonickom rozhovore hovori naZivo o zaockovanosti v Nitrianskom
kraji. Hovori o rozdieloch v pocte zaoCkovanych osob v jednotlivych okresoch. Spomenie aj
skutocnost’, ze je zaoCkovanych viac uclitelov ako nepedagogickych pracovnikov. Jej



informacie doplhaju ilustraéné zabery. V obraze sa striedaju zabery zo $kol, so zabermi na
ockovanie 0sob.

16:06:21 h Zaber na zenu oto¢ent chrbtom do kamery, ktorej zdravotnicky personal aplikuje
vakcinu (v obraze je na par sekdnd vidno injekciu uz vpichnutd do ramena a po jej vybrati
nasledne potretie dezinfekcnym prostriedkom), nasleduji zabery na zoradené pripravené
vakciny, opét’ zaber na muza, ktorému bola podana vakcina (v obraze je na par sekind vidno
ihlu uZ v ramene muZa a zdravotnika, ktory stlaca piest injekénej striekacky).

Redaktorka d’alej v telefonickom rozhovore hovori o planovanych krokoch ministerstva na
zvysenie zaoCkovanosti. Opit’ st v obraze ilustratné zabery oc¢kovania.

16:06:32 h V zabere je ruka v ochrannych rukaviciach, ktora stlaca piest injek¢nej strickacky
uz vpichnutej do ramena blizSie neurcenej osoby; nasleduje zaber na ruky, ktoré do liekovky
s vakcinou vpichaju injek¢nu striekacku a nat’'ahuju do nej samotnu vakcinu.

Redaktorka hovori o (Gvahach ministra 0 moznom povinnom ockovani pedagogickych
pracovnikov ako je to v inych krajinach Eurdpy, zatial’ ale k tomu nepristupuje. Jej informacie
sprevadzaju zabery z interiérov Skol. (trvanie prispevku do 16:07:13 h)

Ako vidno z popisu/prepisu boli v rdmci prispevku v trvani par sekind odvysielané zébery na
o¢kovanie. V zabere 0 cca 16:06:21 h podanie vakciny bez zobrazenia samotného detailneho
vpichu injekénej strickacky. V obraze je vidno uz vpichnutl injekciu do ramena ockovanej
osoby anasledné vydezinfikovanie miesta, o par sekdnd neskér bola v zabere opat uz
vpichnutd injek¢na strickaCka v ramene o0soby aruky zdravotnika, ktoré stlacaju piest
injek¢nej striekacky.

V zébere o cca 16:06:32 h je vidno ruku v ochrannych rukaviciach, ktora stlaca piest podane;j
vakciny o¢kovanej osobe. V prispevku sme okrem toho zaznamenali dva zabery na vakciny
proti ochoreniu COVID-109.

Ako vidno v popise, nezaznamenali sme Ziadne detailné zabery vpichu vakciny do svalu.
Okrem tychto za&berov odzneli v prispevku informacie tykajiuce sa zaoCkovanosti ulitel'ov
a nepedagogickych pracovnikov v jednotlivych okresoch, ako iinformacie o planovanych
krokoch ministerstva na zvySovanie zaoCkovanosti, ¢im by sa mal eliminovat’ nepriaznivy
dopad pandémie v Skolstve.

Zabery samotného o¢kovania, ktoré dopliiali verbalne informécie, boli odvysielané v kontexte
prispevku, neboli odvysielané nadmieru informovania, neboli zbytocne opakované a neboli
detailné. Zaberali minimalnu ¢asov plochu K celkovému ¢asovému rozsahu predmetného
prispevku.

Domnievame sa, Ze predmetné zobrazenia i informéacie o vakcinacii prave povazujeme za
relevantné. Uvedené prispevky o o¢kovani svojim obsahom a zobrazenim nezakladajd dovod
na slovné upozornenie pred prispevkom, Ze nasledujlce zabery nie su vhodné pre maloletych
divakov.

V prispevkoch teda neslo 0 ,,0so0bné tragédie, redlne ndsilie s jeho nasledkami a obetami
vratane zobrazeni nasledkov na obetiach v dbésledku Zivelnych pohrém, dopravnych alebo
leteckych nestasti, najmd obrazy zraneni, krvi, telesnych znetvoreni a utrpenia, obrazy



zranenych alebo umierajucich deti, alebo zobrazenie deti ako obeti alebo ako svedkov
kriminalnych cinov.

Na zaklade analyzy sme toho nazoru, ze odvysielanim prispevkov o o¢kovani v programoch
Ranné spravy a Spravy RTVS nedoSlo k poruSeniu zakona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani
a retransmisii.

ZAVER:

Na zaklade uvedeného sa domnievame, Ze odvysielanim programov Ranné spravy
007:30 h a Spravy RTVS 0 12:00 h a0 16:00 h na programovej sluzbe Jednotka nedoslo k
poruseniu zakona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii.

St'aznost’ navrhujeme posudit’ ako neopodstatnena.



K bodu ¢.
7
Popis/Prepis monitorovaného vysielania k Sprave o kontrole dodrzZiavania
povinnosti podl’a zakona ¢. 308/2000 Z. z. (staznost’ ¢. 1273/S0/2021)

Monitorované vysielanie: Ranné spravy
Vysielané dia: 12. 8. 2021

Cas vysielania: 0 cca 07:30 h

JSO: bez oznacenia

Casovy kéd zaznamu RVR cca:

07:30:00 h zadiatok zaznamu vysielania
zaver predchadzajiceho programu
zvucka programu Ranné spravy
07:30:08 h zaciatok programu
Struény prehl'ad sprav.
Moderatorka pozdravi divakov.
— D. Santusova kritizuje pomery v policii.
— Pol'sky sejm schvalil novelu medialneho zakona.
— Nicivé poziare v AlZirsku.
— S poziarmi bojuja aj v inych krajinach.
— Predpoved’ pocasia.
— Dopravné spravodajstvo Zelena vina.
Zvucka sprav.
— Aktualizacia kovidoveho automatu.
— Testovanie novych lie€iv na lie¢bu covidu.

Odporucanie o¢kovania aj pre tehotné.

07:40:38 h Moderatorka: ,,Americké urady vyzvali vSetky tehotné Zeny, aby sa nechali
zaockovat proti covidu-19. V nemocniciach totiz rastie pocet buducich matiek, ktoré sa
nakazili mutaciou delta a maju vazny priebeh ochorenia.*

Hlas mimo obrazu: ,,Americki vedci sledovali bezpecnost vakciny u 2500 tehotnych Zien
a zistili, Ze ockovacia latka nezvysuje riziko potratu. Naopak, ak sa nakazia koronavirusom,
hrozi im hospitalizacia a predcasny porod. Americké centrum pre prevenciu a kontrolu
chordb doteraz ockovania budvicim mamickam priamo neodporiicalo. Podla novych pravidiel
uz urad vakcinu odporuca aj zZenam, ktoré dojcia alebo este len planuju otehotniet. Prvi
davku vakciny dostalo 23 % tehotnych Americaniek. Podla Statistik asi 18 000 skoncilo po
nakazeni virusom v nemocniciach a 124 Zien zomrelo. Zo Spojenych $tatov Stefan Hudec,
RTVS.“

Verbalne informacie dopliaju zabery na tehotné Zeny; na ruky v ochrannych rukaviciach,
ktoré nasavaju vakcinu do injek¢nej striekacky vystriedaji zabery na vakciny; zaber na
ultrazvukovl kontrolu tehotenského brucha; zaber na tehotenske brucho, ktoré si Zenska ruka
pohladi; zaber na tehotni Zenu v o¢kovacom centre, a na zdravotnika, ktory stoji pri stoliku
s vakcinami; opét’ ruky, ktoré nasavaji vakcinu do injekcnej striekacky; zaber na cakajuce
tehotné Zeny v ockovacom centre; zaber na eSte zabalené injekéné striekacky vystrieda
detailny zaber tehotenského brucha. (do 07:41:36 h)

— Pojednavanie s Julianom Assangeom.



Zvucka sprav.
— Byvaly $éf kontrarozviedky SIS pred sudom.
— Kampaii Slobody zvierat proti nevhodnej inzercii spolo¢enskych zvierat (mnoziarne).
—  Sportové spravy.
— Predpoved’ pocasia.
— Dopravné spravodajstvo Zelena vina.
Zvucka sprav.
— Strucny prehl'ad sprav.
— Shell zaplati vysoké odSkodné.
— Na Kamcatke sa zrutil vrtul'nik.
— Kovidova situacia na Jadrane sa zhorsuje.
— Severnl Koreu suzuju zaplavy.
— 8. den sudneho procesu s Dusanom Kovacikom.
— KaoSsice spustili zber kuchynského odpadu.
— Ako chranit’ majetok v pripade Zivelnych pohrém.
— Hubari plnia koSiky.
Zvucka sprav.
—  Sportové spravy.
Zvucka sprav.
— Dopravné spravodajstvo Zelena vina.
— Predpoved’ pocasia.
— Stru¢ny prehlad o¢akdvanych udalosti.
Moderatorka sa rozIltéi s divakmi.
08:29:37 h zaver programu s copyrightom

obrazovo-zvukovy predel
08:29:59 h koniec zd&znamu vysielania

*kk*k

Monitorované vysielanie: Spravy RTVS
Vysielané dia: 12. 8. 2021

Cas vysielania: 0 cca 12:00 h

JSO: bez oznacenia

Casovy kéd zaznamu RVR cca:

12:00:00 h zadiatok zaznamu vysielania
zaver predchadzajluceho programu
zvucka programu Spravy o 12tej
12:00:08 h zaciatok programu Spravy o 12tej
Moderator pozdravi divakov.
— 8. den sudneho procesu s Dusanom Kovacikom.
— Dalsi zdsah NAKA.
— Arpas a Polak opét pred sidom.
12:05:47 h Predseda vlady E. Heger navstivil komunitné centrum v Klenovci, kde je
nizka zao¢kovanost’.
Redaktorka nazivo z Klenovca: ,, Dobry den, my sa prave nachddzame v obci Klenovec v
okrese Rimavska Sobota, kde pred chvilou prisiel uz aj Eduard Heger. Hlavnym dovodom
jeho navstevy je zaockovanost. Vtomto regione len priblizne 30 %. Regidn sa vyznacuje aj



tym, Ze je tu mnoho obyvatelov z romskej komunity. Podla nasich informacii je tu vsak vela
obci, kde nie je ani jeden Rom zaockovany. Na stretnuti je pritomnd aj splnomocnenkyna
viady pre romske komunity Andrea Buckova, s ktorou premier planuje riesit’ prave zvysenie
zaockovanosti medzi Romami. Napriklad obec Klenovec ma 3000 obyvatelov, z toho priblizne
tretinu tvoria Romovia. Je tu vysoka nezamestnanost, ludia nemaju pracu, je tu velky
problém so zaSkolactvom, ale aj s hazardnymi hrami. V obci pracuju tri projekty, ktoré
podporuju pracu s marginalizovanou komunitou. Predseda vlady je prave v komunitnom
centre. Podla nasich informacii nie je problém ani tak s dostupnostou ockovania, pretoze
V obci uz bola aj mobilnd ockovacia jednotka, a to Uz trikrat. Podla nasich informdacii vSak
problémom je to, Ze ludia maju strasne vela informacii a nevedia si z toho vybrat. Viac
informécii prinesieme v spravach o 16tej.**

Verbalne informécie dopliaju zabery zo Zivota v obci, bez zaberov na okovanie &i vakciny.
(do 12:07:00 h)

— Zhor8ené duSevné zdravie Skolakov.
— Reakcie na novy covidovy automat.
Zvucka sprav.
— Tyzdenny lockdown pre jeden pozitivny pripad.
— Pol'sky sejm schvalil novelu medidlneho zékona.
— Po poziaroch prisli zaplavy.
— Na Kamcatke sa zrutil vrtul'nik.
— Amsterdam zavedie kvoty na turistov.
Zvucka sprav.
— Sportové spravy.
— Predpoved’ pocasia.
Moderatori sa rozlucia s divakmi.
12:17:37 h zaver programu s copyrightom

obrazovo-zvukovy predel
kratky reklamny Sot spravodajstva RTVS
obrazovo-zvukovy predel
— uputavky
obrazovo-zvukovy predel

12:19:42 h zaciatok d’alSieho programu @

12:19:59 h koniec zaznamu vysielania

*kk*k

Monitorované vysielanie: Spravy RTVS
Vysielané dia: 12. 8. 2021

Cas vysielania: 0 cca 16:00 h

JSO: bez oznacenia

Casovy kod zaznamu RVR cca:
15:59:59 h zacdiatok zaznamu vysielania

zaver predchadzajiceho programu
16:00:07 h zaciatok programu Spravy o 16tej



zvucka programu Spravy o 16tej
Moderatorka pozdravi divakov.
— Medzindrodny zatyka¢ na Miroslava Vyboha
— Zatkli byvalého vel'vyslanca na Slovensku.
— Na sud sa prisiel pozriet’ aj Robert Fico.
— Reakcie na novy kovidovy automat.
— Predseda vlady E. Heger vysiel do najmenej zaockovanych okresov.

16:05:30 h Ockovacie jednotky vyjdu do regiénov za uditel’mi.

Redaktorka RTVS v telefonickom rozhovore hovori nazivo o zaockovanosti v Nitrianskom
kraji. Hovori o rozdieloch v pocte zaokovanych osob v jednotlivych okresoch. Spomenie aj
skuto¢nost’, ze je zaoCkovanych viac ucitelov ako nepedagogickych pracovnikov. Jej
informacie doplhaju ilustraéné zabery. V obraze sa striedaju zabery zo $kdl, so zabermi na
ockovanie 0sob.

16:06:21 h Zaber na zenu oto¢ent chrbtom do kamery, ktorej zdravotnicky personal aplikuje
vakcinu (v obraze je na par sekund vidno injekciu uz vpichnutl do ramena a po jej vybrati
nasledne potretie dezinfekénym prostriedkom), nasledujii zdbery na zoradené pripravené
vakciny, opat’ zaber na muza, ktorému bola podana vakcina (v obraze je na par sekund vidno
ihlu uz v ramene muza a zdravotnika, ktory stlaca piest injekéne;j striekacky).

Redaktorka d’alej v telefonickom rozhovore hovori o planovanych krokoch ministerstva na
zvySenie zaoCkovanosti. Opét’ su v obraze ilustra¢né zébery oCkovania.

16:06:32 h V zabere je ruka v ochrannych rukaviciach, ktora stlaca piest injek¢nej strickacky
uz vpichnutej do ramena blizsie neurcenej osoby; nasleduje zaber na ruky, ktoré do liekovky
s vakcinou vpichaju injek¢nt striekacku a natahuja do nej samotnu vakeinu.

Redaktorka hovori o (vahach ministra 0 moznom povinnom ockovani pedagogickych
pracovnikov ako je to v inych krajinach Eurdpy, zatial’ ale k tomu nepristupuje. Jej informacie
sprevadzaju zabery z interiérov Skol. (trvanie prispevku do 16:07:13 h)

— Kontrola formularov e-hranice a vyhodnotenie tGdajov hygienikmi UVZ SR.
— Dalsi zasah NAKA.
— Byvaly $éf kontrarozviedky SIS pred sudom.
— R. Sobota: Sanca na nové pracovné miesta.
Zvucka sprav.
— Kritizovany medialny zakon dostal zelend.
— V Grécku vznikajd nové ohniska poZiarov.
— Po poziaroch prisli zaplavy.
— Na Kamcatke sa zrutil vrtulnik.
Zvucka sprav.
—  Sportové spravy.
— Predpoved pocasia.
Moderatori sa rozlucia s divakmi.
16:24:16 h zaver programu s copyrightom
obrazovo-zvukovy predel
kratky reklamny Sot spravodajstva RTVS
obrazovo-zvukovy predel
— uputavka
16:24:59 h koniec zaznamu vysielania
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Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady dna 20. 10. 2021

Spréava o kontrole dodrZiavania povinnosti podl’a zakona ¢&. 308/2000 Z. z.
St’aznost’ ¢.: 1274/S0/2021

Programova sluzba: TV MARKIZA

Vysielatel': MARKIZA — SLOVAKIA, spol. s r.0.

Cislo licencie: TD/17

Na zéklade zaverov uvedenych v sprave Kancelaria Rady pripravila nasledujlce uznesenie:

Néavrh uznesenia:

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada®) ako organ prislusny podl'a § 4 ods. 1 az3a§ 5
ods. 1 pism. n) zakona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z.
o telekomunikaciach v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.°) postupom
podla § 14a zakona ¢. 308/2000 Z. z. preverila staznost’ evidovan( pod ¢. 1274/SO/2021 smerujucu
vo&i vysielaniu programovej sluzby TV MARKIZA vysielatela MARKIZA — SLOVAKIA, spol. s r.0.
a uznala st'aznost’ podl'a ustanovenia § 14a ods. 10 zakona ¢. 308/2000 Z. z. za neopodstatnend.

Uloha:
Kancelaria Rady oznami stazovatelovi vysledok preSetrenia st'aznosti.
T:2.11. 2021 Z: PgO



Kancelaria Rady pre vysielanie a retransmisiu

Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre vysielanie a retransmisiu
dna 20. 10. 2021

Staznost’ €. 1274/S0/2021 zo dna 12. 8. 2021
Stazovatel’ fyzicka osoba
Predmet staznosti: Prveé televizne noviny

Den a Cas vysielania:  12.8.2021 0 17:00 h

Oznacenie podl'a JSO: bez oznacenia

Programova sluzba: TV MARKIZA
Vysielatel: MARKIZA-SLOVAKIA, spol. s r.0.

Cislo licencie: TD/17

Datum: 13.10. 2021



OBSAH STAZNOSTTI:

,.Deri vysielania: V texte; Cas vysielania: v texte; Nazov televizie/radia: v texte

Predmet staznosti:

... poddavam staznost na RTVS, TV Markiza, TV JOJ a dalsie televizne stanice, ktoré pocas
vysielania TV novin vo vsetkych casoch pocas dna a pocas propagacie ockovania proti
COVID-19 pravidelne zverejiuju detailné zdabery ockovania ludi, ¢im mozu vyvolat
traumatizujuce reakcie u maloletych a ovplyvnit ich budiici psychicky alebo mordlny vyvin.
Spominané reldcie nie su oznacené, ze nie su vhodné pre maloletych a slabsie povahy. Zabery
z oc¢kovania nie su rozmazané, ale detailne vysielané.

Ucel propagdcie ockovacej kampane je  kontraproduktivny, kde pravidelnym
niekolkondsobnym zverejnovanim detailného vpichu injekcie do tela ¢loveka vytvara opacny
efekt az averziu voci ockovaniu.“

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:

§ 20 - Ochrana maloletych

1) Vysielatel je povinny zabezpecit, aby sa nevysielali programy alebo iné zlozky
programovej sluzby, ktoré mozu narusit’ fyzicky, psychicky alebo moradlny vyvin maloletych,
najma také, ktoré obsahuju pornografiu alebo hrubé, neodévodnené nésilie.

3) Na zdklade klasifikacie programov podla vekovej vhodnosti su vysielatel' televiznej
programovej sluzby a poskytovatel’ audiovizudalnej medialnej sluzby na poziadanie povinni na
ochranu maloletych zaviest' a uplatiovat’ jednotny systém oznacovania ustanoveny podla
osobitnéeho predpisu 28a) (dalej len "jednotny systém oznacovania”).

4) Vysielatel’ programovej sluzby je povinny zohladnit vekovu vhodnost programov a inych
zloziek programovej sluzby pre maloletych a zabezpecit ich casové zaradenie v sulade s
podmienkami ustanovenymi osobitnym predpisom.

Vyhlaska ¢. 589/2007 Z. z. Ministerstva kultury Slovenskej republiky z 3. decembra
2007, ktorou sa ustanovuju podrobnosti o jednotnom systéme oznacovania
audiovizualnych diel, zvukovych zaznamov umeleckych vykonov, multimedialnych diel,
programov alebo inych zloZiek programovej sluzby a spésobe jeho uplatiiovania:

§3

2) Audiovizudlne diela, zvukové zaznamy umeleckého vykonu, multimedialne diela, programy
poskytované prostrednictvom audiovizualnej medialnej sluzby na poZiadanie, programy alebo
iné zlozky programovej sluzby, ktoré primdrne nie su vyrobené a urcené maloletym a
neobsahuju kritéria nevhodnosti alebo nepristupnosti, sa klasifikuju ako vhodné pre vietky
vekové skupiny maloletych.

§6

6) V spravodajskych programoch a publicistickych programoch, ktoré su klasifikované ako
vhodné pre vSetky vekové skupiny maloletych, odvysielaniu obrazového materialu tvoriaceho
sucast tychto programov, ktory zobrazuje osobné tragédie, realne nasilie s jeho nasledkami a
obetami vratane zobrazeni ndsledkov na obetiach v désledku Zivelnych pohrém, dopravnych
alebo leteckych nestasti, najmd obrazy zraneni, krvi, telesnych znetvoreni a utrpenia, obrazy



zranenych alebo umierajucich deti, alebo zobrazenie deti ako obeti alebo ako svedkov
krimindlnych c¢inov, predchddza slovné upozornenie: "Nasledujuce zabery nie si vhodné pre
maloletych divakov.**

ANALYZA - stanovisko Kancelarie Rady pre vysielanie a retransmisiu:

Predmetom analyzy je vysielanie spravodajského programu zo dna 12. 8. 2021.
Nakol’ko st'azovatel’ neuviedol blizSie ¢asové ur¢enie odvysielania spravodajského programu,
Kanceléria zmonitorovala vysielanie namietaného obsahu v den kedy bola dorucena st’aznost’,
t. j. 12. 8. 2021, a zaroven do Casu doruenia staznosti, t. j. 17:09 h. V danom ¢asovom
rozpati bol vramci programovej sluzby TV MARKIZA v premiére odvysielany jeden
spravodajsky program, ato Prvé televizne noviny 0 17:00 h, ktory je aj predmetom analyzy.
Vysielanie d’alSich stanic uvedenych v st’aznosti je sicastou inych monitorovacich sprav.

Program Prvé televizne noviny spada svojim obsahom pod programovy typ spravodajstvo,
ktory nie je bezne oznaceny piktogramom nevhodnosti, resp. vhodnosti. Rovnako tomu bolo
aj dna 12. 8. 2021 pri vysielani monitorovaného programu o cca 17:00 h.

Stazovatel’ vo svojej staznosti namietal voci odvysielaniu urcitych zaberov: ,,... pravidelne
zverejnuju detailné zabery ocCkovania ludi, ¢im mozZu vyvolat traumatizujuce reakcie u
maloletych a ovplyvnit ich buduci psychicky alebo mordlny vyvin. Spominané relacie nie su
oznacené, zZe nie su vhodné pre maloletych a slabSie povahy. Zabery z ockovania nie su
rozmazané, ale detailne vysielané. ... pravidelnym niekol’kondsobnym zverejiiovanim
detailného vpichu injekcie do tela cloveka ..."*

Ustanovenie § 6 ods. 6 vyhlasky 589/2007 Z. z. uvadza pripady odvysielania nevhodného
obrazového materialu v spravodajskych a publicistickych programoch, ktorym ma
predchadzat’ slovné upozornenie: ,,Nasledujiuce zabery nie s vhodné pre maloletych
divakov.*“ Ide konkrétne o zAdbery zobrazujuce ,,0sobné tragédie, realne nasilie s jeho
nasledkami a obetami vratane zobrazeni nasledkov na obetiach v dosledku zivelnych pohrom,
dopravnych alebo leteckych nestasti, najmd obrazy zranmeni, krvi, telesnych znetvoreni a
utrpenia, obrazy zranenych alebo umierajucich deti, alebo zobrazenie deti ako obeti alebo
ako svedkov kriminalnych cinov.

V programe Prvé televizne noviny sme zaznamenali jeden prispevok tykajuci sa
ockovania, s nazvom Oc¢kovali vo farnostiach, odvysielany o 17:06:15 h (trvanie prispevku
do cca 17:08:01 h).

Ockovali vo farnostiach

Moderéator v $tadiu: ,, Ockovali veriacich. Cas do navstevy papeza sa krdti a ak ho chcete
stretnut, musite byt plne zaockovani. Na vychode preto do farnosti vyslali mobilné ockovacie
timy.*

V zabere mlady muz vravi do kamery: ,,Do Kosic. Na Lunik IX. Tam sa chystame, bo bude
romska put. Vsetci sa tam podujeme. Chceme navstivit' Svitého Otca. Mame velky zaujem. *
Hlas mimo obrazu: ,,Ladislav zo Sarisskej Poruby si navstevu papeza nechce nechat ujst.
Preto s ockovanim nevahal. *



17:06:41 h Zaber na farnost’ vystriedal zaber na mladého muza, ktorému podavaju vakcinu.
V obraze je muz obrateny smerom do kamery. Muz mé vyhrnuty lavy rukav. Ruka
zdravotnika v ochrannych rukaviciach pridrziava injekéna strickacku dvomi prstami tesne
V mieste vpichu, takze samotné preniknutie injekcie do tela nie je vidiet. Druha ruka stlaca
piest injek¢nej striekacky.

Muz: ,, Viac sa prihlasili, bo chcu ist. Chceme na jeden autobus ist. *

Verbalnu informéciu dopliaju zabery na hfstku I'udi, ktora ¢aka pravdepodobne pred miestom
ockovania.

Zena s raskom hovori do kamery: ,,Treba zdravie i do kostola chodzic i papeza musime
privitac.*

Hlas mimo obrazu: ,, Vjazdové ockovanie zabezpecila koSicka zupa. Farnosti Kosickej
arcidiecézy sa mohli nahlasit' do 4. augusta. Tuto moznost vyuzili zatial iba Styri.

V zébere je opdt hfstka l'udi, ktora sa zhromazdila pred budovou. Nasleduji zabery na
farnost’.

Predseda KoSického samospravneho kraja R. Trnka do kamery: ,,Ked’e termin je posunuty
na 20. augusta, Ze eSte dalsie farnosti budii priebezne volat, aj volajii o nejaky termin.*
Zabery na pohyb l'udi na dedine vystrieda zaber z ockovacieho miesta. Mlady muz sedi oproti
zdravotni¢ke. Dalii zéber na tvar muza, ktory sa uz vyjadril do kamery, za nim stoja v rade
d’alsi obyvatelia. Oproti muzovi sedi chrbtom do kamery otocena zdravotnicka.

Moderatorka pred kamerou v ockovacom mieste: V Sarisskej Porube na obecnom Grade
podali asi 50 vakcin. K veriacim sa pridali aj ti, ktori sa na navstevu papeZa nechystaja.*
StarSi muz, v obraze, sedi bokom ku zdravotnikovi, ktory mu prave lepi zao¢kované miesto na
ramene.

Starsi muz pocas vyjazdového ockovania: ,,Ja som inej viery, takze toto je mimo mna.
Mladsi muz: ,, Do prace nechcem testy, tak chcem sa ockovat, aby som nemusel nic. “
Moderatorka mimo obrazu: ,,Jednoddvkovou vakcinou Janssen dnes ockovali aj vo
farnostiach vo Velkom Sarisi, v Ohradzanoch a Parchovanoch.*

¢

17:07:30 h V zabere je muz otoCeny tvarou do kamery, ktorému zdravotnik picha vakcinu.
Injek¢na strickacka je uz v ramene, samotny vpich nie je v obraze. Miesto vpichu je prekryté
rukami zdravotnika. Nasledne zdravotnik vtlaca piest strickacky s vakcinou. Nasleduje zaber
interiéru farnosti.

Zaockovany muZz, zdravotnik, sa vyjadruje do kamery: ,,Prebehlo to rychlo. Bolo tam zopér
ludi, takze pardda. “

Moderatorka mimo obrazu: , Kraj bude pomdhat v den navstevy pdpezZa aj so zvdzZanim
veriacich. Aj v tomto pripade sa treba nahlasit vo farnosti.

Kamera snima obec zhora, nasledne dvoch muzov vo farnosti, jeden z muZov je v cirkevnom
obleceni. V obraze je potom kostol zvonku i zvndtra.

Predseda Kosického samospravneho kraja R. Trnka do kamery: ,, Cim skér sa nahldsia na
farnosti, Ze majl zaujem o stretnutie so Svitym Otcom, tym skor vieme pomoct s ockovanim aj
s dopravou, a tym skor sa to da zabezpecit.

Moderatorka mimo obrazu: ,,Veronika Krempaska, televizia Markiza.**

Ako vidno z prepis/popisu, zabery na vakcinaciu sme zaznamenali dvakrat.

Prvykrat o cca 17:06:41 h. Zaber na farnost’ vystriedal zaber na mladého muza, ktorému
podavaju vakcinu. V obraze je muz obrateny smerom do kamery. Muz ma vyhrnuty lavy
rukdv. Ruka zdravotnika v ochrannych rukaviciach pridrziava injekéna strickacku dvomi



prstami tesne v mieste vpichu, takZze samotné preniknutie injekcie do tela nie je vidiet. Druha
ruka stlaca piest injekcnej striekacky.

Druhy zaber na ockovanie bol odvysielany o cca 17:07:30 h. V zabere je muz otoceny tvarou
do kamery, ktorému zdravotnik picha vakcinu. Injekéna striekacka je uz v ramene, samotny
vpich nie je v obraze. Miesto vpichu je prekryté rukami zdravotnika. Néasledne zdravotnik
vtlaca piest striekacky s vakcinou.

Oba tieto odvysielané zabery na ockovanie dopliiaju verbalne informacie o mobilnej
ockovacej jednotke, ktora vysSla za obyvatel'mi, ktori sa chceli nechat zaockovat pred
navstevou papeza na Slovensku, aby sa mohli s nim stretnt’. Zabery na samotné ockovanie
boli nasnimané z blizsej vzdialenosti, takZze bolo mozné rozoznat’ injek¢ént striekacku. Tieto
zébery vSak neboli natol’ko detailné, aby bolo viditelné samotné miesto vpichu. Toto bolo
prekryté rukami zdravotnika. Okrem toho nebolo zaznamenané preniknutie injek¢nej
striekacky cez kozu. Domnievame sa, Ze takto odvysielané zabery z oCkovania mali za ciel
povzbudit’ I'udi k zaockovaniu sa. Doplnené boli aj verbalnym vyjadrenim dovodov, preco sa
doty¢ni l'udia nechali zaockovat'.

Vzhl'adom na to, Ze zabery z o¢kovania neboli odvysielané nadmieru informovania, ale boli
odvysielané v kontexte obsahu prispevku, bez samotnych detailov prenikania ihly cez kozu ¢i
celkovo bez zobrazenia niekol’kondsobného zverejneného detailného vpichu, sa domnievame,
Ze predmetne zabery nemohli ohrozit’ psychicky vyvin maloletych divakov. NavySe zaberali
minimalnu ¢asovli plochu (odvysielané iba par sekund) k celkovému casovému rozsahu
predmetného prispevku (trvanie prispevku cca 2 minaty).

Ked’ze v prispevku neslo o,,0s0bné tragédie, realne nasilie s jeho nasledkami a obetami
vratane zobrazeni nasledkov na obetiach v dbésledku Zivelnych pohrém, dopravnych alebo
leteckych nestasti, najma obrazy zraneni, krvi, telesnych znetvoreni a utrpenia, obrazy
zranenych alebo umierajucich deti, alebo zobrazenie deti ako obeti alebo ako svedkov
kriminalnych cinov. “, sme toho nazoru, Ze odvysielany prispevok nezakladal dévod na jeho
uvedenie slovnym upozornenim podla § 6 ods. 6) Vyhlasky: "Nasledujice z&bery nie su
vhodné pre maloletych divakov.**

NavySe predmetné zobrazenia iinformacie 0 moznosti sa zaoCkovat bezplatne a bez
registracie a tak mat’ moznost’ chranit’ nielen svoje zdravie, ale i zdravie ostatnych ob¢anov
v ¢ase prebichajicej celosvetovej pandémie koronavirusu a jeho mutacii povaZzujeme za
relevantné pre moznost’ slobodne sa rozhodntt, ¢i sa dat” alebo nedat’ zaockovat.

Na zaklade vysSie uvedenej analyzy sme toho nazoru, Ze odvysielanim predmetnych
zaberov v programe Prve televizne noviny nedo$lo Kk poruSeniu zakona ¢. 308/2000 Z. z.
0 vysielani a retransmisii.

ZAVER:

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti si myslime, Ze odvysielanim programu Prve
televizne noviny dna 12. 8. 2021 occa 17:00 h vo vysielani programovej sluzby TV
MARKIZA nedoglo k poruseniu zdkona ¢&. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii.

St'aznost’ navrhujeme posudit’ ako neopodstatnenda.



K bodu ¢.
8
Popis/Prepis monitorovaného vysielania k Sprave o kontrole dodrzZiavania
povinnosti podl’a zakona ¢. 308/2000 Z. z. (staznost’ ¢. 1274/S0/2021)

Monitorované vysielanie: Prveé televizne noviny
Vysielané dia: 12. 8. 2021

Cas vysielania: cca 17:00 h

JSO: bez oznacenia

Casovy kéd zaznamu RVR cca:

17:00:00 h zaciatok zaznamu vysielania
zaver predchadzajiceho programu
zvucka programu Prvé televizne noviny
17:00:20 h zaciatok programu
Struény prehl'ad sprav.
Moderator pozdravi divakov.
— Robert Fico sa objavil na sude.
— Na Miroslava Vyboha vydali zatykace.
— Dalgia razia NAKA.
Zvucka sprav.

17:06:15 h Ockovali vo farnostiach (do 17:08:01)

Moderéator v $tadiu: ,, Ockovali veriacich. Cas do navstevy pdapeza sa krdti a ak ho chcete
stretnut, musite byt plne zaockovani. Na vychode preto do farnosti vyslali mobilné ockovacie
timy.*

V zabere mlady muz vravi do kamery: ,,Do KoSic. Na Lunik IX. Tam sa chystame, bo bude
rémska put. Vsetci sa tam podujeme. Chceme navstivit Svitého Otca. Mdame velky zaujem.
Hlas mimo obrazu: ,, Ladislav zo Sarisskej Poruby si navstevu pdapeza nechce nechat ujst.
Preto s ockovanim nevahal.

17:06:41 h Zaber na farnost’ vystriedal zaber na mladého muZa, ktorému podavajd vakcinu.
V obraze je muz obrateny smerom do kamery. Muz ma vyhrnuty lavy rukdv. Ruka
zdravotnika v ochrannych rukaviciach pridrziava injekénu strickacku dvomi prstami tesne
v mieste vpichu, takZze samotné preniknutie injekcie do tela nie je vidiet. Druha ruka stlaca
piest injek¢nej striekacky.

Muz: ,, Viac sa prihlasili, bo chcu ist. Chceme na jeden autobus ist. *

Verbalnu informéciu dopliaju zabery na hfstku I'udi, ktora ¢aka pravdepodobne pred miestom
ockovania.

Zena s raskom hovori do kamery: ,,Treba zdravie i do kostola chodzic i papeza musime
privitac.*

Hlas mimo obrazu: ,, Vjazdové ockovanie zabezpecila koSicka zupa. Farnosti Kosickej
arcidiecézy sa mohli nahlasit do 4. augusta. Tuto moznost vyuzili zatial iba Styri. *

V zébere je opdt hfstka l'udi, ktora sa zhromazdila pred budovou. Nasleduji zabery na
farnost’.

Predseda KoSického samospravneho kraja R. Trnka do kamery: ,,Ked’e termin je posunuty
na 20. augusta, Ze este dalSie farnosti budu priebezne volat, aj volaju o nejaky termin.*



Zabery na pohyb 'udi na dedine vystrieda zaber z o¢kovacieho miesta. Mlady muz sedi oproti
zdravotnicke. Dalsi zaber na tvar muZa, ktory sa uZ vyjadril do kamery, za nim stoja v rade
d’alsi obyvatelia. Oproti muzovi sedi chrbtom do kamery otoc¢ena zdravotnicka.

Moderatorka pred kamerou v ockovacom mieste: V Sarisskej Porube na obecnom Grade
podali asi 50 vakcin. K veriacim sa pridali aj ti, ktori sa na navstevu papeZa nechystaju.
Star$i muz, v obraze, sedi bokom ku zdravotnikovi, ktory mu prave lepi zaockované miesto na
ramene.

Starsi muz pocas vyjazdového ockovania: ,,Ja som inej viery, takze toto je mimo mna.
Mladsi muz: ,, Do prdce nechcem testy, tak chcem sa ockovat, aby som nemusel nic. *
Moderatorka mimo obrazu: ,,Jednoddavkovou vakcinou Janssen dnes ockovali aj Vo
farnostiach vo Velkom Sarisi, v Ohradzanoch a Parchovanoch.*

17:07:30 h V zabere je muz otoCeny tvarou do kamery, ktorému zdravotnik picha vakcinu.
Injek¢na strickacka je uz v ramene, samotny vpich nie je v obraze. Miesto vpichu je prekryté
rukami zdravotnika. Nasledne zdravotnik vtlaca piest striekacky s vakcinou. Nasleduje zaber
interiéru farnosti.

ZaoCkovany muz, zdravotnik, sa vyjadruje do kamery: ,,Prebehlo to rychlo. Bolo tam zopar
ludi, takze parada. *

Moderatorka mimo obrazu: ,,Kraj bude pomdhat v deni navstevy pdapeza aj so zvdzZanim
veriacich. Aj v tomto pripade sa treba nahlasit vo farnosti. *

Kamera snima obec zhora, nasledne dvoch muZov vo farnosti, jeden z muzov je v cirkevnom
oble¢eni. V obraze je potom kostol zvonku i zvndtra.

Predseda Kosického samospravneho kraja R. Trnka do kamery: ,, Cim skér sa nahldsia na
farnosti, Ze maju zaujem o stretnutie so Svitym Otcom, tym skor vieme pomoct s ockovanim aj
s dopravou, a tym skor sa to da zabezpecit.

Moderatorka mimo obrazu: ,,Veronika Krempask4, televizia Markiza.*

— Reagujl na novy covid automat.
— Nadej v podobe dazd’a.
— Na vychode zautocil na svoju exmanzelku a syna nozom.
Zvucka sprav.
obrazovo - zvukovy predel
17:11:38 — 17:17:56 h reklamny blok
obrazovo - zvukovy predel
— upUtavky
obrazovo - zvukovy predel
17:18:16 h pokrac¢ovanie programu Prvé televizne noviny
— Krvava drama.
— Tragicka nehoda na dialnici.
— Tatranské inventura.
— Pol'sko schvalilo medidlny zékon.
— Zatkli kritického vel'vyslanca.
— Na Kamcatke havaroval vrtul'nik.
— Z&chrana velryby.
— Herec varuje pred sinkom.
— Odkaz na tvnoviny.sk
— Padaju hviezdy.
— Stru¢ny prehlad vecerného programu.
Moderator sa rozluci s divakmi.
17:26:22 h zaver programu s copyrightom



obrazovo - zvukovy predel s 0zndmenim o programe
sponzorské odkazy Enzycol, Pssst! Forte, Jupi, RED3, COOP JEDNOTA, Slovakia travel

17:27:28 h zatiatok programu Reflex @

17:29:59 h koniec zaznamu vysielania
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Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady dna 20. 10. 2021

Spréava o kontrole dodrZiavania povinnosti podl’a zakona ¢&. 308/2000 Z. z.
St’aznost’ ¢.: 1275/S0/2021

Programové sluzba: JOJ

Vysielatel: MAC TV s.r.o.

Cislo licencie: TD/15

Na zéklade zaverov uvedenych v sprave Kancelaria Rady pripravila nasledujlce uznesenie:

Néavrh uznesenia:

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada*) ako organ prislusny podl'a § 4 ods. 1 az3a§ 5
ods. 1 pism. n) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z.
o telekomunikaciach v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.°) postupom
podla § 14a zakona ¢. 308/2000 Z. z. preverila staznost’ evidovan( pod ¢. 1275/SO/2021 smerujucu
vo¢i vysielaniu programovej sluzby JOJ vysielatela MAC TV s.r.0. auznala staznost podla
ustanovenia § 14a ods. 10 zakona ¢. 308/2000 Z. z. za neopodstatnenu.

Uloha:
Kancelaria Rady oznami stazovatelovi vysledok preSetrenia st'aznosti.
T:2.11. 2021 Z: PgO



Kancelaria Rady pre vysielanie a retransmisiu

Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre vysielanie a retransmisiu
dna 20. 10. 2021

Staznost’ €. 1275/S0/2021 zo dna 12. 8. 2021
Stazovatel’ fyzicka osoba
Predmet staznosti: Ranné noviny

Den a Cas vysielania:  12. 8. 2021 o cca 06:15 h

Oznacenie podl'a JSO: bez oznacenia
Programové sluzba:  JOJ

Vysielatel”: MAC TV s.r. 0.
Cislo licencie: TD/15

Datum: 13.10. 2021



OBSAH STAZNOSTTI:

,.Deri vysielania: V texte; Cas vysielania: v texte; Nazov televizie/radia: v texte

Predmet staznosti:

... podavam staznost na RTVS, TV Markiza, TV JOJ a dalsie televizne stanice, ktoré pocas
vysielania TV novin vo vsetkych casoch pocas diia a pocas propagacie ockovania proti
COVID-19 pravidelne zverejiuju detailné zabery ockovania ludi, ¢cim mozu vyvolat
traumatizujuce reakcie u maloletych a ovplyvnit ich buduci psychicky alebo mordlny vyvin.
Spominané relacie nie su oznacené, ze nie sU vhodné pre maloletych a slabSie povahy. Zabery
z oc¢kovania nie su rozmazané, ale detailne vysielané.

Ucel propagdcie ockovacej kampane je kontraproduktivny, kde pravidelnym
niekolkondsobnym zverejniovanim detailného vpichu injekcie do tela cloveka vytvara opacny
efekt az averziu voci ockovaniu.“

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:

§ 20 - Ochrana maloletych

1) Vysielatel' je povinny zabezpecit, aby sa nevysielali programy alebo iné zlozky
programovej sluzby, ktoré mozu narusit’ fyzicky, psychicky alebo morélny vyvin maloletych,
najma také, ktoré obsahuju pornografiu alebo hrubé, neodévodnené nésilie.

3) Na zdklade klasifikacie programov podla vekovej vhodnosti su vysielatel' televiznej
programovej sluzby a poskytovatel audiovizudlnej medidlnej sluzby na poZiadanie povinni na
ochranu maloletych zaviest' a uplatiovat’ jednotny systém oznacovania ustanoveny podla
osobitnéeho predpisu 28a) (dalej len "jednotny systém oznacovania”).

4) Vysielatel’ programovej sluzby je povinny zohladnit' vekovii vhodnost programov a inych
zloziek programovej sluzby pre maloletych a zabezpecit ich casové zaradenie v sulade s
podmienkami ustanovenymi osobitnym predpisom.

Vyhlaska ¢. 589/2007 Z. z. Ministerstva kultiry Slovenskej republiky z 3. decembra
2007, ktorou sa wustanovuju podrobnosti o jednotnom systéme oznacovania
audiovizualnych diel, zvukovych zaznamov umeleckych vykonov, multimedialnych diel,
programov alebo inych zloZiek programovej sluzby a spésobe jeho uplatiiovania:

§3

2) Audiovizualne diela, zvukové zaznamy umeleckého vykonu, multimedialne diela, programy
poskytovane prostrednictvom audiovizualnej medialnej sluzby na poZiadanie, programy alebo
iné zlozky programovej sluzby, ktoré primdrne nie su vyrobené a urcené maloletym a
neobsahuju kritéria nevhodnosti alebo nepristupnosti, sa klasifikuja ako vhodné pre vsetky
vekove skupiny maloletych.

§6

6) V spravodajskych programoch a publicistickych programoch, ktoré su klasifikovane ako
vhodné pre vietky vekové skupiny maloletych, odvysielaniu obrazového materialu tvoriaceho
sucast tychto programov, ktory zobrazuje osobné tragédie, redlne nasilie s jeho nasledkami a
obetami vratane zobrazeni nasledkov na obetiach v dosledku Zivelnych pohrom, dopravnych
alebo leteckych nestasti, najmd obrazy zraneni, krvi, telesnych znetvoreni a utrpenia, obrazy
zranenych alebo umierajucich deti, alebo zobrazenie deti ako obeti alebo ako svedkov



krimindlnych cinov, predchadza slovné upozornenie: "Nasledujice zabery nie su vhodné pre
maloletych divakov.**

ANALYZA - stanovisko Kancelarie Rady pre vysielanie a retransmisiu:

Predmetom analyzy je vysielanie spravodajského programu zo dia 12. 8. 2021.
Nakol’ko st'azovatel’ neuviedol blizSie ¢asové urcenie odvysielania spravodajského programu,
Kancelaria zmonitorovala vysielanie namietaného obsahu v den kedy bola dorucena st'aznost,
t. j. 12. 8. 2021, a zaroven do Casu dorucenia staznosti, t. j. 17:09 h. V danom c¢asovom
rozpati bol v premiére odvysielany vradmci programovej sluzby JOJ jeden spravodajsky
program, ato Ranné noviny o 06:15 h, ktory je aj predmetom analyzy. Vysielanie d’al$ich
stanic uvedenych v st'aznosti je sti¢astou inych monitorovacich sprav.

Program Ranné noviny spada svojim obsahom pod programovy typ spravodajstvo, ktory nie je
bezne oznaceny piktogramom nevhodnosti, resp. vhodnosti. Rovnako tomu bolo aj dna 12. 8.
2021 pri vysielani monitorovaného programu o cca 06:15 h.

Stazovatel’ vo svojej staznosti namietal voci odvysielaniu urcitych zaberov: ,,... pravidelne
zverejnuju detailné zabery ockovania Pudi, ¢im mozZu vyvolat' traumatizujuce reakcie u
maloletych a ovplyvnit ich buduci psychicky alebo mordlny vyvin. Spominané relacie nie su
oznacené, zZe nie su vhodné pre maloletych a slabSie povahy. Zabery z ockovania nie su
rozmazané, ale detailne vysielané. ... pravidelnym niekol’kondsobnym zverejiiovanim
detailného vpichu injekcie do tela cloveka ..."*

Ustanovenie § 6 ods. 6 vyhlasky 589/2007 Z. z. uvadza pripady odvysielania nevhodného
obrazového materialu v spravodajskych a publicistickych programoch, ktorym ma
predchadzat’ slovné upozornenie: ,,Nasledujuce zabery nie st vhodné pre maloletych
divakov.“ Ide konkrétne o zabery zobrazujlce ,,0s0bné tragédie, realne nasilie s jeho
nasledkami a obetami vratane zobrazeni nasledkov na obetiach v désledku Zivelnych pohrom,
dopravnych alebo leteckych nestasti, najmd obrazy zraneni, krvi, telesnych znetvoreni a
utrpenia, obrazy zranenych alebo umierajucich deti, alebo zobrazenie deti ako obeti alebo
ako svedkov kriminalnych cinov.

V programe Ranné noviny, ktory bol odvysielany o cca 06:15:20 h sme zaznamenali jeden
prispevok tykajuci sa ofkovania, a to v ¢ase occa 06:21:02 h, ato prispevok snazvom
Povinné ockovanie.

Moderator v Studiu: ,, Bude na Slovensku pre vybrané profesie ockovanie povinné? Minister
zdravotnictva je za. Podporu nachadza aj zo strany ministerstiev Skolstva a obrany.*
Verbalne vyjadrenie dopifiaji zabery na diskutujiceho ministra zdravotnictva v kruhu
mensieho poctu I'udi. Nésledne zaber na budovu Univerzitnej nemocnice Bratislava.
Moderatorka mimo obrazu: ,, Podla navrhu rezortu zdravotnictva by ockovanie malo byt
povinné pre zdravotnikov, policajtov, vojakov a ucitelov. Uz o tom bola rec¢ aj na viade.
Zaber na zoradene vakciny.

06:21:13 Zaber na poodhalené rameno ockovanej osoby. Do svalu jej ruka zdravotnika
v ochrannych rukaviciach vstrekuje vakcinu. V obraze je ihla uz ¢iasto¢ne vpichnuta. Ruky
zdravotnika ju iba mierne posuvaju hlbsie. Ruka stlaca piest injek¢nej striekacky. Zabery na
dotazniky. Zena v predklone zorad’uje dotazniky na stole.



Moderator mimo obrazu: ,,Zaockovanost ucitelov k dnesnému diu presahuje 66 %,
V ozbrojenych silach je to nieco vyse 50 %. Ako su na tom zdravotnici rezort dosial
nezverejnil. Podla sociologického ustavu by sa v prvom rade mala zvysit' informovanost. “
Kamera snima vojaka oble¢eného v maskacovom odeve s raskom na tvari ako stoji s rukami
za chrbtom. Nasleduje zaber interiéru nemocnice, kde sa nad 16Zkom s mnoZstvom pristrojov
naokolo sklana zdravotnicky personal v ochrannom odeve a oSetruje pacienta. Kratky zaber
na injekené striekacky.

06:21:27 Opét je v obraze rameno ockovanej osoby, do ktorého ruka zdravotnika vtlaca piest
striekacky. Detail vpichu nie je v zabere. 06:21:31 Nasleduje zaber na zaoCkovanie d’alSej
osoby. Ockovana osoba sedi chrbtom do kamery. Zdravotnik jej v ochrannom odeve
a rukaviciach vpichuje injekénu striekacku. Na zlomok sekundy vidno rychle vpichnutie 1
zastvanie ihly do ramena ivtlatenie piestu striekaCky. V d’alSom =zabere st ruky
v ochrannych rukaviciach, ktoré nasavaju do injek¢nej striekacky vakcinu.

Minister 3kolstva v obraze pred kamerou: ,, Ci som za povinné ockovanie ucitelov alebo
zamestnancov $kol, ak bude na stole tdato otdzka, tak ja budem suhlasit s tym, aby do tejto
skupiny boli zacleneni aj ucitelia alebo zamestnanci Skol.*

Verbalne vyjadrenie doplhaji zabery na ruky, ktoré zorad’ujii pripravené vakciny
Vv injekénych striekackach. Zaber na pohyb Studentov v Skole.

Zensky hlas mimo obrazu: ,,Aj Vsicasnosti musia vSetci profesiondlni vojaci, ktori
odchadzaju plnit ulohy mimo uzemia Slovenska povinne podstupit predpisanu ockovaciu
schému. Dostavaju r6zne vakciny na rézne druhy ochoreni. Rezort obrany preto planuje do
tejto schemy zaradit aj vakcinu proti ochoreniu COVID-19.*

Obrazovu informaciu tvoria zabery na nastipenych i pochodujlcich vojakov, odovzdavanie
medaili vojakom ministrom obrany. V d’alSom zabere je fotografia Zeny a vedl'a nej pisana
informacia, ktora odznie aj verbalne: ,,Aj v siuicasnosti musia vsetci profesiondlni vojaci, ktori
odchadzaju plnit ulohy mimo uzemia SR povinne podstupit’ predpisanu ockovaciu schému,
tzn. dostavaju rdzne vakciny na rézne druhy ochoreni. Rezort obrany preto planuje do tejto
schémy zaradit' aj vakcinu proti ochoreniu COVID-19.

Muzsky hlas mimo obrazu: ,, Povinné ockovanie zdravotnikov na Slovensku nie je dobry
napad. A obdavam sa, ze by to mohlo spésobit’ odidenie par ludi zo zdravotnictva. Ale na
Slovensku by to ale znamenalo aj vazne obmedzenie chodu zdravotnictva, pretoZze naozaj my
pracujeme personalne uz na hrane.**

V obraze je fotografia muZza apisané jeho predoslé vyjadrenie mimo kameru: ,,Povinné
ockovanie zdravotnikov na Slovensku nie je dobry ndpad. A obavam sa, Ze by to mohlo
sposobit’ odchod pdr ludi zo zdravotnictva. Co by znamenalo vizne obmedzenie chodu
zdravotnictva, pretoze pracujeme personalne na hrane.* (do 06:22:20)

Prispevok sa tyka moznosti povinného o¢kovania proti COVID-19 vybranych skupin
obyvatel'ov ako zdravotnikov, vojakov, policajtov a pedagogickych pracovnikov. Spomenuté
je, ze pedagogickych pracovnikov je uz zaockovanych 66 % a vojakov nieco vyse 50 %.
Odznievajlu aj informacie o tom, Ze otazka povinného ockovania zdravotnikov asi nie je
vhodna, nakol’ko by odiSlo neurCité percento l'udi zo zdravotnictva a hladalo uplatnenie
V zahranici.

Verbalne informécie dopinaju obrazové, v ktorych sme zaznamenali iba tri_par sekundové
zébery na oCkovanie:

06:21:13 Zaber na poodhalené rameno ockovanej osoby. Do svalu jej ruka zdravotnika
v ochrannych rukaviciach vstrekuje vakcinu. V obraze je ihla uz ¢iasto¢ne vpichnuta. Ruky
zdravotnika ju iba mierne posuvaju hlbsie. Ruka stlaca piest injekénej strickacky.



06:21:27 Opit’ je v obraze rameno ockovanej osoby, do ktorého ruka zdravotnika vtlaca piest
strickacky. Detail vpichu nie je v zabere. 06:21:31 Nasleduje zaber na zaoCkovanie d’alSej
osoby. Ockovana osoba sedi chrbtom do kamery. Zdravotnik jej v ochrannom odeve
a rukaviciach vpichuje injekénu striekacku. Na zlomok sekundy vidno rychle vpichnutie i
zasuvanie ihly do ramena i vtladenie piestu strickacky. V dalSom zabere st ruky
V ochrannych rukaviciach, ktoré nasavaji do injek¢nej striekacky vakeinu.

Ako vidno z prepisu/popisu prispevku, v jednej Casti prispevku je na zlomok sekundy vidno
rychle vpichnutie i zasuvanie ihly do ramena i vtlacenie piestu striekacky. Okrem tohto
jedného zobrazenia sme nezaznamenali Ziadne iné zabery vpichu vakciny ¢i niekol’konasobné
zverejiiovanie detailného vpichu injekcie do tela ockovaného. V d’alSich zobrazeniach bolo
podanie vakciny zobrazené uz v ramene ockovanej osoby.

Ako je vidno z prepisu, predmetné zabery na ockovanie, teda podanie vakciny, stladenie
piestu uz vpichnutej injek¢nej striekacky sme zaznamenali trikrat na par sekund. Okrem toho
boli v zabere na par sekiind pripravené vakciny na pouzitie, ¢i samotné nasavanie vakciny do
injek¢nej striekacky. Predmetné zobrazenia zaberali minimélny casovy usek vzhl'adom na
celkovy ¢asovy rozsah spravodajstva. Samotny prispevok o ockovani trval cca 67 sekind.
Domnievame sa, Ze predmetné zobrazenia boli odvysielané v kontexte prispevku, bez
preexponovania ¢i uvedenia do popredia, ¢i nadmerného opakovania. Preto sa domnievame,
ze takto zobrazené zabery nemohli mat’ negativny vplyv na maloletych divakov.

Domnievame sa, Ze predmetné zobrazenia i informéacie o vakcinacii boli relevantné a
v predmetnom prispevku neslo o ,,0sobné tragédie, realne nésilie s jeho nasledkami a
obetami vratane zobrazeni nasledkov na obetiach v dosledku Zivelnych pohrom, dopravnych
alebo leteckych nestasti, najmd obrazy zraneni, krvi, telesnych znetvoreni a utrpenia, obrazy
zranenych alebo umierajucich deti, alebo zobrazenie deti ako obeti alebo ako svedkov
krimindlnych c¢inov. “ Myslime si, Ze takto odvysielany prispevok nezakladal dévod na jeho
uvedenie slovnym upozornenim podla § 6 ods. 6) Vyhlasky: "Nasledujuce zabery nie su
vhodné pre maloletych divakov.“

ZAVER:

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti si myslime, ze odvysielanim programu Ranné
noviny dna 12. 8. 2021 o cca 06:15 h na programovej sluzbe JOJ nedo$lo k poruSeniu zakona
¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii.

St'aznost’ navrhujeme posudit’ ako neopodstatnena.



K bodu ¢.
9
Popis/Prepis monitorovaného vysielania k Sprave o kontrole dodrzZiavania
povinnosti podl’a zakona ¢. 308/2000 Z. z. (staznost’ ¢. 1275/S0/2021)

Monitorované vysielanie: Ranné noviny
Vysielané dia: 12. 8. 2021

Cas vysielania: cca 0 06:15 h

JSO: bez oznacenia

Casovy kéd zaznamu RVR cca:

06:15:00 zaciatok zadznamu vysielania
zaver predchadzajiceho programu

zvucka programu Ranné noviny

06:15:20 zacdiatok programu Ranné noviny
Moderatori v §tudiu pozdravia divakov.
Predpoved’ pocasia.

06:19:19 Spravy
Stru¢ny prehl'ad sprav.
—  Ciznar ku Kovacikovi.

06:21:02 Povinné o¢kovanie.

Moderator v Stadiu: ,, Bude na Slovensku pre vybrané profesie ockovanie povinné? Minister
zdravotnictva je za. Podporu nachadza aj zo strany ministerstiev Skolstva a obrany.*
Verbalne vyjadrenie dopiiiaju zabery na diskutujuceho ministra zdravotnictva v kruhu
mensieho poctu I'udi. Nasledne zaber na budovu Univerzitnej nemocnice Bratislava.

Moderatorka mimo obrazu: ,, Podla navrhu rezortu zdravotnictva by ockovanie malo byt
povinné pre zdravotnikov, policajtov, vojakov a ucitelov. Uz o tom bola rec¢ aj na viade.
Zaber na zoradene vakciny.

06:21:13 Zaber na poodhalené rameno ockovanej osoby. Do svalu jej ruky zdravotnika
v ochrannych rukaviciach vstrekuju vakcinu. V obraze je ihla uz ¢iasto¢ne vpichnuta. Ruky
zdravotnika ju iba mierne posuvaju hlbsie. Ruka stlaca piest injek¢nej striekacky. Zabery na
dotazniky. Zena v predklone zorad’uje dotazniky na stole.

Moderator mimo obrazu: ,,Zaockovanost ucitelov k dnesnému dnu presahuje 66 %,
V ozbrojenych silach je to nieco vyse 50 %. Ako su na tom zdravotnici rezort dosial
nezverejnil. Podla sociologického uistavu by sa v prvom rade mala zvysit informovanost. *
Kamera snima vojaka obleceného v maskacovom odeve s riSkom na tvari ako stoji s rukami
za chrbtom. Nasleduje zaber interiéru nemocnice, kde sa nad 16Zkom s mnoZstvom pristrojov
naokolo sklana zdravotnicky personal v ochrannom odeve a oSetruju pacienta. Kratky zaber
na injek¢né striekacky.

06:21:27 Opit’ je v obraze rameno ockovanej osoby, do ktorého ruka zdravotnika vtlaca piest
strickacky. Detail vpichu nie je v zabere. 06:21:31 Nasleduje zaber na zaoCkovanie d’alSej
osoby. Ockovana osoba sedi chrbtom do kamery. Zdravotnik jej v ochrannom odeve

a rukaviciach vpichuje injekénu striekacku. Na zlomok sekundy vidno rychle vpichnutie i

A



zasuvanie ihly do ramena i vtladenie piestu strickacky. V dalSom zabere st ruky
v ochrannych rukaviciach, ktoré nasavaju do injek¢nej strickacky vakcinu.

Minister 3kolstva v obraze pred kamerou: ,, Ci som za povinné ockovanie ucitelov alebo
zamestnancov $kol, ak bude na stole tdato otdzka, tak ja budem suhlasit s tym, aby do tejto
skupiny boli zacleneni aj ucitelia alebo zamestnanci $kol.*

Verbalne vyjadrenie dopliaji zabery na ruky, ktoré zorad’ujii pripravené vakciny
Vv injekénych striekackach. Zaber na pohyb Studentov v Skole.

Zensky hlas mimo obrazu: ,,Aj Vsicasnosti musia vietci profesiondlni vojaci, ktori
odchadzaju plnit' ulohy mimo uzemia Slovenska povinne podstupit predpisanu ockovaciu
schemu. Dostavaju rézne vakciny na rézne druhy ochoreni. Rezort obrany preto planuje do
tejto schémy zaradit’ aj vakcinu proti ochoreniu COVID-19.

Obrazovu informaciu tvoria zabery na nastupenych i pochodujdcich vojakov, odovzdavanie
medaili vojakom ministrom obrany. V d’alsom zabere je fotografia zeny a vedl'a nej pisana
informécia, ktord odznie aj verbalne: ,,Aj v sucasnosti musia vsetci profesiondlni vojaci, ktori
odchédzaju pinit ulohy mimo tizemia SR povinne podstupit predpisanii ockovaciu schému,
tzn. dostavaju rozne vakciny na rézne druhy ochoreni. Rezort obrany preto planuje do tejto
schémy zaradit aj vakcinu proti ochoreniu COVID-19.

MuzZsky hlas mimo obrazu: ,,Povinné ockovanie zdravotnikov na Slovensku nie je dobry
napad. A obdavam sa, Ze by to mohlo spésobit odidenie par ludi zo zdravotnictva. Ale na
Slovensku by to ale znamenalo aj vazne obmedzenie chodu zdravotnictva, pretoZze naozaj my
pracujeme personalne uz na hrane.**

V obraze je fotografia muZa apisané jeho predoslé vyjadrenie mimo kameru: ,,Povinné
ockovanie zdravotnikov na Slovensku nie je dobry ndpad. A obavam sa, Ze by to mohlo
sposobit’ odchod pdr ludi zo zdravotnictva. Co by znamenalo vizne obmedzenie chodu
zdravotnictva, pretoze pracujeme personalne na hrane.* (do 06:22:20)

— Historicky kalendar.
kratky predel
— Pol'sko schvalilo medidlny zékon.
— Prvy Gspech nasich hasicov.
— Na 40 km tseku mftva rieka.
—  Sportové spravy.
— Spektrum Jana Meciara.
— Veterany budu opat’ sut’azit’.
— Soubiznis.
Predpoved’ pocasia.

obrazovo - zvukovy predel

— uputavka

obrazovo - zvukovy predel

06:37:18 — 06:43:13 reklamny blok
obrazovo - zvukovy predel

— uputavka

obrazovo - zvukovy predel

06:43:24 pokracovanie programu Ranné noviny
Moderatori pripoment dnesné meniny, ozndmia o ¢om budu spravy.



Predpoved’ pocasia.
06:48:26 Spravy
Stru¢ny prehl'ad sprav.
— Napétie v policii.
— Utok svorky vikov.
— Rozhodca svetového formatu.
kratky predel
— Horucavy na juhu Eurépy.
— Nové motorky za vy3e 2 miliony.
—  Soubiznis.
kratky predel
— Nafukala takmer Sest’ promile.
— Policajt zachranil diviaka.
Aktualne pocasie.

obrazovo - zvukovy predel

— uputavka

obrazovo - zvukovy predel

07:06:10 — 07:12:00 reklamny blok

obrazovo - zvukovy predel

— uputavka

obrazovo - zvukovy predel s 0znamenim o programe

07:12:40 pokracovanie programu Ranné noviny
Moderéator pripomenie meniny i Medzinarodny dent mladeze
Predpoved’ pocasia.
07:17:57 Spréavy
Struc¢ny prehl’ad sprav.
— Znalec — motaky pisal Kocner.
— Prvy tspech naSich hasicov.
— O Slovakoch v zahranigi.
kratky predel
— Taliban obsadil d’alSie 3 provincie.
— Mladik brutalne napadol Zenu.
—  Sportové spravy.
kratky predel
— Mladici okradli déchodcu.
— Slony si prisli obzriet’ auto.
— Veterany budt opat’ sut’azit’.
Aktualne pocasie.
obrazovo - zvukovy predel
— uputavka
obrazovo - zvukovy predel
07:38:44 — 07:44:52 reklamny blok
obrazovo - zvukovy predel s 0zndmenim o programe

07:45:11 pokracovanie programu Ranné noviny
Moderator pripomenie meniny Dariny.
Predpoved’ pocasia.

Kratky predel.



Stru¢ny prehl'ad sprav.

— Kiradez v zlatnictve za 350 tisic.

— Nové motorky za vy3e 2 miliony.

— Bratislavské korunovacné dni 2021.

— Pri Japonsku havarovala lod’.

— Utok svorky vlkov.

— Cinohra SND otvorila saly. (hostia v §tidiu)
Aktualne pocasie.

obrazovo - zvukovy predel

— uputavka

obrazovo - zvukovy predel

08:04:21 — 08:10:20 reklamny blok

obrazovo - zvukovy predel s 0znamenim o programe

08:10:36 pokracovanie programu Ranné noviny
Moderéatorka pripomenie meniny Dariny.
Predpoved’ pocasia.
Kratky predel.
— Pojednavanie s Dusanom Kovaéikom.
Zvucka sprav s odkazom na webovu stranku novin.
— Cinohra SND otvorila saly. (hostia v $tadiu)
Kratky predel.
— Spektrum Jana Meciara.
— Policajt zachranil diviaka.
— Zaistili kokain pre Europu.
— Prehl'ad ocakévanych udalosti.
Predpoved’ pocasia.
Moderatori sa rozlucia s divakmi.
08:27:25 zaver programu s copyrightom

obrazovo - zvukovy predel
08:27:31 zaciatok programu Prostieno @

08:29:59 koniec zaznamu vysielania
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Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady dna 20.10.2021

Spréava o kontrole dodrZiavania povinnosti podl’a zakona ¢&. 308/2000 Z. z.
St’aznost’ ¢.: 1228/S0/2021

Programové sluzba: Jednotka

Vysielatel’: Rozhlas a televizia Slovenska, vysielatel’ na zaklade zkona

Cislo licencie: TD/1

Na zéklade zaverov uvedenych v sprave Kancelaria Rady pripravila nasledujlce uznesenie:

Navrh uznesenia:

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada®) ako organ prislusny podl'a § 4 ods. 1 az3a§ 5
ods. 1 pism. n) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z.
o telekomunikaciach v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢&. 308/2000 Z. z.°) postupom
podla § 14a zékona ¢. 308/2000 Z. z. preverila staznost’ evidovant pod ¢. 1228/S0O/2021 smerujicu
voéi vysielaniu televiznej programovej sluzby Jednotka, vysielatela Rozhlas a televizia Slovenska,
vysielatel’ na zaklade zakona a uznala staznost’ podl'a ustanovenia § 14a ods. 10 zakona ¢. 308/2000 Z.
z. za neopodstatnen.

Uloha:
Kancelaria Rady oznami stazovatel'ovi vysledok presetrenia st'aznosti.
T:02.11.2021 Z: PgoO



Kancelaria Rady pre vysielanie a retransmisiu

Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre vysielanie a retransmisiu
dna 20. 10. 2021

Staznost’ €. 1228/S0/2021 zo dna 25. 07. 2021
Stazovatel’. fyzicka osoba

Predmet staznosti: Spravy RTVS

Den a cas vysielania:  24. 07. 2021 o cca 19.00 hod.
Oznacenie podla JSO: -

Programova sluzba: Jednotka
Vysielatel”: Rozhlas a televizia Slovenska

Cislo licencie: TD/1, na zaklade zakona

Datum: 13. 10. 2021



OBSAH STAZNOSTI:

,,Mam za to, ze v zmysle zakona ¢.308/2000 Z. bolo porusene pravo na objektivne a vyvazene
informacie ato tym: 1. RTVS uviedla zavadzajuci nazov reportaze: Hrdi na rodinu
pochodovali, pricom ziadny pochod sa neuskutocnil 2. V druhom rade RTVS vymedzila
znacne sirsi priestor nazorovej protistrane, ktoru dokonca uviedla pred aj po prispevku Hrdi
na rodinu 3. RTVS komentovala pocet ucastnikov Hrdi na rodinu pricom neposkytla
porovnatelnu informaciu o pride, co znacne spochybnuje objektivitu reportaze 4. Reporterka
RTVS si domyslala vyrazy a umelo vkladala slova do ust organizatorom 5. RTVS poskytla
zabery len zo zaciatku akcie, ked sa ludia este len schadzali, hoci natacala aj potom, co sa
nestalo prvy krat, cim zamerne pokrivila objektivitu reportaze**

,.RTVS v reportazi o duhovom pride uviedla rozhovor s rodicom dietata o ktorom tvrdila, ze
bol transrodovy. Tato informacia je lziva a nepravdiva. Rod sa podla oficialnej definicie
nevztahuje na biologicke pohlavie a neni viazany na biologicke znaky jednotlivca, tento
chlapec vsak mal zavazne ochorenie, ktore ovplyvnovalo jeho biologicke pohlavne znaky
a s tym spojene v konecnom dosledku umrtie. RTVS mala informovat, ze chlapec mal zavazne
geneticke ochorenie, ktore ovplyvnilo jeho pohlavne znaky.

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:

Z:akon ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii:

8§ 16 ods. 3 pism. b): , Vysielatel je povinny zabezpecit objektivnost a nestrannost
spravodajskych programov a politicko-publicistickych programov; nazory a hodnotiace
komentdre musia byt oddelené od informacii spravodajského charakteru. *

ANALYZA - stanovisko Kancelarie Rady pre vysielanie a retransmisiu:

St'azovatel’ namietal voci spravodajskej relacii Spravy RTVS zo dia 24. 07. 2021 vysielanej
019:00 h., v ktorej malo dojst’ k odvysielaniu neobjektivnych a nevyvéazenych informacii,
pricom vysielatel' uviedol zavadzajiaci nazov prispevku informujuci o stretnuti zastupcov
tradi¢nej rodiny. Vysielatel mal vymedzit’ va¢si priestor nazorovej protistrane, t. j. zastupcom
a podporovatel'om Duhového Pridu v Bratislave a to tym, Ze informoval o ich aktivite pred aj
po prispevku informujucom o stretnuti zastupcov tradi¢nej rodiny. Stazovatel’ namietal voci
objektivite prispevku aj tym, Ze vysielatel' mal komentovat’ pocet tiastnikov iba na udalosti
Hrdi na rodinu, redaktorka do prispevku vkladala nepravdivé tvrdenia, respektive vysielatel
odvysielal zabery len zo zaciatku udalosti, ¢im zamerne pokrivil objektivitu prispevku.
Stazovatel’ namietal i vo€i tomu, ze vysielatel’ odvysielal prispevok s rodi¢om diet’at’a, ktory
tvrdil, Ze jeho dieta bolo transrodovou osobou. Podla stazovatel'a bol tento prispevok
nepravdivy, pretoze dieta malo zavazné ochorenie, ktoré ovplyvnilo jeho biologické znaky.
Vysielatel’ mal informovat, Ze dieta malo zavazné genetické ochorenie. Podla stazovatel’a sa
rod podla oficialnej definicie nevztahuje na biologické pohlavie anie je viazany na
biologické znaky jednotlivca.

Program sme posudzovali na zéklade ustanovenia § 16 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z.
z., teda skamali, ¢i vysielatel splnil povinnost zabezpecit objektivnost’ a nestrannost’
spravodajského programu.

Medzi kritérid objektivity vo vSeobecnosti zahfilame: relevanciu, transparentnost’, presnost’,
Uplnost’, vecnost’, vyvazenost’, roznorodost’, aktualnost’, zrozumitel'nost’, osvojenie si pozicie
odstupu a neutrality vo vztahu k predmetu spravodajstva, absenciu stranenia.



V monitorovanom programe Spravy RTVS zo dna 24. 07. 2021 sme zaznamenali tri prispevky
s nazvom Duhovy mesiac vyvrcholi festivalom, Na Gay Pride protestovali proti novému
zakonu a Hrdi na rodinu opdt pochodovali, ktoré sme identifikovali ako obsah, voci ktorému
namietal stazovatel’.

Duahovy mesiac vyvrcholi festivalom

V zahléseni prispevku moderator informuje, Ze v roku 2021 sa Dthovy Pride uskuto¢nil
online formou namiesto tradi¢ného sprievodu. Redaktorka vysvetl'uje, ze Pride mesiac
venovany zivotu lesieb, gejov, bisexudlov ¢i transrodovych l'udi, zacal 1. jula av den
odvysielania prispevku (t. j. 24. 7.) vyvrcholi festivalom. Néasledne je odvysielané stanovisko
hovorcu Duhového Pridu Bratislava, ktory objasiiuje, ze kazdy rocnik sa venuje konkrétnej
téme a tento rok st danou témou rodi¢ia LGBT l'udi a transrodovi 'udia.

Za tym redaktorka dodava, Ze transrodovi l'udia su taki 'udia, ktorych identita nie je v sUlade
S pohlavim, ktoré im bolo urcené pri narodeni. Za tym poukazuje na Gabriela, ktorého sen
stat’ sa muzom zostal nenaplneny, a tak sa rozhodol svoj Zivot ukoncit’.

Gabrielov Zivotny pribeh v kratkosti opisuje jeho otec Waldemar, ktory pribliZuje, Ze Gabriel
sa narodil ako Barborka, pricom postupom casu bol u Gabriela vidiet' badateI'ny nepokoj,
ktory vzhl'adom na nedokonalost’ systému do vel'kej miery zapricinil, Ze to Gabriel nezvladol.
Hovorca Duhového Pridu dodava, Ze jedna z iniciativ LGBT rodi¢ov reagovala na navrh
poslancov, ktori cheeli okliestit’ prava LGBT l'udi tym, Ze planovali zru$it' pravnu zmenu
pohlavia.

Redaktorka vysvetl'uje, ze Pride mesiac priniesol mnohé diskusie, vystavy i d’alsie akcie. Na
jej slova nadvézuje vyjadrenie Gabrielovho otca, ktory Duhovy Pride na Slovensku vnima ako
akciu, ktora bojuje za l'udské prava, hoci vo vyspelejsich krajinach je oslavou a karnevalom.
Na zaver prispevku redaktorka dodava, Ze Dahovy Pride Bratislava online bude pokrac¢ovat’
eSte v podobe koncertu a diskusii.

Na Gay Pride protestovali proti novému zakonu

Na predosly prispevok nadvazoval kratky prispevok, ktory informoval o tom, Ze na akciu Gay
Pride v Budapesti prisli tisice I'udi, ktori protestovali proti novému zakonu, ktory na $kolach
zakazuje propagaciu homosexuality azmeny pohlavia. Mad’arska LGBT komunita sa
domnieva, Zze vlada chce tymto krokom zastraSit’ prislusnikov sexudlnych mensin, priCom
predmetny zakon kritizoval i Brusel. Na zaver prispevku moderator programu dodava, Ze
podla mad’arskej vlady ide o ochranu mladistvych.

Hrdi na rodinu opdt pochodovali

Prispevok informoval o tom, Ze v Bratislave sa stretli i podporovatelia tradi¢nej rodiny, ktori
chceli poukézat’ na to, ze deti potrebuju lasku a podporu oboch rodicov, t. j. matky a otca.
Redaktorka priblizuje, Ze ucastnici deviateho rocnika pochodu Hrdi na rodinu zacali pri
Katedrale sv. Martina v Bratislave. Za tym je odvysielany nazor tcastnikov pochodu, ktori
zhodne poukazuju na to, Ze rodina je zakladna bunka spolo¢nosti, respektive rodina ma
zmysel. Redaktorka dodava, ze predmetnu akciu prisiel podporit’ i bratislavsky arcibiskup - S.
Zvolensky, ktory sa podl'a svojich slov priSiel potesit’ z pohl'adu na zucastnené rodiny.
Nésledne je odvysielané stanovisko organizatorov akcie, ktori pribliZili, Ze akcia ma
povzbudit’ I'udi v laske, aby sa ucili milovat’, odpustat’ si, komunikovat’ a mat’ sa navzajom
radi.

Redaktorka divakov informuje, ze pochod Hrdi na rodinu sa kazdoro¢ne kona v ten isty denl
ako Duhovy Pride, avSak tvorcovia oboch podujati tvrdia, Ze neprisli proti sebe bojovat’. Za
tym je odvysielané stanovisko predsedni¢ky rady Duhovy Pride, ktord vysvetl'uje, ze vzdy po




ohlaseni datumu akcie sa dozvedia, Ze v ten isty defi sa uskuto¢ni i pochod za rodinu, a tak
organizatorom praje, aby sa im akcia vydarila. Za tym je odvysielany nazor organizatora
pochodu Hrdi za rodinu, ktory objasiiuje, Ze v Case, ked’ sa prejavuju iné nadzory, chybala
laskava a pravdiva odpoved’, Ze otec a mama su pre deti to najlepsie.

Na zaver prispevku redaktorka dodava, ze na pochode Hrdi na rodinu bol vyrazne mensi pocet
I'udi ako v minulosti, ¢o organizatori pripisuju aktualnej pandemickej situacii.

* k% %

Stazovatel namietal voéi programu Spravy RTVS, ktorom malo dojst’ k odvysielaniu
neobjektivnych a nevyvazenych informacii, pri¢om podl'a neho vysielatel’ uviedol zavadzajici
nazov prispevku informujdci o stretnuti zastupcov tradi¢nej rodiny. Vysielatel’ mal vymedzit
vac¢si priestor nazorovej protistrane, t. j. zastupcom a podporovatelom Duhového Pridu
v Bratislave ato tym, Ze informoval oich aktivite pred aj po prispevku informujucom
0 stretnuti zastupcov tradi¢nej rodiny. Stazovatel’ namietal voci objektivite prispevku aj tym,
ze vysielatel’ mal komentovat’ pocet u€astnikov iba na udalosti Hrdi na rodinu, redaktorka do
prispevku vkladala nepravdivé tvrdenia, respektive vysielatel odvysielal zdbery len zo
zaciatku udalosti, ¢im zdmerne pokrivil objektivitu prispevku.

Stazovatel’ namietal i voc¢i tomu, Ze vysielatel’ odvysielal prispevok s rodicom diet’at’a, ktory
tvrdil, ze jeho dieta bolo transrodovou osobou. Podla stazovatela bol tento prispevok
nepravdivy, pretoze dieta malo mat’ zavazné ochorenie, ktoré ovplyvnilo jeho biologické
znaky. Vysielatel mal informovat, Ze dieta malo zavazné genetické ochorenie. Podla
stazovatel'a sa rod podla oficialnej definicie nevzt'ahuje na biologické pohlavie a nie je
viazany na biologické znaky jednotlivca.

Podla § 15 ods. 1 zakona ¢. 308/2000 Z. z. vysielatel’ vysiela programy slobodne a nezavisle
ado ich obsahu z pohPadu RVR mozno zasahovat’ iba na zaklade zakona avV jeho
medziach. Tymto ustanovenim sa zdoraziiuje najmé redak¢éna nezavislost’ vo vzt'ahu k inym
subjektom.

Domnievame sa, Ze vyber tém, spOsob ich spracovania vramci programu je v plnej
kompetencii vysielatela. Myslime si, ze predmetnd téma odvysielanych prispevkov bola
aktualna a relevantna.

Prvy namietany prispevok s nazvom Duhovy mesiac vyvrcholi festivalom informoval o tom,
Ze Duhovy Pride Bratislava sa v roku 2021 uskutoc¢nil online formou a jeho hlavnou témou
boli rodi¢ia LGBT I'udi a transrodovi l'udia.

Druhy namietany prispevok snazvom Na Gay Pride protestovali proti novéemu zakonu
informoval o protestoch v Mad’arsku. Tie sa uskutoc¢nili kvoli novému zakonu, ktory zakazuje
na Skolach propagaciu homosexuality azmeny pohlavia. Prispevok obsahoval
sprostredkované vyjadrenia zastupcov sexuélnych mensin, ale i mad’arskej vlady.

Treti namietany prispevok s nazvom Hrdi na rodinu opdt pochodovali informoval o stretnuti
zastupcov tradiénej rodiny. V prispevku su odvysielané stanoviské organizatorov akcie, ale
i nazory podporovatel'ov tradi¢nej rodiny ¢i pohlad bratislavského arcibiskupa. Redaktorka
v prispevku pribliZzuje, Ze predmetnd akcia sa kazdoro¢ne kona v ten isty defi ako Duhovy
Pride, avSak tvorcovia podujati tvrdia, Ze proti sebe nebojuju. Za tym je odvysielané
vyjadrenie oboch zucastnenych stran, t. j. organizatorov akcie Hrdi na rodinu a organizatorov
Duhoveého Pridu.

Diana Koc¢anova, redaktorka programu Spravy RTVS: ,,Pochod Hrdi na rodinu sa
kazdorocne kona v ten isty den ako Duhovy Pride. Tvorcovia oboch podujati vSak tvrdia, Ze
neprisli proti sebe bojovat. “



Jana Micekova, predsedni¢ka rady Duhovy Pride Bratislava: ,,VZdycky po ohlaseni ndsho
datumu sa dozveddame, Ze v ten isty presne den sa bude konat aj pochod za rodinu. My im
prajeme teda prijemné a pekné slnecné pocasie, aby im to vyslo.

Anton Chromik, organizator pochodu Hrdi na rodinu: ,, V case, ked’ sa teda prejavujii iné
nazory, chybala tu taka laskava odpoved, laskava a pravdiva odpoved'. Ta idea, ta myslienka,
Ze otec a mama su pre deti to najlepSie.

Myslime si, ze vysielatel’ tymto sposobom zabezpecil jeho vyvazenost’ a nestrannost’, nakol’ko
moderator a redaktori prispevkov nevkladali do prezentovanych informacii vlastny komentar
alebo hodnotenie, pricom pracovali s beZne dostupnymi informaciami: napr. vysvetlili zmysel
oboch podujati, pribliZili program a priebeh podujati a pod.

Stazovatel vo svojej staznosti uviedol, ze vysielatel' divakov informoval zavadzajicim
ndzvom prispevku Hrdi na rodinu pochodovali, nakol'’ko Ziadny pochod sa neuskuto¢nil.
Nestotoznujeme sa s tvrdenim stazovatela, pretoZe na oficidlnej stranke organizatora Hrdi na
rodinu (hrdinarodinu.sk) je uvedené:

.. T€nto rok sa stretdme pri katedrale sv. Martina na Rudnayovom namesti v Bratislave a
budeme pochodovat’ smerom cez Staré mesto a malym okruhom sa vrdtime naspit’ na
Rudnayovo namestie.“*

Stazovatel namietal voc¢i objektivite prispevku 1 tym, ze vysielatel mal komentovat’ pocet
ucastnikov vylu¢ne iba na podujati Hrdi na rodinu. Ako z monitorovaného obsahu vyplynulo,
Duhovy Pride sa tento rok uskutoc¢nil online formou, t. j. bez pochodu ulicami Bratislavy,
takze nekomentovanie Gcasti povazujeme v tomto pripade za logické.

Co sa tyka komentovania poétu uc¢astnikov na pochode Hrdi na rodinu domnievame sa, Ze
vetou ,, Tento rok bol na pochode Hrdi na rodinu vyrazne mensi pocet ludi... “ vysielatel’ len
skonstatoval fakt a zaroven v ramci nepriamo sprostredkovaného vyjadrenia organizatora
uviedol aj doévody, cit.: ,,Organizatori to pripisuju aktualnej pandemickej situacii.*

O predmetnom zhromazdeni priblizne rovnako informovali aj iné média:

Prispevok POSTOJ.sk (24. 07. 2021 — Hrdi na rodinu/ Podas zhromazdenia oslavili T'udia
radost’ z rodiny a deti)

., ...2hromazdenie Hrdi na rodinu ma poukazat na dolezitost rodiny a nezastupitelnu ulohu
otca a mamy pre kazdé dieta. Deviaty rocnik pochodu Hrdi na rodinu sa zacal v sobotu
popoludni na Rudnayovom namesti v Bratislave. ZGéastnili sa na fiom stovky Pudi. ...

Prispevok TERAZ.sk - TASR (24. 07. 2021 — Pocas zhromazdenia Hrdi na rodinu l'udia
poukazali na dolezitost’ rodiny)

,.-..Bratislava 24. jula (TASR) - Zhromazdenie Hrdi na rodinu ma poukdzat na délezitost
rodiny a nezastupitelnu ulohu otca a mamy pre kazdé dieta. Deviaty rocnik pochodu Hrdi na
rodinu sa zacal v sobotu popoludni na Rudnayovom namesti v Bratislave, zucastiiuju sa na
fiom desiatky Pudi...

Prispevok dennikstandard.sk (24. 07. 2021 — Pochod za rodinu: Vo vas, ktori méate deti, je
nadej pre civilizaciu, vyhlasili organizatori)

! Dostupné na: https://hrdinarodinu.sk/
2 Dostupné na: https://www.postoj.sk/84363/pocas-zhromazdenia-oslavili-ludia-radost-z-rodiny-a-deti
¥ Dostupné na: https://wwuw.teraz.sk/regiony/pocas-zhromazdenia-hrdi-na-rodinu-lu/565217-clanok.html



https://hrdinarodinu.sk/
https://www.postoj.sk/84363/pocas-zhromazdenia-oslavili-ludia-radost-z-rodiny-a-deti
https://www.teraz.sk/regiony/pocas-zhromazdenia-hrdi-na-rodinu-lu/565217-clanok.html

weV sobotu sa v Bratislave uskutocnil dalsi pochod pod ndzvom Hrdi na rodinu. Dav
skromnejsi ako po minulé roky, no stale pomerne pocetny, prisiel vyjadrit vdaku za rodinu a
jej spolocensky prinos. ...«

Stazovatel’ vo svojej druhej staznosti namietal i vo¢i tomu, Ze vysielatel' priniesol rozhovor
s otcom dietata, o ktorom tvrdil, ze bol transrodovou osobou. Podla stazovatela je tato
informécia 1Ziva anepravdiva, nakolko rod sa podla oficidlnej definicie nevztahuje na
biologické pohlavie a nie je viazany na biologické znaky jednotlivca.

Na stranke https://www.gender.gov.sk/aktivity/temy/prava-lgbti-ludi/ sa k rodovej identite
uvadza:

Co je rodova identita?

Rodova identita odraza schopnost cloveka vnutorne a individudlne pocitovat’ rod. Rodova
identita osoby je vdcsinou zhodna s pohlavim, ktoré jej bolo pripisané pri narodeni.
Transrodové osoby pocituju nesulad medzi vedomim svojho rodu a pohlavim, ktoré im bolo
pripisané pri narodeni. V niektorych pripadoch mézZe ich vyzor, spravanie a iné navonok
prejavované znaky byt' v rozpore so spolocenskymi ocakavaniami spravania podla rodovych
stereotypov.

Co znamend transrodovy?

Transrodovy (niekedy pouZivana skratena verzia ,,trans*) je zastreSujuci termin pouzivany na
popisanie Sirokej palety identit — zahria transsexudlnych [udi, cross-dresserov/cross-
dresserky (niekedy oznacovanych ako ,,transvestiti), ludi, ktori sa identifikuju ako , treti
rod*, a iné osoby, ktorych vzhlad a charakteristiky su vnimané ako rodovo netypické. Trans
Zeny sa identifikuju ako Zeny, ale pri narodeni boli oznacené ako muzi. Trans muZi sa
identifikuja ako muzi, ale pri narodeni im bol pripisany Zensky rod. Niektori transrodovi ludia
vyhladavaju operacné zakroky alebo beru hormony, aby sa ich telo zosuladilo s ich rodovou
identitou, ini zasa nie.

V zmysle vysSie uvedenej charakteristiky odzneli v obdobnom duchu aj informécie
Vv prispevku, ¢o povazujeme za korektné a objektivne.

Stazovatel tiez tvrdi, Ze dieta malo zavazné ochorenie, ktoré ovplyviiovalo jeho biologické
pohlavné znaky astym spojené umrtie. Podl'a stazovatela mal vysielatel' informovat’, Ze
dieta malo zavazné genetické ochorenie. Musime skonStatovat, Ze na zdklade vysSie
uvedeného nevieme posudit’, ¢i spominana osoba trpela zavaznym genetickym ochorenim, tak
ako to namietal stazovatel. Pripominame vSak, Ze nie je v kompetencii Rady skumat
pravdivost’ kontradiktérnych tvrdeni, t. j. ¢i sa Gabriel skuto¢ne narodil ako transrodova
osoba, respektive ¢i trpel genetickym ochorenim.

Na zaklade uvedeného sme toho nazoru, ze namietané prispevky boli s ohladom na kritéria
objektivnosti nalezite relevantné, neutralne, presné, vecné, aktualne a zrozumitel'né.

ZAVER:

Na zéklade uvedeného sme toho nazoru, ze vysielatel programovej sluzby Jednotka
odvysielanim relacie Spravy RTVS dna 24. 07. 2021 neporusil ustanovenie § 16 ods. 3 pism.
b) zakona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii.

Staznost’ navrhujeme postdit’ ako neopodstatnenu.

* Dostupné na: https:/dennikstandard.sk/98605/pochod-za-rodinu-vo-vas-ktori-mate-deti-je-nadej-pre-
civilizaciu-vyhlasili-organizatori/



https://www.gender.gov.sk/aktivity/temy/prava-lgbti-ludi/
https://dennikstandard.sk/98605/pochod-za-rodinu-vo-vas-ktori-mate-deti-je-nadej-pre-civilizaciu-vyhlasili-organizatori/
https://dennikstandard.sk/98605/pochod-za-rodinu-vo-vas-ktori-mate-deti-je-nadej-pre-civilizaciu-vyhlasili-organizatori/
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Prepis monitorovaného vysielania k Sprave o kontrole dodrzZiavania povinnosti podl'a
zakona €. 308/2000 Z. z. (staznost’ ¢. 1228/S0/2021)

Monitorované vysielanie: Spravy RTVS

Der vysielania: 24.07. 2021
Cas vysielania: cca 18:59 h
Oznacenie podla JSO: -

Vysielanie bolo zmonitorovane zo zaznamu RVR

casovy kod cca:

18:55:00 zaciatok zaznamu

18:59:00 pokracovanie programu Ako byvat a zit
18:58:39 sponzorsky odkaz

18:58:59 obrazovo-zvukovy predel

18:59:05 — 18:59:49 reklamny blok

18:59:50 obrazovo-zvukovy predel

18:59:56 zaciatok programu Spravy RTVS

Kratky prehl'ad sprav

Koalicia ma kompromisné rieSenie
ReStauracie bojuju o prezitie
Slovék v hre o let na Mesiac

Spravy:

1. NR SR -nazivo

2. [Ludia protestovali po celom svete

3.V Nemecku stupa pocet infikovanych I'udi

4. Duhovy mesiac vyvrcholi festivalom (zaciatok prispevku cca 19:05:52)
Viliam Stankay, moderator: ,,Namiesto dihového sprievodu tisicok [udi bratislavskymi
ulicami je tento rok festival Duhovy Pride Bratislava online. Organizatori to napriek
pandémii nevzdali a podporu nasli aj u slovenskych politikov. Priazen projektu prejavili aj
niektoré velvyslanectva. Apeluju na dodrZiavanie zdkladnych ludskych prav a slobdd bez
ohladu na sexualnu orientdciu a rodovu identitu.
Andrea Suvadov4, redaktorka: ,,Pride mesiac venovany zivotu lesieb, gejov, bisexudlov ci
transrodovych ludi zacal 1. jula a vrcholi dnes vecer festivalom.
Martin Macko, hovorca Duhovy PRIDE Bratislava: ,, Kazdy rok to rozmieiiame do nejakej
konkrétnejsej temy. Tento rok su to rodicia LGBT ludi a zdroven zviditelnujeme aj
transrodovych ludi. “
Andrea Suvadova: ,, Transrodovi sii ludia, ktorych identita nie je v siilade s pohlavim, ktoré
im bolo urcené pri narodeni. Gabriel mal pred sebou slubnu kariéru vytvarnika. Jeho sen stat’
sa muzom zostal nenaplneny a tak sa rozhodol svoj Zivot ukoncit. *
Waldemar Svébensky, otec transrodového Gabriela: , Gabriel odmalicka bol viac
chlapcensky ako dievéa. Narodil sa ako dievéa teda. Pévodne sa volal Barborka. Cim bol
starsi, tak tym viacej sa dalo vnimat u neho taky nepokoj. Neskor sme narazili viastne na tu
nedokonalost toho systému, ktorad aj do vel'kej miery zapricinila to, Zze Gabriel to nezvladol.



Martin Macko: ,, V' tomto roku vznikli rozne iniciativy. Jedna z nich bola aj tychto rodicov
LGBT [ludi a oni najmd reagovali na navrhy poslancov, ktori chceli viastne okliestovat prava
LGBT ludi, chceli vlastne zrusit uplne pravnu zmenu pohlavia.

Andrea Suvadova: ,,Pride mesiac prindsal aj diskusie, vystavy a dalsie akcie. Jeho sucastou
bola aj verejna diskusia prezidentky Zuzany Caputovej s rodicmi LGBTI ludi. “

Waldemar Svabensky: ,,Duhovy Pride je vSade na svete vlastne alebo vo v3etkych takych
tych vyspelejSich krajindch oslavou a karnevalom. U nas je to ale stale eSte akcia, ktord
bojuje za nejaké ludské prava. Ked duhovy Pride bude aj u nas tym karnevalom, a k tomu
nejakym spOsobom prispejem, tak to bude vlastne pocta Gabrielovi a to, Ze neumrel
nadarmo.**

Andrea Suvadova: ,,Dihovy Pride Bratislava online bude dnes v podobe koncertu, diskusii
aj vyjadreni politikov eSte priblizne tri hodiny.*

5. Na Gay Pride protestovali proti novému zakonu (zaciatok prispevku cca 19:08:12)
Viliam Stankay, moderator: ,,Na Gay Pride v Budapesti prisii tisice ludi. Akciu za prava
sexualnych mensin sprevadzal protest proti novému zékonu, ktory zakazuje na Skolach
propagaciu homosexuality a zmeny pohlavia. Podla LGBTI komunity vlada chce takto
zastrasit prislusnikov sexualnych mensSin. Zakon ako diskriminacny kritizoval aj Brusel.
Madarska vlada vsak tvrdi, Ze nejde o diskrimindciu, ale o ochranu mladistvych. *

6. Hrdi na rodinu opit’ pochodovali (zaciatok prispevku cca 19:08:38)
Viliam Stankay, moderator: ,, Po rocnej prestavke sa v Bratislave opdt stretli aj zastupcovia
tradicnej rodiny. Chceli poukadzat na to, Ze deti potrebuju lasku a podporu oboch rodicov,
mamy a otca.“
Diana Ko¢anova, redaktorka: , Ucastnici deviateho rocnika pochodu Hrdi na rodinu zacali
pri Katedrale svatého Martina. Priaznivci tradicnej rodiny sa schddzali tesne pred
zaciatkom. *
Utastnik pochodu Hrdi na rodinu: ,, Podporujem rodinu. To je zdkladnd bunka spolocnosti.
Pokial nebude rodina fungovat’ ako skolabuje cely stat.
Utastnitka pochodu Hrdi na rodinu: , Sme presvedceni, ze jedine rodina ma zmysel a
naozaj radost z deti, z vaucat, nad to nic viacej nie je.
Diana Kocanova: ,, Podporit’ myslienku tradicnej rodiny prisiel aj bratislavsky arcibiskup
metropolita Stanislav Zvolensky.*
Stanislav Zvolensky, bratislavsky arcibiskup metropolita: ,, Vidim v tom budiicnost, takze
preto som aj prisiel akoby tesit sa z pohladu na tie rodiny, ktoré su tu. *
Diana Kocanova: ,, Podla organizatorov su otec a mama pre dieta nenahraditelni. *
Anton Chromik, organizator pochodu Hrdi na rodinu: ,,Je tu radost, su tu deti. Je to to,
preco to robime. “
Marek Nikolov, organizator pochodu Hrdi na rodinu: ,,Chceme sa takto navzajom
povzbudit' v laske medzi nami a povzbudit aj ludi na Slovensku, aby sme sa ucili milovat,
odpustat’ si, komunikovat’ a mat' sa navzdajom radi.**
Diana Kocanova: ,, Pochod Hrdi na rodinu sa kazdorocne kona v ten isty den ako
Duhovy Pride. Tvorcovia oboch podujati vsak tvrdia, Ze neprisli proti sebe bojovat.
Jana Micekova, predsednicka rady Duhovy Pride Bratislava: ,,VZdycky po ohlaseni nasho
datumu sa dozveddme, Ze v ten isty presne dein sa bude konat aj pochod za rodinu. My im
prajeme teda prijemné a pekné slnecné pocasie, aby im to vyslo.
Anton Chromik: ,,V case, ked sa teda prejavuju iné ndazory, chybala tu taka laskava
odpoved, laskava a pravdiva odpoved. Ta idea, ta myslienka, Ze otec a mama su pre deti to
najlepsie.*

3



Diana Kocanova: , Tento rok bol na pochode Hrdi na rodinu vyrazne mensi pocet ludi.
Organizatori to pripisuju aktualnej pandemickej situécii.**

7. Gastrosektor je stale bez hosti

8. Chatéri hromZia na nedostatok turistov

9. Amnestiu na exekuciu sl'ubuju na jesen

10. Eurofondy na kultaru

11. Cesta na mesiac — nazivo

12. USA sprisnili definiciu slova astronaut

13. Vojenskt zotavoviiu na Sirave nepredaji

14. Odcerpavat vodu z plesa zatial’ nebudu

15. Cast’ Nitrianskeho parku bola dnes pod vodou
16. Ochranari chcu stop dobe klietkovej

17. Spojenému kral'ovstvu hrozi vypadok potravin
18. J. Biden schvalil pomoc pre Afgancov

19. Otvorili virtualnu prehliadku jaskyn Lascaux
20. Hrad Cubovna

21. Opravuju kral'ovsku cestu

22. Pozemok nevlastnia, skladku odstranit’ musia
23. Radioaktivna voda vyvolala paniku

24. Chceli by plavcikov, nemaju na nich

25. Z kancelarie do zachrannej stanice

26. Zacal sa festival peknej hudby

19:49:59 koniec programu Spravy RTVS
19:50:00 obrazovo-zvukovy predel

19:50:06 — 19:51:06 reklamny blok

19:51:06 obrazovo-zvukovy predel

19:51:12 obrazovo-zvukovy predel

19:51:16 oznam o programe Spravodajstvo RTVS
19:51:57 obrazovo-zvukovy predel

19:52:03 prehl'ad programu

19:52:21 oznam o programe Kapitanka Maria, S tsmevom po Slovensku, OH Tokio 2020
19:53:49 obrazovo-zvukovy predel

19:53:55 — 19:55:20 reklamny blok

19:55:20 obrazovo-zvukovy predel

19:55:26 sponzorsky odkaz

19:56:01 zaciatok programu GBS

19:58:59 koniec zaznamu
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Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady dna 20.10.2021

Spréava o kontrole dodrZiavania povinnosti podl’a zakona ¢&. 308/2000 Z. z.
St’aznost’ ¢.: 1281/S0/2021

Programové sluzba: Jednotka

Vysielatel’: Rozhlas a televizia Slovenska, vysielatel’ na zaklade zdkona

Cislo licencie: TD/1

Na zéklade zaverov uvedenych v sprave Kancelaria Rady pripravila nasledujlce uznesenie:

Néavrh uznesenia:

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada*) ako organ prislusny podl'a § 4 ods. 1 az3a§ 5
ods. 1 pism. n) zakona ¢&. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z.
o0 telekomunikaciach v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.°) postupom
podla § 14a zékona ¢. 308/2000 Z. z. preverila staznost’ evidovant pod ¢. 1281/S0O/2021 smerujicu
vo¢i vysielaniu televiznej programovej sluzby Jednotka, vysielatel'a Rozhlas a televizia Slovenska,
vysielatel’ na zaklade zakona a uznala staznost’ podl'a ustanovenia § 14a ods. 10 zakona ¢. 308/2000 Z.
z. za neopodstatnena.

Uloha:
Kancelaria Rady oznami stazovatel'ovi vysledok presetrenia st'aznosti.
T:2.11.2021 Z: PgoO



Kancelaria Rady pre vysielanie a retransmisiu

Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre vysielanie a retransmisiu
dia 20. 10. 2021

St'aznost’ €. 1281/S0/2021 zo dna 18. 8. 2021
Stazovatel’ fyzicka osoba
Predmet st’aznosti: Grand hotel

Den a ¢as vysielania:  18. 8. 2021 o cca 12:20 h
Oznacenie podla JSO: @

Programova sluzba:  Jednotka

Vysielatel’: RTVS
Cislo licencie: TD/1

Datum: 13. 10. 2021



OBSAH STAZNOSTTI:

»»Den vysielania: 18. 8. 2021

Cas vysielania: 12.20

Nazov televizie/radia: Stvl

Predmet staznosti: Dobry den som nepocujiica program STV 1 Grand hotel uz po druhy krat
bez titulky hmm. Prosim vds bude poriadne pravidelne titulky. Dakujem**

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:
- zakon €. 308/2000 Z. z. (d’alej aj .,ZVR*):

§18

Osobitné povinnosti vysielatel’a na zaklade zakona

1) Vysielatel’ na zaklade zdkona je povinny zabezpecit roznorodu skladbu programov, najmd
vdcsinovy podiel programov vo verejnom zaujme, a to v kazdej nim vysielanej programovej
sluzbe.
2) Vysielatel’ na zdklade zdakona je povinny zabezpecit multimodalny pristup k programovej
sluzbe, a to tak, aby vo vysielani kazdej televiznej programovej sluzby, ktoru vysiela digitélne,
bolo najmenej
a) 50% vSetkych vysielanych programov sprevadzanych titulkami pre osoby so sluchovym
postihnutim,
b) 3% vsetkych vysielanych programov timocenych do posunkovej reci nepocujucich alebo v
posunkovej reci nepocujucich,

§ 18aa

Titulky pre osoby so sluchovym postihnutim
1) Titulky pre osoby so sluchovym postihnutim su obrazovo zachyteny text v slovenskom
jazyku, ktory
a) je synchronizovany so zvukovou stopou audiovizualneho diela alebo programu,
b) zachytava hovoreny prejav v audiovizuadlnom diele alebo v programe spdsobom, ktory
osobdam so sluchovym postihnutim umozZiuje porozumiet jeho obsahu a
C) je v sulade s poZziadavkami ustanovenymi vSeobecne zavaznym pravnym predpisom, ktory
vyda ministerstvo kultury podla odseku 2.

2) VSeobecne zavazny pravny predpis, ktory vyda ministerstvo kultdry, ustanovi poZiadavky,
ktoré musia spliiat titulky pre osoby so sluchovym postihnutim sprevadzajlce audiovizualne
diela, programy televiznej programovej sluzby a programy audiovizualnej medialnej sluzby
na poZiadanie.

§18b

Osobitné povinnosti vysielatel’a a poskytovatel’a audiovizudlnej medidalnej sluzby na
poZiadanie pri oznacovani programov s multimodalnym pristupom

1) Vysielatel a poskytovatel audiovizualnej medidalnej sluzby na poziadanie je povinny
zretelne oznacit' vSetky programy, ktoré su sprevadzané titulkami pre osoby so sluchovym
postihnutim, hlasovym komentovanim pre nevidiacich alebo ktoré s tlmocené do posunkovej
reci nepocujucich alebo vysielané alebo poskytované v posunkovej reci nepocujucich a
oznamit rade sposob oznacenia tychto programov.
2) Vysielatel’ je povinny uplatnit’ oznacenie podla odseku 1 pri vysielani programov, v
oznameniach o vysielani takych programov a v programovej ponuke vlastného vysielania, ako
aj v prehlade programov, ktory poskytuje na zverejnenie periodickej tlaci a ostatnym
hromadnym informacnym prostriedkom.



ANALYZA - stanovisko Kancelarie Rady pre vysielanie a retransmisiu:
Stazovatel' namietal, ze program Grand hotel bol uz druhykrat bez titulkov pre sluchovo
postihnutych a Ziada pravidelné vysielanie titulkov.

Program Grand hotel je seridlom. Monitorovany diel programu nebol vysielatelom na
zaCiatku programu oznaceny ako sprevadzany titulkami pre sluchovo postihnutych. Program
nie je takto oznaCeny ani v tyzdenniku Eurotelevizia (¢. 32), ani na webovej stranke
vysielatela:

arand hotal 11

wow ke | Tk TR D e

https://www.rtvs.sk/program?date=2021-08-18

Diel programu z 25. 8. 2021 je oznaceny ako sprevadzany titulkami so sluchovym
postihnutim.

OO B e maosegey TRERET
Sl et G Radens by me G My @ v niw @ ol ] Pebn ke 1 @8 mwn [ el Febed G ribedesrdd g eiom

Grand hatel 11

o | B TERERA L

https://www.rtvs.sk/program?date=2021-08-25

Z uvedeného, ako i zo znenia staznosti sa javi, ze nie kazdy diel programu je sprevadzany
titulkami pre sluchovo postihnutych. V tejto savislosti konStatujeme, Zze ZVR takuto
povinnost’ vysielatel'ovi ani neuklada.

Podla §18 ods. 2 pism. a) ZVR , Vysielatel na zdklade zdkona je povinny zabezpecit
multimodalny pristup k programovej sluzbe, a to tak, aby vo vysielani kaZzdej televiznej
programovej sluzby, ktoru vysiela digitalne, bolo najmenej

a) 50% vSetkych vysielanych programov sprevadzanych titulkami pre osoby so sluchovym
postihnutim,, priom vysielatel’ v $tatistike doruGenej v podani &. 3486/2021/P* deklaruje, Ze
v mesiaci august odvysielal 76,19 % programov sprevadzanych titulkami pre osoby so
sluchovym postihnutim.

ZAVER:
Vzhl'adom na vysSie uvedené sa nazdavame, ze vysielatel’ neporusil ustanovenia ZVR.
Staznost’ navrhujeme postdit’ ako neopodstatnena.

! https://intranet.rvr.sk/intranet/docs/202109/202109073486.pdf



https://www.rtvs.sk/program?date=2021-08-18
https://www.rtvs.sk/program?date=2021-08-25
https://intranet.rvr.sk/intranet/docs/202109/202109073486.pdf

K bodu ¢. 11

Prepis monitorovaného vysielania k Sprave o kontrole dodrZiavania povinnosti podla
zakona ¢. 308/2000 Z. z. (staZnost’ ¢. 1281/S0/2021)

Monitorované vysielanie: Grand hotel
Deii a ¢as vysielania: 18. 8. 2021 o cca 12:20 h

Oznacenie podla JSO: @

- ¢asovy kéd cca:

12:15:00 — uZ beZiaci program — Spravy RTVS
- zvukovo-obrazovy predel

- vlastna propagéacia — Spravy bez kravaty

- upttavka - Byt zdravy je vhra @

- upUtavka — Ako byvat, ako zZit

- upUtavka — Hibernatus @

- upUtavka — Slovenka roka 2021

- zvukovo-obrazovy predel

12:20:59 — program Grand Hotel @(program zaCina bez uvodnej znelky zostrihom scén
z minulého diania)

- ivodné znelka — Slovo §l'achtica zavizuje

- dej programu

13:38:08 — koniec programu

- zvukovo-obrazovy predel

- vlastna propagéacia — Premiérova jeseri ®

- zvukovo-obrazovy predel

- zvukovo-obrazovy predel ,, Telenakup“

- telenakup

- zvukovo-obrazovy predel ,, Telenakup“

- oznam: ,,Tento program obsahuje audio komentar*
13:44:33 — program Blaznivo zamilovani

13:49:59 — koniec zdznamu
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Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady dna 20. 10. 2021

Spréava o kontrole dodrZiavania povinnosti podl’a zakona ¢. 308/2000 Z. z.
St’aznost’ €.: 1253/S0O/2021, 1226/S0/2021

Programové sluzba: TV BRATISLAVA

Vysielatel: City TV, s.r.o.

Cislo licencie: TD/143

Na zéklade zaverov uvedenych v sprave Kancelaria Rady pripravila nasledujlce uznesenie:

Navrh uznesenia:
Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada*) ako organ prislusny podl'a § 4 ods. 1 az3a § 5
ods. 1 pism. g) zakona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z.
o telekomunikaciach v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.*) postupom
podla § 71 zakona ¢. 308/2000 Z. z. zacina spravne konanie voci vysielatel'ovi City TV, s.r.0. vo veci
mozného poruSenia § 16 ods. 3 pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, Ze na televiznej
programovej sluzbe TV BRATISLAVA odvysielal

- dna21.7.2021 o cca 17:00 hod. program Beseda o piatej,

- dna 30. 7. 2021 o cca 17:00 hod. program Beseda o piatej,
ktorymi mohlo dojst k nezabezpeceniu vSestrannosti informdacii a nazorovej plurality v ramci
vysielanej televiznej programovej sluzby TV BRATISLAVA.

Uloha:

Kancelaria Rady v zmysle § 4 ods. 4 a § 13 ods. 1 zakona ¢. 308/2000 Z. z. oznami udéastnikovi
konania zaciatok spravneho konania a zabezpe¢i nevyhnutné podklady a dokazy pre rozhodnutie vo
VeCi.

T:3.11. 2021 Z:PLO

Uloha:
Kancelaria Rady oznami stazovatel'ovi zacCatie spravneho konania.
T:2.11. 2021 Z: Pgo



Kancelaria Rady pre vysielanie a retransmisiu

Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre vysielanie a retransmisiu
dia 20. 10. 2021

Staznost’ ¢. 1253/S0/2021 a 1226/S0O/2021 zo dna 28. 7. 2021
Stazovatel’ fyzicka osoba
Predmet staznosti: Beseda o piatej

Den a Cas vysielania: 21. 7. 2021 a 30. 7. 2021 o cca 17.00 h

Oznacenie podl'a JSO: bez oznacenia
Programova sluzba: TV BRATISLAVA

Vysielatel”: City TV, s.r.o.
Cislo licencie: TD/143

Datum: 13. 10. 2021



OBSAH STAZNOSTI:

., Den vysielania: 21.7.2021

Cas vysielania: 17:00

Nazov televizie/radia: TV Bratislava

Predmet staznosti: V relaci Beseda o piatej nebola dodrzana objektivita, vsetci zucasntneni
boli z rovnakeho nazoroveho spektra. Tato relacia pravidelne dava priestor iba antivaxerom,
pricom moderator priamo podporuje a navadza k tomuto postoju. Propagacia dezinfo sceny a
antivaxerov je v rozpore aj s vasim dezinfo codexom.

»Der vysielania:  30.7.2021

Cas vysielania: 17:00

Nazov televizie/radia: TV Bratislava

Predmet staznosti: V relacii Beseda o piatej nebol poskytnuty priestor druhej strane, vsteci
hostia "besedy" boli iba z jednej nazorovej vetvy. Zaroven moderator taktiez nebol objektivny,
naopak, nakloneny hostom, nehovoriac o "covid codexe", ktory vsteci zucastneni akteri
porusili.*

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:

- zakon ¢. 308/2000 Z. z. (d’alej ZVR):
§3
Vymedzenie pojmov
Na ucely tohto zakona
I) politicka publicistika je program tematicky zvycajne spdty so spravodajstvom, ktory
obsahuje najma komentare k spravam a udalostiam, analyzy vyvoja, politické stanoviska k
udalostiam a nazory politikov na jednotlivé témy,
§16
(3) Vysielatel je povinny
a) zabezpecit viestrannost informacii a nazorovu pluralitu v ramci vysielanej programovej
sluzby,
b)  zabezpecit  objektivnost a  nestrannost’  spravodajskych  programov  a
politickopublicistickych programov; ndzory a hodnotiace komentare musia byt oddelené od
informacii spravodajského charakteru,

*k*x

Kritéria objektivity podla L. Hagena (Schulz W., Hagen L., Scherer H., Reifovad L., Analyza
obsahu medialnich sdéleni, Praha 1998):

relevancia (prezentacia toho, co si zasluhuje pozornost zo spolocenského hladiska),

presnost’ (najdoleZitejSie kritérium kvality Zurnalistickej prace, ktoré znamend, Ze sprava by
mala obsahovat vylucne fakty zodpovedajiice skutocnosti),

transparentnost’ (pozZiadavka uvadzat pri kontroverznej problematike informacné zdroje,
potvrdzujuce spolahlivost informacii),

Vecnost’ (Zurnalisti by nemali do prezentovanych informacii vkladat' viastné komentare ci
hodnotenia, na vyjadrovanie viastnych stanovisk by mal byt vycleneny osobitny zZdner -
komentar),

vyvdaZenost’ (ide 0 rovnomerné zastUpenie nielen politickych alternativ, vo vztahu k rozsahu a
Uprave konkrétnej spravy),

aktudlnost’ (rychle informovanie o relevantnych udalostiach),

zrozumitel’nost’ (logicky spravne radenie udalosti).



ANALYZA - stanovisko Kancelarie Rady pre vysielanie a retransmisiu:

Stazovatel namietal vo¢i dvom vydaniam relacie pre ich neobjektivnost a pritomnost
zastupcov iba jedného nazorového spektra, pricom aj moderator bol ndzorovo nakloneny
hostom. V jednej zo st'aznosti stazovatel’ tiez uviedol, Ze namietana rel&cia pravidelne dava
priestor iba antivaxerom, pricom moderator priamo podporuje a navadza k tomuto postoju
a tieZ v nej dochédza k propagécii tzv. dezinfo scény. Uvedené povaZuje za rozporné s ,,vasim
dezinfo codexom**,

Program Beseda o piatej je diskusnou relaciou spadajucou pod publicistiku. Monitorované
vydania (21. a30. 7. 2021), sa venovali aktualnym témam suvisiacim s pandemickou
situdciou v SR a aktualnym opatreniam. Hostia, ako i moderator sa vyjadrovali a hodnotili
rozhodnutia a opatrenia vlady.

Podla § 3 pism. 1) ZVR ,politicka publicistika je program tematicky zvycajne spdty so
spravodajstvom, ktory obsahuje najma komentare k sprdvam a udalostiam, analyzy vyvoja,
politické stanoviska k udalostiam a nazory politikov na jednotlive temy**.

V monitorovanych vydaniach relacie neodzneli politické stanoviskd ani nazory politikov
k aktualnym udalostiam. Diskutujici nehodnotili kroky a opatrenia vlady z politického
hladiska, nehodnotili vztahy koalicia-opozicia, ale venovali sa skér aspektom ockovania
(moralnym, etickym, vedeckym, medicinskym apod.) atéme pendlerov a ockovania
v nadvaznosti na prijaté opatrenia vlady.

Nazdavame sa tak, Ze monitorované relacie nenaplnili charakter politickej publicistiky
v zmysle uvedeného ustanovenia. Monitorované relacie je tak nutné posudzovat' podla
8 16 ods. 3 pism. a) ZVR: ,,Vysielatel’ je povinny a) zabezpecit vsestrannost informdcii a
nazorovu pluralitu v rdmci vysielanej programovej sluzby““.

Beseda o piatej zo diia 21. 7. 2021 — téma Ockovanie deti — dno & nie?
Hostkami relacie boli JUDr. M. Pirosikova, advokatka a MUDr. A. Jancova, pediatricka so
Specializaciou na gastroenteroldgiu. Hostky sa v relacii vyjadrovali k téme o¢kovania deti od
12 rokov z hladiska ich zdravotnej bezpecnosti neskor i k téme diskriminacie neockovanych
0s0b oproti o¢kovanym.
Moderator sa ku odbornej kompetencii hostiek vyjadril v programe nasledovne:
Ako je to ale s ockovanim deti? Nie je to v rozpore s existujucimi zakonmi a etickymi
normami? Nie je ockovanie deti nebezpecné? Nielen na tieto otazky sa... budeme hladat
odpovede spolocne s advokatkou Maricou PiroSikovou, ktoru vitam v stidiu. Dobry den. *
JUDr. M. PiroSikova, advokatka: ,, Dobry den. *
Moderator: ,,A s lekarkou Specialistkou, pediatrickou Alenou Jancovou, s Ktorou sa
spajame prostrednictvom Zoomu. Vitajte takisto, pani doktorka.*
MUDr. A. Jancova, pediatricka, Slovenska lekarska tinia Specialistov: ,, Dobry den.
Moderator: ,,Dobry den. Hhh. Na zaciatku som tu nastolil hned ti tému. Td téma je
ockovanie deti. Preco vy ako pravnicka, ktora sa zaoberd naozaj tou pravnou strankou
problematiky, hovorite nie ockovaniu deti.
Moderéator: ,,Ano. Pani doktorka Jancovd, vy ste Specialistka, pediatricka, ktord sa
Specializuje na gastroenterologicku problematiku, cize problémy traviaceho ustrojenstva.
ZVas... z Vasho pohladu, z medicinskeho hladiska, preco je nevodné ockovat deti od
veku od 12 rokov vyssie?*
Moderator: , Ano. Dakujem pekne. Pani doktorka Pirosikovd, z toho, ¢o ste doteraz
obidve povedali, jasne vyplyva, Ze nie ste za to, aby boli ockované deti od 12 rokov,
napriklad do 18, ale podme sa teraz pozriet na tuto problematiku ockovania tak zo
Sirsieho pohladu, pretoze tda diskrimindcia je tu evidentna medzi ockovanymi



a nezaockovanymi, ako vy ako pravnicka ztohto pohladu vnimate toto delenie
spolocnosti na tych sprdavnych, teda ockovanych, avavodzovkach tych zlych,
nezaockovanych. Je to... je t0 V poriadku, nie je to proti vsetkym ludskym pravam, lebo
nakoniec vy ste zas nas zastupovali na eurdpskom sude pre ludské prava a tam asi zrejme
také nieco by sa netolerovalo. “

JUDr. M. PiroSikovd, advokatka: ,, Tak uz ked’ budeme vychddzat z toho, ¢o povedala
pred chvilou pani doktorka, je jasné, Ze za... aj zaockovany sa moze nakazit, je jasné, zZe
aj zaockovany moze sirit Covid.(...)

JUDr. M. Pirosikova, advokétka: ,,(...) A vravim, Ze presne tito zaockovani vzhladom
na to, ze mozu byt aj asymptomaticki prenasaci koronavirusu, moze este predstavovat
velké riziko, pre verejné zdravie, (zaber na moderéatora a prikyvuje hlavou) pretoZe, ako
povedala aj pani doktorka, vyvolava sa u nich pocit falosny bezpecnosti. *

JUDr. M. Pirosikové, advokatka: ,,Uplne zjavna diskriminacia, samozrejme v rozpore
S tym, ¢o odporuca aj Rada Europy a co ja zaroven opakujem, Ze takato diskriminacia
nema akykol'vek medicinsky vedecky zdklad, a to mi d& pani doktorka za... asi za
pravdu.‘

Vyjadrenia moderatora, ako i pritomnej advokatky vzbudzuju dojem, Ze vyjadrenia lekarky su
z medicinskeho hl'adiska a jej odbornosti relevantné pre diskutovanu tému oc¢kovania deti.
Podrl'a nasho nazoru je vSak otazne, ¢i pediatra so Specializaciou na gastroenterolégiu mozno
povazovat’ za odbornika pre oblasti vakcinacie, imunologie, ¢i infektologie. Napriek tomu sa
lekarka jednoznaéne avyhranene vyjadrovala prave i Kk zaleZitostiam z tychto oblasti
(porovnavanie pozitiv arizik oc¢kovania, porovnavanie Sirenia choroby medzi o¢kovanymi
a neockovanymi). K danym témam sa tieZ vyjadrovala i advokatka.

Prdve v stvislosti so stfasnou celosvetovou pandémiou a celosvetovo rozSirenymi
fenoménmi tzv. antivaxerstva, hoaxov, dezinformécii a fake news samedzi zakladné
argumenta¢né chyby radi i vyjadrovanie sa autorit, ktoré nie st odbornikmi k diskutovanej
téme. (,,Legitimizacia extrémnych nazorov odbornikmi, ktori vSak nie st odbornici na danu
problematiku, sa tak stava nebezpecnou zbranou VOCi beznému
smrtelnikovi. http://antipropaganda.sk/uhrik-dalej-strasi-vakcinami-popiera-covid-19/;
»Vysvetlenie: beZzne berieme za samozrejmé fakty vyrieknuté ddveryhodnymi akademikmi
a vedcami, argument je vsak falosnym kiamom vo chvili, ked’ sa opierame o tvrdenia ludi,
ktori nie st odbornici v danej téme, pripadne ludi, ktori su odbornici, no v inej oblasti.
Taktiez sa clovek pouZivajuci klam odvoldvania sa na anonymnu autoritu odvolava na
neuvedeny, no ,,dobre
informovany a déveryhodny** zdroj.* https://dennikn.sk/blog/622776/prierez-logickymi-
klamami-a-chybami-v-argumentacii-ii-sulik-kollar-mazurek-sebej-fico/; ,, Také cosi nazyvame
argumenty z autority: pravdivoss nejakého tvrdenia podporime tym, Ze poukaZeme na
relevantn(i autoritu. Aby boli argumenty tohto druhu ,,dobré*, musia spfiiar prinajmensom
dve zakladné podmienky: 1. osoba, na ktoru sa odvolavame, musi by expertom v danej
oblasti; 2. tvrdenie, ktoré podporujeme, musi patriz do oblasti, v ktorej je tato osoba
expertom. Porusenie tychto podmienok vedie k argumentacnej chybe, ked” vyrok povazujeme
za pravdivy len preto, Ze ho vyslovil niekto, kto sa vyzna v niecom nestvisiacom, pripadne
vobec v nicom.** https://tech.sme.sk/c/7365218/argumenty-z-autority-musime-sa-spoliehat-na-
roznych-expertov.html)

Nazdavame sa teda, Ze ivtomto pripade sa k téme ockovania, jeho vyhodam a rizikam,
spdsobu Sirenia ndkazy vyjadruju osoby, pri ktorych vyvstava otazka pochybnosti o ich Gplnej
odbornej kompetentnosti na vyjadrovanie sa k ockovaniu, pricom moderator pocas celého
programu s nimi jednoznacne prejavuje suhlas.
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Obe hostky sa jednozna¢ne zasadzovali proti ockovaniu proti ochoreniu Covid 19 u deti,

pri¢om pritomna lekarka i vo vSeobecnosti:
MUDr. A. Jancova, pediatricka, Slovenska lekarska unia Specialistov: ,,Nevhodné je
nielen ockovat deti, ale ockovat celii populdciu experimentdlnou vakcinou, ... *)
MUDr. A. Jancova, pediatri¢ka, Slovenska lekarska tnia $pecialistov: ,,...Tu dokonca
prehlasia nasi kompetentni, ktori sa... teda by mali byt kompetentni, prehlasia, Zze uz po
prvej vakcine sa mozu ludia citit zaockovani, teda bezpecni, po prvej, po prvej davke
vakciny a uz mozu sa stretavat tak, Ze nemusia sa testovat, mozu ist, kam im srdce zaraci
a v podstate my tym vytvarame podmienky pre to, aby jednak mohli v pohode ochoriet ti,
ktori sa citia falosne bezpecni, a jednak vytvarame podmienky pre to, aby sa tu skutocne
nékaza roz8irila. A ked’ vytvorime takéto podmienky, potom sa velmi lahko predpoveda
tretia vina pandémie, pretoze my vSetko robime pre to, aby bola.*
Moderator: ,,A myslite si, Ze situacia...**
MUDr. A. Jancova, pediatricka, Slovenska lekarska Unia Specialistov: ,, 4 ockovanie
tomu nepomoze.**
Moderator: ,, Ano. Myslite si, Ze td situdcia na skoldch by bola potom bezpecnejsia, ked’
to takto poviem, ked’ by... ked’ by sa ta populacia deti na skoldach dala zaockovat? Pretoze
vieme, Ze tam dochadza k tomu dost vizkemu styku, ti Ziaci jednoducho prichddzaju do
kontaktu, su tam predmety, pri ktorych sa jednoducho nevyhnu tomu, Ze... Ze budd dva
metre od seba, Ze pomohlo by to? Z tohto pohladu vyslovene medicinskeho? *
MUDr. A. Jancovd, pediatri¢ka, Slovenska lekarska unia Specialistov: ,,Ja Si
nemyslim, Ze hmm... budu bezpecnejsie, lebo z... negarantuje Ziadna z tych firiem, ktorych
vakciny sa podavaju, to, Ze Covid nedostanu, alebo, Ze sa neprenese... neprenesie, alebo
Ze ho neprenesu domov. Teraz neboli ockovani. Ked boli také obdobia, ze chodili do
Skoly, tak v skole ich donutili ucitelia mat ruska, ale ja od mojich pacientov viem, Ze
akonahle ich nikto nevidel, tak si isli v blizkom kontakte spolu domov alebo na prestavke
boli tieZ v blizkom kontakte, a v podstate nejaky extra vyskyt u deti, alebo s nejakymi
tazkymi nasledkami, Ze by boli nemocnice detmi preplnené, to tu nebolo. Ale my nevieme,
¢o spacha vakcina s ich imunitnym systémom. MozZe ich... méze ho nastavit jednostranne
na to, aby sa branil jednym smerom, mozZe sposobit’ nieco iné, ja si to netrufam
odhadovat, a mozno budeme mat eSte vicsi problém ako Covid u deti s niecim, co
nebudeme vediet riesit.
MUDr. A. Jancov4, pediatri¢ka, Slovenska lekarska unia Specialistov: ,,Hhh, my by
sme si mali uvedomit, skutocne premisa, z ktorej sa vychadza pri tom, Ze sa propaguje
povinné ockovanie, to znamena, Ze prinos ockovania je vicsi ako... ako rizika, ¢i je ta
premisa spravna. Lebo z udajov, ktoré uvadzaju aj u dospelych u pacientov, ktorych od
16 do 70 do... a starSich ako 75 rokov, bolo ich 36 tisic. Z toho polovica dostala polovica
dostala vakcinu, polovica placebo, ztych svakcinou 8 ich ochorelo, ti splacebom
ochorelo ich 162, ale k tym 6smim, ktori ochoreli s vakcinou, by bolo treba prirdtat este
tie vSetky neZiaduce ucinky, to znamena, jeden z desiatich mal bolest hlavy, hnacku,
bolest kibov, svalov, malii zimnicu a horicku, ale navySe este mozno ktomu, 11... 11
hhh..., hhh..., z 11 az 100 jeden mal aj zvracania, zacervenanie v mieste infekcie, zo 111-
tisic mali zvdicsenie lymfatickych uzlin, vyrazky svrbenie, koprivku, nespavost, bolest
koncatin a malatnost, svrbenie v mieste injekcie, vzacne sa vyskytlo aj ochrnutie
tvdrového nervu a hmm... hhh... vieme, Ze boli aj Umrtia. TakZe v podstate, ked’ si
prerdtame tieto cisla na pocet tych pacientov, ktori spadali do studie, tak daleko
prevazuju tie poskodenia pocet tych, ktori ochoreli na Covid a niekedy tazko, ale dost
casto aj postupne sa z toho dostali na pévodnu formu.*



Ako z vyjadreni vyplyva, diskutujiica pediatri¢ka argumentuje proti ockovaniu v rozpore so
vSeobecne znamymi odporucaniami svetovych, eurdpskych i vnatrostatnych zdravotnickych
autorit, ktoré podporuju celosvetoveé ockovanie proti ochoreniu Covid 19, nakolko na toto
ochorenie neexistuje ucinna liecba a z vedeckych vyskumov podl'a nich jednoznac¢ne vyplyva,
ze benefity o¢kovania vyrazne prevazuju nad moznymi rizikami o¢kovania.
Na tieto verejne vSeobecne adlhodobo zname stanoviskd moderator nereflektoval
a diskutujucich s tymito faktami nekonfrontoval.
Diskutujuci spominaju jedine Ciastkové stanoviska svetovych zdravotnickych autorit, ktoré
vyznievaju negativne voci ockovaniu:
JUDr. M. Pirosikovéa, advokatka: ,,Tak my sme spolu aj s lekarmi boli signatarmi
vyzvy, ktora vyslovene vyzZaduje od Statnych organov, aby sa upustilo od ockovania deti
prave vzhladom na to, Ze sme v testovacej faze a Ze uz viaceré vyznamné institucie, ¢i uz
je to izraelské ministerstvo zdravotnictva alebo drad CDC v Spojenych Statoch
americkych, alebo Europska liekova agentury najnovsie tento tyzden upozornili na to, Ze
existuje pricinna suvislost medzi perikartitidami a myokartitidami a vakcinami Pfizer
a Moderna. Cize este co je na tom dolezité, je, Ze, upozoriujem, Ze vyskytovali sa tieto
neziadiice ucinky predovsetkym u mladych ludi, predovsetkym u mladych muzov do 30
rokov. Cize toto je velmi zavazny fakt a ked si zoberieme do ivahy, Ze tito majii aj
miernejSi priebeh ochorenia, tak nevidim tu dévod na to, aby sme ich vystavovali do
rizika aj takychto neziaducich ucinkoch. Dalej vzhladom na to, Ze hovorime o testovacej
faze, tak upozornujeme na ten fakt, Ze my pozname este len tie krdtkodobé vedlajsie
ucinky, pretoze vakcina bola znacne neStandardne vyvijana v porovnani s ostatnymi
vakcinami, kde hovorime o rokoch, v tomto ohlade mézZeme hovorit len o mesiacoch, cize
my este ani dlhodobé vedlajsie uic¢inky nemézme vyhodnotit. (Moderéator: ,,Ano.*) Takze
prave preto, prave preto, my sme spisali tato vyzvu a vyslovene s odkazom na relevantné
inStitucie sme poukazali na to, Ze deti by nemali v tejto faze ockované.”  (...)
Moderator: ,, Vy ste tu na zaciatku spominali aj tie institucie, ktoré sa zatial postavili
proti tomu, nespominali sme tam Svetovl zdravotnicku organizaciu, ktora takisto
neodporuca to ockovanie, takisto stala ockovacia komisia v Nemecku STIKO, takisto sa
nestavia za to, aby boli tieto deti ockované. Podobne je tomu aj vo Velkej Britanii, kde je
td zaockovanost na velmi vysokom stupni, napriek tomu deti neodporucaju ockovat. *
Podl'a verejne dostupnych zdrojov ide v uvedenych pripadoch podl'a nasho nazoru o nedplné
tvrdenia. S pri¢innou stvislostou medzi perikartitidami a myokartitidami a vakcinami Pfizer
a Moderna uviedli MZ SR a SUKL nasledovné:
»Je pravdou, Ze po zaockovani milionov ludi sa objavili aj vedlajsie ucinky, ktoré
klinické skusania neodhalili - pripady vzacnych krvnych zrazenin alebo myokarditidy.
Klinické skiisania vsak tieto vedlajcie ucinky neodhalili prave preto, Ze su mimoriadne
zriedkave. Je tiez pravdou, ze sa objavilo niekolko umrti s moznym sivisom s ockovanim
(4 pripady v SR). Takéto pripady su vsak extrémne zriedkavé v porovnani s tym, kolko
uamrti a hospitalizacii spésobil Covid-19 (v SR vySe 12 500).
Detailnejsie ~ porovnanie  rizik  ockovania a rizik  Covidu najdete
tu: https://www.facebook.com/.../a.282048765.../885222819013162/*
., Vzhladom na to, Ze podla dostupnych vedeckych ddkazov vakciny poskytuju vysoky
stupern ochrany pred ochorenim COVID-19 a pred jeho zavaznym a fatalnym priebehom,
celkové prinosy vakcin i nadalej prevysuju ich rizika.
Ako pri vsetkych vakcinach, EMA aj narodné liekové agentiry pokracuju v monitorovani
bezpecnosti a ucinnosti vakcin s cielom poskytnut  verejnosti overené a aktualne
informacie, najma v case, ked sa ockuju dospievajuci a mladi dospeli a stipa pocet
podanych druhych davok. V pripade preukdzania nového bezpecnostného rizika sa prijmu
kroky potrebné na jeho minimalizaciu.**



https://www.facebook.com/.../a.282048765.../885222819013162/

https://www.sukl.sk/hlavna-stranka/slovenska-verzia/media/tlacove-spravy/comirnaty-a-
spikevax-mozna-suvislost-s-velmi-zriedkavymi-pripadmi-myokarditidy-a-
perikarditidy?page id=5643

V pripade neodportiCania oc¢kovania deti v Nemecku a Vel'kej Britanii odzneli informécie,

ktoré potvrdzuju i verejne dostupné zdroje:
»»Nemecka Stala ockovacia komisia (Stiko) pre nedostatok vedeckych udajov neodporuca
plosnu vakcinaciu deti a mladeze proti ochoreniu COVID-19, podporila ale ockovanie
deti so zdravotnymi problémami. (...) Komisia uz vopred avizovala, Zze nema dostatok
vedeckych podkladov na to, aby mohla vydat vseobecné odporucanie. Riidiger von Kries,
ktory je ¢lenom Stiko, na konci maja v rozhovore s televiziou rbb povedal, Ze nie su jasné
rizikd, ktoré detom pri imunizacii hrozia. (...) Postoj Stiko neznamena, Ze deti od 12
rokov sa teraz v Nemecku nebudu moct ockovat. Rozhodnutie bude zavisiet' od rodicov a
od konzultacie s lekarom.“
https://spravy.rtvs.sk/2021/06/v-nemecku-neodporucaju-plosnu-vakcinaciu-deti/
Rozhodnutie pozastavit' ockovanie vicsiny osob od 12 do 18 rokov bolo zalozené na
odporucani Spolocného vyboru pre ockovanie a imunizaciu. Ten uviedol, Ze zdravotné
vwhody univerzalneho ockovania neprevazuju nad rizikami pre vicsinu mladych ludi,
ktori zvycajne trpia iba miernymi priznakmi virusu.
https://www.aktuality.sk/clanok/908912/koronavirus-britska-vlada-sa-rozhodla-
pozastavit-ockovanie-vacsiny-deti-a-dospievajucich/

Kym advokatka JUDr. M. PiroSikova pouZiva uvedené argumenty vo vztahu k okovaniu
deti, pritomna lekarka sa vyjadruje jednoznacne proti ockovaniu proti Covidu u celej
populdcie, pricom voéi jej tvrdeniam nenamietaju ani moderator, ani pritomna advokétka.
Z ich reakcii pocas programu je prave naopak zjavny ich suhlasny postoj ajej nazory
povazuju za odborné pre danu oblast’.

Okrem uvedeného pouzivaju hostky argumenty proti oCkovaniu, ktoré uz boli verejne

oznacené ako nepravdivé, netplné, nepresné ¢i ako typické antivakcinaéné narativy:

1) ide o testovaciu fdzu pouZivania vakcin

2) nie st zname dlhodobé vedl'ajsie u¢inky

3) vakcina bola vyvinuta neStandardnym spésobom/rychlo
JUDr. M. Pirosikova, advokatka: ,,... vzhladom na to, Ze sme v testovacej faze... Dalej
vzhladom na to, Ze hovorime O testovacej faze, tak upozornujeme na ten fakt, ze my
pozname eSte len tie kratkodobé vedlajsie ucinky, pretoze vakcina bola znacne
neStandardne vyvijana v porovnani s ostatnymi vakcinami, kde hovorime o rokoch,
V tomto ohlade mézeme hovorit’ len o mesiacoch, cize my eSte ani dlhodobé vedlajsie
ucinky nemozme vyhodnotit.
Moderator: ,,... Je tiez zname, Ze v sucasnosti sme v testovacej faze vakcin, preto povinné
ockovanie jednoducho nie je mozné, co politici navonok aj proklamuju.
MUDTr. A. Jancova, pediatri¢ka, Slovenska lekarska unia Specialistov: ,,Nevhodné je
nielen ockovat deti, ale ockovat celu populaciu experimentdlnou vakcinou, ktora... alebo
teda latkou, ktora nie je eSte adekvatne odskusana, nevieme, aké budu neskoré néasledky,
ale uz terajSie vieme.

K uvedenym tvrdeniam uvadzame stanoviska SUKL:
Podmienecna registracia znamena, Ze v c¢ase vydania registracného rozhodnutia Ziadate/’
nedodal udaje o ucinnosti a bezpechosti lieku v takom rozsahu, ako sa Standardne
vyZaduje. Aj v takomto pripade musia prinosy lieku prevazovar nad potencialnymi
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rizikami spojenymi s nedplnymi Gdajmi. DrZite/’ rozhodnutia o podmienecnej registracii
je nasledne povinny dodar doplzujuce udaje v stanovenych lehotach. Aj pri podmienecnej
registracii musi by dostatocne preukazana bezpecnost, kvalita a ucinnost vakciny. Pre
vakciny na prevenciu ochorenia COVID-19 bol zavedeny dodatocny plan monitorovania
ich bezpecnosti nad ramec uZ platnej legislativy: mesacné reporty o bezpecnosti vakcin,
vykonavanie postregistracnych stadii o ich bezpecnosti a uc¢innosti a iné.
https://www.uvzsr.sk/index.php?option=com_content&view=article&id=4582:ukl-europska-liekova-
agentura-prijala-tretiu-iados-onpodmienenu-registraciu-vakciny-na-prevenciu-ochorenia-covid-
19&catid=250:koronavirus-2019-ncov&Itemid=153

30. jala

#”Na socialnych sietach sa Siria rézne hoaxy a dezinterpretdcie ohladom klinickych
skusani vakcin proti COVID-19. Niektoré z nich citujit a mylne vysvetluji stanoviska
SUKL-u.

#”Na Slovensku neprebieha Ziadne klinické skisanie tykajlce sa vakcin proti COVID-109.
V Slovenskej republike prebieha ockovanie vakcinami registrovanymi v Europskej
liekovej agenture a neregistrovanou vakcinou Sputnik V. Vsetci zaockovani dostavaju
certifikat, v ktorom je uvedeny nazov vakciny a vyrobna SarZa. Nie je teda pravda, Ze
niektori ludia mozu byt ,,zaockovani“ placebom, teda vakcinou, ktora neobsahuje ucinnu
latku.

#”Je pravda, Ze klinické sk(sania vakcin proti COVID-19 stéle prebiehaju. Ide o
dlhodobé klinické skiisania, do ktorych su zahrnuti dobrovolnici uz viac ako rok a tieto
klinické skusania budu v zavislosti od jednotlivych vakcin ukoncené koncom roka 2022,
pripadne v roku 2023. Prostrednictvom nich sa zistuju najmd informdcie o dlhodobej
ucinnosti vakcin, to znamena ako dlho nas vakciny dokazu ochranit pred COVID-19, a ¢i,
pripadne kedy, bude potrebnd dalsia davka vakciny.

#’To, Ze klinické skusania prebiehaju, neznamena, Ze vakciny boli otestované
nedostatocne. V Eurdpskej unii boli stanovené kritéria pre klinické skiSania, ktoré
farmaceutické spolocnosti museli splnit, aby bola vakcina zaregistrovana. Tie sa tykali
ako bezpecnosti, tak aj ucinnosti. Farmaceutické spolocnosti maju vsak povinnost
dopliiat dalsie iidaje po registrdcii vakcin. Tieto uidaje sa ziskavaju aj z prebiehajdcich
klinickych skusani, ktoré sa uskutocnuju za prisne kontrolovanych podmienok. Kazdy, kto
sa ich zucastnuje, musi byt o priebehu a podmienkach klinickej studie informovany.

#” Monitorovaniu bezpecnosti podliehajii vetky lieky pocas celého obdobia, kedy majii
platni registraciu. Pre vakciny proti COVID-19 bol zavedeny dodatocny plan
monitorovania ich bezpecnosti nad ramec uz platnej legislativy: mesacné hodnotiace
spravy o bezpecnosti vakcin, vykondvanie postregistracnych Studii o ich bezpecnosti a
ucinnosti a iné.

# Prebiehajiice klinické skuSania nemajii vplyv na ockovanie obyvatelov jednotlivych
Statov (okrem tych, ktori sut dobrovolne zaradeni do klinického skusania) ani na
bezpecnost vakcin. Shizia na dlhodobé sledovanie ucinnosti vakcin a ziskavanie
dodatocnych informdcii aj po registrdcii.

Statny iistav pre kontrolu lie¢iv

18. augusta -

“Vakciny proti COVID-19 sa podavaji podla ockovacej schémy, ktora pozostava z
jednej, pripadne dvoch davok. To znamend, Ze nejde o dlhodobé uzivanie lieku ako
napriklad pri chronickych chorobach.

”:Po podani vakciny sa v tele vytvoria protilatky a vdaka tomu si imunitny systém
,.-hatrénuje** boj proti virusu. Samotna vakcina je telom rozloZend priblizne do 7 dni. V
sucasnosti nie su pozorované, a na zaklade mechanizmu ucinku nie su ani



https://www.uvzsr.sk/index.php?option=com_content&view=article&id=4582:ukl-europska-liekova-agentura-prijala-tretiu-iados-onpodmienenu-registraciu-vakciny-na-prevenciu-ochorenia-covid-19&catid=250:koronavirus-2019-ncov&Itemid=153
https://www.uvzsr.sk/index.php?option=com_content&view=article&id=4582:ukl-europska-liekova-agentura-prijala-tretiu-iados-onpodmienenu-registraciu-vakciny-na-prevenciu-ochorenia-covid-19&catid=250:koronavirus-2019-ncov&Itemid=153
https://www.uvzsr.sk/index.php?option=com_content&view=article&id=4582:ukl-europska-liekova-agentura-prijala-tretiu-iados-onpodmienenu-registraciu-vakciny-na-prevenciu-ochorenia-covid-19&catid=250:koronavirus-2019-ncov&Itemid=153
https://www.facebook.com/2160439577299417/photos/a.2160530957290279/6185868111423190/?type=3&__xts__%5B0%5D=68.ARAt966YzSMbWTBLe1LSu_hNVT8hhObzESQ7yDkn2IH9nzknI-I7cdmsbTCbbU5K8SkdaJrmDNp9aZYeKCm3ofeUZ33JnBd-08k2PEk1Xa3F8E0Imh3L8x0GoCZKC8-wLLAEwwRY-0gtSPcSJbE_qIKKPxSOVMuIpWgbETs4hay-OzJL9vL9weW5t6r8so8xhyJHqmcEcaSlJAYRIXnBgkUMLeAevhmiEsvjzqkLL4TQ_vwaWlaxZDaq4FFZkII64o-Xe0XjOIsu8ueY72Ic30a6tE7Z0mtrBUqnnZYWtDe_bqgS3ug5qKlEXrWEapCx_keBBYQS-W4Ub6v2CkTmt6jC758dcFIRBU9Xkt9izkH3pSzYC611M6YhkVEUoIwHUFHbEaaNJ0B_1pV44wShv9EQFOifAA&__tn__=H-R
https://www.facebook.com/sukl.sr?hc_ref=ARSUV84RbJyinQXBOHWTD4FlqLExEd2Hyk3soFrl1wLtNJZiqAiuKkmtkMs5lFpFNkI&fref=nf&__xts__%5B0%5D=68.ARAt966YzSMbWTBLe1LSu_hNVT8hhObzESQ7yDkn2IH9nzknI-I7cdmsbTCbbU5K8SkdaJrmDNp9aZYeKCm3ofeUZ33JnBd-08k2PEk1Xa3F8E0Imh3L8x0GoCZKC8-wLLAEwwRY-0gtSPcSJbE_qIKKPxSOVMuIpWgbETs4hay-OzJL9vL9weW5t6r8so8xhyJHqmcEcaSlJAYRIXnBgkUMLeAevhmiEsvjzqkLL4TQ_vwaWlaxZDaq4FFZkII64o-Xe0XjOIsu8ueY72Ic30a6tE7Z0mtrBUqnnZYWtDe_bqgS3ug5qKlEXrWEapCx_keBBYQS-W4Ub6v2CkTmt6jC758dcFIRBU9Xkt9izkH3pSzYC611M6YhkVEUoIwHUFHbEaaNJ0B_1pV44wShv9EQFOifAA&__tn__=kCH-R
https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=6283498781660122&id=2160439577299417&__cft__%5b0%5d=AZXFKmsfOT-NkeIv4Y1Iv5Sas2akwocJzs0ijAyiFbJmzxfKTcvoTLvuyK3MF2sf8DAt5wVqlSKgeAyFlTdbfuzXfUap9H1ADUgn2nf3XcOWBYvgLuBZtN2H0zDsnR0yx8HtNDr7xQZ99yBhf4gS4CN6M3im0C1dFrDHIrYiVcvse0fnrAh7dv78ALuTbaVRYvg&__tn__=%2CO%2CP-R

predpokladané, dlhodobé nasledky pouZitia vakcin proti COVID-19. Prvé klinické testy
sa pritom zacali uz na jar 2020.

“Technolodgie vakcin proti COVID-19 su zname uz niekolko desiatok rokov a niektoré z
nich sa uspesne pouzivaju aj pri inych liecebnych postupoch. mRNA technologia sa
zacala skumat'v roku 1990 a bola uz pouzita pri vyvoji vakcin proti besnote, virusu ZIKA
Ci chripke. Potencidal ma aj v prevencii niektorych druhov rakoviny.

“‘Vektorova technoldgia sa v sucasnosti pouziva aj pri ockovani proti Ebole. Pred
vypuknutim pandémie prebiehali klinické testy vakcin proti malarii, HIV alebo virusu
ZIKA.

" Ak by sa neziaduce ucinky vakcin zacali prejavovat aj po dlhsom case, urcite by uz boli
zaznamenané.

“‘Napokon, v3etky vakciny, ktoré sa registruji cez EU st dokladne preskimané a
preverené Eurdpskou liekovou agentirou a musia spliat prisne Standardy bezpecnosti a
ucinnosti. V klinickych studiach takychto vakcin sa preukdzu neziaduce ucinky s
frekvenciou najmenej 1 z 1 000.

" ZriedkavejSie neziaduce ucinky sa potom ndsledne preukdzu pri pouZiti vakciny v
klinickej praxi. Vakciny proti COVID-19 boli celosvetovo podane u? viac ako 2
miliardam [udi (ide o viac ako 4.6 miliardy jednotlivych davok).

“:Dlhodobé prinosy ockovania nemusia byt zrejmé na prvy pohlad. Ockovacie latky vsak
kazdorocne ochrania stovky milionov ludi na celom svete pred ochoreniami, ktoré by
inak mohli sposobit vazne zdravotné problémy alebo dokonca smrt.

Statny ustav pre kontrolu lie¢iv

Moderator viackrat naznacil, ze ministerstvo $kolstva a zdravotnictva uvazovalo o zavedeni
povinného oc¢kovania deti:
Moderator: ,,...Pani PiroSikova, ztoho, co povedala pani doktorka Jancovd, je
z pravneho hladiska v poriadku, ked rezort Skolstva, aj rezort zdravotnictva uvaZuje
vobec 0 ockovani, dokonca sa hovori aj o povinnom ockovani deti na nasich Skolach. *
Moderéator: ,,... Pani doktorka, vy ako vnimate td snahu slovenskej vlady, pripadne tych
rezortov, ktoré som tu spominal, teda Skolstva azdravotnictva, vobec sa pohravat
s myslienkou povinného ockovania deti v $koldch? Vy ste tu uZ nejaké argumenty
povedali, preco nie, takze prosim tiez dalsie.
Moderator: ,,Nejak maju aj slovo v tomto smere aj rodicia. Rodic¢ia by mali mat’ k tomu

¢o povedat.
Takéto informacie sme vo verejne dostupnych zdrojoch nezaznamenali.

Diskutujuci vratane moderatora taktiez prezentovali tvrdenia, Ze na Slovensku dochadza
k diskriminacii neoCkovanych, ktorou sa na nich vyvija tlak, ¢o je vrozpore
s proklamovanym dobrovolnym ockovanim is odpora¢anim Rezolucie Rady Eurdpy.
Diskriminaciu vidia v podmienkach cestovania, vstupov do verejnych zariadeni. Advokatka
pritom vylucuje zakladny argument pre protipandemické opatrenia, pre snahu 0 zaockovanie
¢o najvacsej Casti populdcie, Cize verejny zdujem ochrany zdravia. Argumentuje pritom, Ze
Sirenie ndkazy ockovanymi je porovnatelné so Sirenim nakazy neockovanymi.
JUDr. M. PiroSikova, advokatka: ,, Tak uz ked’ budeme vychddzat z toho, ¢o povedala
pred chvilou pani doktorka, je jasné, Ze za... aj zaockovany sa moze nakazit, je jasné, Ze
aj zaockovany moze Sirit Covid. Vtomto ohlade boli aj tie stanoviska Svetovej
zdravotnickej organizacie publikované, pokial ide o cestovanie. Co je délezité, ze my by
sme mohli odlisne zaobchadzat so zaockovanymi a ockovanymi, len vtedy, keby sme si to
vedeli vyargumentovat nejakym verejnym zaujmom ochrany verejného zdravia. No a ten
nam Uplne absentuje, pretoZe evidentne siu zaockovani a nezaockovani v porovnatelnych


https://www.facebook.com/sukl.sr?__cft__%5b0%5d=AZXFKmsfOT-NkeIv4Y1Iv5Sas2akwocJzs0ijAyiFbJmzxfKTcvoTLvuyK3MF2sf8DAt5wVqlSKgeAyFlTdbfuzXfUap9H1ADUgn2nf3XcOWBYvgLuBZtN2H0zDsnR0yx8HtNDr7xQZ99yBhf4gS4CN6M3im0C1dFrDHIrYiVcvse0fnrAh7dv78ALuTbaVRYvg&__tn__=-UC%2CP-R

situdcidach, pokial ide o $irenie Covidu a nakazenie sa Covidom. Cize nevidim tu nijaky
legitimny dovod a ktory by mal zdroven svoje medicinske zdévodnenie na takéto odlisné
zaobchadzanie.*

Moderator: ,,Napriklad ta aktuadlna situacia na hraniciach. Hovori sa o takzvanych
pendleroch, ale to nie su pendleri, to su ludia Zijuci v prihranicnych oblastiach
susednych Statov v ramci Schengenského priestoru, ktory doteraz nikto nezrusil, a od
tychto dni sa tam vyskytli pruhy na z&klade rozhodnutia nejakého... nejakej vyhlasky
Uradu verejného zdravotnictva, Ze toto je pruh pre zaockovanych apruh pre
nezaockovanych. Nie je toto absolutne neprijatelna segregacia? “

JUDr. M. PiroSikové, advokatka: ,,No, je to neprijatelné, ale akdakolva se... akdkolvek
segregacia, pokial ide o iné podmienky pre ockovanych a zaockovanych, ako som
povedala, nema legitimny zaklad, takze to sa vztahuje aj na tuto situdciu na hraniciach,
na cestovanie, ale aj na podmienovanie vstupu napriklad na kipaliskd (Moderator: ,,Do
zdravotnickych  zariadeni.*) alebo do zdravotnickeho zariadenia, ockovanim
a neockovanim. A vravim, Ze presne tito zaockovani vzhladom na to, ze mozu byt aj
asymptomaticki prendSaci koronavirusu, moze este predstavovat velké riziko, pre verejné
zdravie, (zaber na moderatora a prikyvuje hlavou) pretoZe, ako povedala aj pani
doktorka, vyvolava sa u nich pocit falosnej bezpecnosti. *

V programe neodzneli informacie o vedeckych zisteniach, Ze oc¢kovani su menej nachylni
k ndkaze aiv pripade variantu delta maju l'ah$i priebeh ochorenia, ¢im s potencialne
mensim rizikom na pretaZzenie zdravotneho systému. Argumentacia diskutujdcich je tak podl'a
nasSho néazoru z hladiska uplnosti faktov nepresnd. Obdobné iiné argumenty pre odlisny
pristup Kk o€kovanym aneockovanym osobam si uvedené napriklad ina stranke
Bratislavského samospravneho kraja:
,»Prec¢o o¢kovani su zvyhodneni, aj ked” mézu Siri#’ virus?
Takto postavena otazka Uplne unik& pointe — hlavnym motivom ockovania totiz nie je
docieliz, aby sa virus dalej nesiril, to by bola ve/mi idealisticka predstava, pretoze virus
sa prirodzene bude Siriz dalej. Aj proti chripke je obyvate/stvo uz preockované, no
napriek tomu sa dalej Siri. Cie/lom ockovania je dosiahnuz, aby virus dalej nemutoval,
aby ,,oslabol* a aby sa zniZil pocet razkych pripadov a hospitalizacii v savislosti s
COVID-om. Ak sa nakazi zaockovana osoba, nastand tri moznosti, ako sa bude situacia
vyvijar dalej: mbZe nakazir nezaockovaného cloveka, mbZze nakazi# zaockovaného
¢loveka a modze nenakazir zaockovaného cloveka.
Zaockovany clovek ma vysoku Sancu sa nenakazit vbbec, ale ak sa aj nakazi, priebeh
ochorenia je slaby, a ak by okolo neho boli iba sami zaockovani, Sirenie virusu to
vyrazne oslabi ako pri spominanej chripke. Ked' ale zaockovany clovek nakazi
nezaockovaného, ten ma omnoho vysSiu Sancu skonciz v nemocnici, rovnako ako vsetci
nezaockovani okolo neho. Nie je to teda tak, Ze zaockovanie nemé efekt preto, Ze sa
moéze nakazir a virus Siri¢ dalej, ale prave nezaockovana osoba oslabuje efekt
ockovania, z ktorého by mohli profitovar vsetci. Toto je to spominana kolektivna
imunita, o ktorej sa casto hovori. V konecnom désledku je teda solidarne odmesiovar
zodpovednych a solidarnych, ktori sa daju zaockovar'v prospech celej spolocnosti.

Prec¢o musim by#’ znevyhodriovany za to, Ze sa nechcem daz’ zao¢kovar’?

Ide o princip spolocenskej solidarity a socialnej spravodlivosti. Clovek, ktory sa da
zaockovar' proti COVID-u, sa istym sposobom ,,obetuje*“ pre spolochost, aby pomohol
vytvoriz kolektivnu imunitu. Clovek, ktory sa nezaockuje, je ale akysi ,,free rider, to
znamena, ze do spolochosti ni¢ neprispeje, ¢o teda nie je fér. Aby sme tato nerovnovahu
v neseni zodpovednosti vyrovnali, je fér vyzadovar viac zodpovednosti od



nezaockovanych. Ak by sme to chceli vycisliz, 1 vakcina od konzorcia Pfizer/BioNTec
stoji 12 EUR, no hospitalizacia jedného pacienta s COVID-om stoji 2 089 EUR. Oboje
preplaca poiszoviia, no kedZe zdravotné poistenie funguje na principe spajania zdrojov,
znamena to, Ze oboje platime vsetci. Za nezaockovanéeho c¢loveka teda doplacame vsetci
omnoho viac neZ za nezaockovaného.

Ockovanie by malo by#’ dobrovol’né. Pre¢o nas do toho vlada tla¢i?

Ockovanie proti ochoreniu COVID-19 je v Slovenskej republike zatia/ stale dobrovo/né,
ale je otazne, ¢i by to tak malo ostar. Na Slovensku sa totiZ v suc¢asnosti povinne ockuje
uz proti minimalne 7 réznym ochoreniam uz v ranom veku Zivota. Vlada nas do toho
tlaci preto, lebo ockovanie je najjednoduchsi, najvyhodnejSi a najlacnejsi sp6sob ako

v v/

https://bratislavskykraj.sk/otazky-a-odpovede/eticke-otazky/

V diskusii sme zaznamenali i d’al§i protivakcina¢ny narativ a sice, Ze za snahou o masivne

ockovanie stoji tzv. farmabiznis:
MUDr. A. Jancova, pediatricka, Slovenska lekarska unia Specialistov: ,,...Ja som
dostala pozvanku vakcinologicky kongres na september v hoteli v Tatrach,
Vv Stvorhviezdickovom, obvykle takto byvaju vakcinologickeé kongresy, lenze ten kongres
je len pre zaockovanych, aj prednasku si mozu prihlasit’ len zaockovani.
Moderator: ,,Len zaockovani lekéri alebo...? Ano.*
MUDr. A. Jancova, pediatricka, Slovenska lekarska tnia Specialistov: ,,To
znamend, Ze aj vy... vyjadrit k téme sa moze len zaockovani a vystupy, ktoré z kongresu
vyjdii, tak budii len od zao... od zaockovanych. Cize Ziaden iny hlas tam neodznie
a nefunguje ani online verzia. Na... na tomto kongrese. Takze...*
Moderator: ,, To myslite... to myslite vazne teraz ako?*
MUDr. A. Jancova, pediatri¢ka, Slovenska lekarska unia Specialistov: ,,Ja myslim,
Ze to je eSte zavaznejSie ako to kupalisko.**
Moderéator: ,Ano, to... to... pani doktorka PiroSikovd, ako pravnicka, ako toto
hodnotite, pretoze to je absolutna totalna diskriminacia, ked'iba...
JUDr. M. Pirosikova, advokatka: ,,Uplne zjavna diskriminacia, samozrejme v rozpore
S tym, ¢o odporuca aj Rada Eurdpy a co ja zaroven opakujem, Ze takato diskrimindcia
nema akykolvek medicinsky vedecky zdklad, ato mi d& pani doktorka za... asi za
pravdu.‘
Moderator: ,,A doktorka Kristufkova je garantom tohto kongresu, takze neviem, Ci...
Ci... to je... ¢i to je vporiadku, Ze je to osoba, ktora pomaly denne vystupuje na
obrazovke...*
MUDr. A. Jancova, pediatricka, Slovenska lekarska unia Specialistov: ,,Je to
V poriadku voci sponzorom, lebo vakcinologicky kongres sponzoruju pravdepodobne
firmy, ktoré vyrabaju vakciny a pokial’ by tam prisiel nejaky nezaockovany, c¢o vieme, Ze
dve tretiny zdravotnikov sa nedalo zaockovat, aj ked ich hlasy velmi nepocut, ale
pokial’ by tam prisSiel nezaockovany a nahodou by nieco povedal, mohlo by to uskodit
marketingu firmy. Aten nedal sponzoring pre to, aby mu Skodili. Takze istota, je to
istejsie, nepozvat niekoho, co moze mat’ iny nazor.

Andrea KoloSova, terénna epidemiologicka, vyvracia argumenty tohto narativu v rozhovore
pre Dennik N:
»~Pochybovaci argumentuju, Ze vakciny sa vyvijaju hlavne preto, aby farmafirmy
zarobili. Co na to hovorite?


https://bratislavskykraj.sk/otazky-a-odpovede/eticke-otazky/

Vakciny nie s z tohto pohladu dobry biznis. Ak to porovndte s cenami liekov, vakciny
patria medzi lacné produkty. NavySe, v porovnani s ndslednou liechou je vakcina lacnou
prevenciou. Napriklad Sirokospektralne antibiotika su ovela drahsie, navyse, pacient
ich uziva dlhsie. Pri vakcine podate jednu ci dve davky, antibiotika uzivate casto
niekolkokrat denne niekolko dni. K tomu je obvykle potrebna dalsia podporna liecba."
https://dennikn.sk/1948737/epidemiologicka-z-medicinskeho-hladiska-som-za-to-aby-
bola-vakcina-proti-koronavirusu-povinna/

Ze ide 0 typicky antivakcinaény narativ, informuje i portél

www.bezpecneockovanie.wordpress.com:
,.Kritici odporcov ockovania sa skor ¢i neskor stretni s obvinenim z podplatenosti
farmafirmami. Je to zrejme najcastejSi ad hominem Utok zo strany odporcov, ktori
obvinuju zastupcov verejného zdravotnictva z brania financnych alebo inych Uplatkov
od farmaceutickych firiem. Toto obvinenie meni smer diskusie ked’ predstavite/’ na
strane za ockovanie musi obhajovar svoje motivy, ¢im sa vlastne antivakcinacny tabor
oslobodzuje od vyzvy na predloZenie vedeckého dobkazu. PouZili ho i na zamerné
poskodenie dobrej povesti vedcov ako David Gorski ¢i Paul Offit.
Nezalezi viak, ¢i je alebo nie je niekto ,,podplateny** farma firmou, lebo to neméa Ziaden
vplyv na vedecky dokaz. KedZe odporcom ockovania chyba doveryhodny ddkaz, ktorym
by podporili svoje pozicie, uchy/uju sa k ad hominem Gtokom, vratane podplacania
farma firmami, ¢im sa vyhybaju zmysluplnej reakcii pri dozadovani sa vedeckych
dokazov. Antiockovaci aktivisti casto poukazuji na konflikt zaujmov na strane
odbornikov. Dari sa im to v prvom rade preto, Ze ak nejaky konflikt zaujmov existuje, je
to vdaka tomu, Ze ho samotni odbornici — na rozdiel od odporcov ockovania —
zverejnuja.* https://bezpecneockovanie.wordpress.com/2014/02/16/taktiky-a-
najcastejsie-tvrdenia-odporcov-ockovania/#more-613

V zavere diskusie otvori moderator tému: ,,ESte sme sa nedotkli tej pravnej stranky, pretoze
Ustavny sud Slovenskej republiky prijal na svoje konanie podnet od generalneho prokurétora
Maro3a Zilinku, ktory napada ustanovenia zakona, ktorymi boli, ktorymi by boli dané
pravomoci vydavat vyhlasky ako vSeobecné zdvizné pravne predpisy ato, Ze bol vlastne
vyluceny sudny prieskum. My sme asi jedind krajina, kde bol vyliceny tento sudny prieskum,
do doby rozhodnutia sudu musi platit sucasny kontroverzny pravny stav. A co... co to je? Toto
sme sa kam dopracovali?*, pricom sugestivnym spdsobom kladenymi otdzkami predikuje
neprijatel'nost’ zakonnej situacie v SR.
JUDr. M. PiroSikova, advokatka: ,,No, ja na toto upozoriujem uz od oktobra, na
stanoviska Benatskej komisie, ktora velmi promptne zareagovala na tento stav
s koronavirusom a teda upozornila, Ze akym spésobom sa md postupovat aj v case
takychto mimoriadnych situacii a Zze moze vykonnd moc ziskavat' nejaké opravnenia, ktoré
za beznych okolnosti nema, ale Ze obmedzenia zakladnych ludskych prav a slobod zo
strany vykonnej moci, pokial’ sa tykaji jednotlivca, tak zarovein musi byt garantovany na
vautrostatnej urovni sudny prieskum. Toto sa poprelo pocnuc oktobrom, ako sa
z opatreni Uradu verejného zdravotnictva stali vyhlasky Uradu verejného zdravotnictva,
pretozZe tieto sU uZ charakterizované ako vSeobecne zavazné pravne predpisy, ktoré su
wlucené zo sudneho prieskumu. Tu uz sme ale v rozpore s clankami...
Moderétor: ,, Cize prelozme do takej normdlnej ludskej reci, cize c¢lovek normdlne sa
nemoze obratit na sud s takymto problémom Slovenskej republiky.*
JUDr. M. PiroSikova, advokéatka: ,,V Slovenskej republike stakymto problémom,
pretoZe na sud nema ani na spravny sud ani na Ustavny sud nema pristup. No a v tomto
ohlade teda jediné, co mu ostdava, pokial preukdze, ze dané opatrenie sa nanho vztahuje,
ktoré je obsiahnuté vo vyhldske Uradu verejného zdravotnictva, tak md jedinii moznost,
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obratit' sa na medzindarodny sud pre ludske prava, napriklad na Eurdpsky sud pre ludské
prava, cize toto je velmi neStastné, pretoze ten nerozhoduje v mesiacoch, ale skor sa to
pocita na roky, takze absolutne nie je jednotlivec schopny primerane reagovat na tieto
obmedzenia. Pripominam v Cechdch sa zaviedla pandemickym zdkonom prdavomoc
NajvysSieho spravneho sudu, ktory uz vySe 20 rozhodnuti, odkedy tato pravomoc v aprili
mu bola pridelena, vydal, v ktorych skonstatoval nezakonnost tych opatreni Ministerstva
zdravotnictva savisiacich s Covidom.*

Ani K tejto problematike neodznelo vysvetl'ujice stanovisko kompetentnej dotknutej strany.

https://www.ustavnysud.sk/documents/10182/145608629/e6e2c43a-de79-4f1c-8ffe-

4097dc2036¢0

*k*k

Beseda o piatej zo diia 30. 7. 2021 — téma Pendleri v ohrozeni
Ako vyplyva i z avodnych slov moderatora, témou programu su problémy vyplyvajuce
Z opatreni platiacich pre vstup do SR pre nezao¢kovanych pendlerov. Hostami boli tri osoby
Zijuce v prihrani¢énych oblastiach. Ako hlavny problém identifikovali povinnost’ plateného
PCR testu nie starSieho ako 7 dni, ¢o pri 4-¢lennej rodine podla nich tvori cca 1100 eur
mesacne. Vyhlasku (€. 231/2021), z ktorej dand povinnost’ vyplyva, povazuju jednoznacne za
diskrimina¢nt voci pendlerom oproti vnutrozemskym obyvatel'om, priCom poukazuji na ich
rovnaku vzdialenost, aki maji aj vnutrozemski obcania kich cielovym miestam (najmi
obce, kde maju pracu, Skolu a pod.) a tiez na existenciu Schengenského priestoru, teda prava
vol'ného pohybu. Vyhlasku tiez povazuji za protiGstavnu, nakolko obmedzuje vstup
pendlerov ako slovenskych ob¢anov na izemie SR.
PCR testovanie bezpriznakovych l'udi, pokial’ prichadzaju z tzv. zelenych krajin, povazuju za
nezmyslené a zbyto¢né.
Martin Benko, Slovak Zijaci v mad’arskej obci Rajka (d’alej ,,M. Benko“): , Tak
vprvom rade vySla taka diskriminacna vyhlaska, ktora nuti Slovakov, ktori Ziju
V pohranici a chcu prekrocit' hranice smerom na Slovensko, aby sa preukdzali kazdy
tyzdenn PCR-testom, ktory je plateny. To bolo ako taky zdkladny impulz, lebo ked si to
velmi lahko spocitate, tak to je likvidacné. Beina 4-clennd rodina, keby mala kazdy
tyzden platit' 70 eurovy PCR-test, tak ich to vyjde mesacne nejakych 1100 eur, to je proste
nezrealizovatelné, nemozné a diskriminacné jednoznacne."

M. Benko: ,, No, toto, toto stretnutie bolo vyslovene na takej ako vyssej urovni, ¢o sme
boli aj prekvapeni. My ako krizovy Stab sme sa zucastnili, asi piati sme tam boli, a cakal
nas priatel colnic, potom nas cakal poradca ministra zdravotnictva, samozrejme minister
zdravotnictva,...”

Moderator: ,,Statny tajomnik asi...*

M. Benko: ,,...Statny tajomnik a este tam bol pravnik Uradu verejného zdravotnictva,
takZe... Debata trvala asi hodinu a pol, ale finale je také, Ze sme sa nedohodli. Proste oni
idu svoje. Oni maju tu svoju pesnicku a\V Ziadnom pripade nechceli ustupit. Stale
jednoznacne trvaju na PCR-teStovani, Ziadne ulavy, Ziadne moznosti, Ziadna diskusia. “

Pri uvedenych tvrdeniach ide o subjektivne nazory neo¢kovanych tzv. pendlerov, teda o nazor
jedného ndzorového spektra. S danymi vyjadreniami sa moderator jednoznaéne stotoziiuje, ¢o
je zrejmé z jeho vyjadreni.
Podobné ulavy pre pendlerov pri protipandemickych opatreniach odporuca i dokument Rady
Europy z 13. 10. 2020:
Od niektorych cestovnych obmedzeni by mali byt oslobodeni aj ludia Zijuci v pohranicnych
regionoch. Ak potrebujii casto prekracovat’ hranicu, napriklad z rodinnych alebo
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pracovnych dovodov, nemala by sa od nich vyzadovat karanténa a primerand by mala byt
aj frekvencia testovania. Ak je epidemiologickd situacia na oboch stranach hranice
podobna, testovanie by sa vyzadovat nemalo.
https://ec.europa.eu/info/live-work-travel-eu/coronavirus-response/travel-during-coronavirus-
pandemic/common-approach-travel-measures-eu_sk
V diskusii podl'a nasho néazoru neboli zohl'adnené fakty, pre ktoré sa zmenili podmienky
vstupu do SR zo zahranicia, pricom tieto boli publikované i v médidch ateda ide o verejne
zname argumenty tvorcu protipandemickych opatreni. Tieto argumenty nespomenul ani
moderator:
Aktualizované 30. 6. Pri prichode z dovolenky v zahrani¢i bude rozhodovat’, i je
clovek ockovany, nie to, 7 ktorej krajiny priSiel.
Pre variant koronavirusu delta sa zmeni spdsob, ako sa budu dovolenkari vracat zo
zahranicia na Slovensko. Vldda schvalila novy semafor s viacerymi zmenami.
Upozornuje, ze cestovanie do zahranicia nie je v momentalnej epidemickej situécii
bezpecne.
., Importu variantu delta nie je prakticky mozné zabranit' v dosledku jeho vysokeho
reprodukcného cisla, ktoré je na urovni 6 az 7, upozornuje. Reprodukcné cislo ukazuje,
kolko ludi nakazi jeden pozitivny.
Preto sa rusi pévodny semafor, ktory rozdeloval krajiny na zelené, cervené a cierne
podla miery rizika. Podla toho boli aj rozdielne pravidla pri prichode z danych krajin.
,, Takéto prevedenie sa vsak ukdzalo ako nekontrolovatelné a dochadzalo k masovému
obchadzaniu nastavenych pravidiel,* tvrdi ministerstvo.
(...)
Pendleri budii potrebovat’ ockovanie
Iné pravidla budu mat aj pendleri, ktori dostali ¢as dat’ sa zaockovat do 9. augusta.
,,Povodny systém cestovného semaforu bol masovo zneuzivany prave cez vynimky pre
pendlerov,* tvrdi ministerstvo zdravotnictva. Teraz im Stat dava prechodné obdobie, aby
sa dali zaockovat.
Ludia obchadzali pravidla
Povodny cestovny semafor kladol podla ministerstva zdravotnictva velky doraz na
doveru a zodpovednost cestovatelov.
,»Medzi 20. majom a 20. junom sa vSak do eHranice prihldsilo iba nieco vyse 17-tisic
cestovatelov, o jasne dokazuje, Ze systéem nefungoval a nie je preto vhodny na dalsie
pouZitie,** tvrdi ministerstvo.
Na to, aby cestovatel’sky semafor ochranil pred zavlecenim novych variantov, musia sa
aktivne strazit hranicné priechody. Policajt, pripadne vojak musi podla ministerstva
skontrolovat’ iba dva dokumenty — registraciu v eHranici a doklad o pinej zaockovanosti
(GreenPass, pripadne ndrodny ockovaci certifikdat s QR kodom).
., Novy systém takto vyrazne skracuje cas potrebny na vybavenie cestujlcich a vyznamne
ulahcuje pracu hranicnej strazi, “ tvrdi ministerstvo.
https://dennikn.sk/2450784/cestovanie-do-zahranicia-nie-je-bezpecne-pravidla-pri-navrate-sa-
vyrazne-sprisnia-k-rizikovym-krajinam-pribudlo-taliansko/
https://domov.sme.sk/c/22693069/cestovanie-delta-covid-koronavirus-podmienky.html
TaktieZ neodzneli argumenty, ktoré uviedli predstavitelia Statu na spominanom stretnuti na
MZSR.

V diskusii taktiez neodzneli informéacie, Ze tzv. pendleri maju objektivne odlisné postavenie
v porovnani s vnutrozemskym obyvatel'stvom v stvislosti so sucasnou pandemickou
situaciou, ¢o vyplyva iz uZvySSie uvedeného argumentu ,,Pévodny systém cestovného
semaforu bol masovo zneuZivany prave cez vynimky pre pendlerov.**
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Obdobne je to i pri vyjadreniach diskutujicich smerujacich proti testovaniu bezpriznakovych
ludi, kde popieraju vedecké poznatky o bezpriznakovej inkubacnej dobe ochorenia, jeho
mozného bezpriznakového priebehu, jeho nebezpecnosti pre verejné zdravie z hl'adiska jeho
vysokej infek¢nosti (najmd nového variantu) ako ifaktu, Ze dochddza ktzv. zavleCeniu
nového variantu zo zahranicia.

V sOvislosti s vyjadreniami 0 jednoznaénej diskriminacii pendlerov vyhlaskou UVZSR
(¢. 231/2021) uvadzame, Ze danou vyhlaSkou (ako ijej predchadzajucou ¢. 226/2021) sa
zaoberal US SR, pri¢om ten pozastavil G¢innost’ vyhlagky ¢. 226/2021 a nasledne i ¢ast
vyhlasky ¢. 231/2021 pre diskriminacny pristup voci neockovanym osobam oproti
o¢kovanym len prvou davkou pri dvojdavkovych vakcinach, nakolko vychddzajic zo
sucasnych vedeckych poznatkov osoby po ockovani prvou davkou nemaji dostatocnu
imunitu. 13lo o rozhodnutie PL. US 10/2021-38 z 13. 7. 2021 (vyhl. ¢&. 226/2021%), PL. US
11/2021-55 z 27. 7. 2021 (vyhl. &. 231/2021%) a PL. US 11/2021-82 z 29. 7. 2021 (opravné
uznesenie®). Pri podmienkach pre pendlerov US SR diskriminaény pristup nenamietal, hoci
na to navrhovatel’ explicitne poukazoval. 4

Toto uvadza i UVZ SR: ,,Z opravy uznesenia Ustavného stdu vyplyva, 7e v paragrafe
9 vhildasky UVZ SR ¢. 231 bola namietand iba cast o prechodnom ustanoveni pre osoby po
prvej davke vakciny, ktort absolvovali do 9. jila. Z opraveného uznesenia US SR tieZ
vyplyva, Ze nebola namietand cast o podmienkach nastavenych pre ,,pendlerov** do 1.
septembra a osoby od 12 do 18 rokov do 9. augusta. Stanovisko Ustavného sudu SR
reSpektujeme. (...)** https://www.uvzsr.sk/index.php?option=com_content&view=frontpage&Itemid=1&limitstart=33

O sulade vyhlaSok s ustavou bude siud este len rozhodovat'.

Fakt, e US SR pozastavil platnost vyhlasky & 226/2021 pre diskriminaciu neokovanych
oproti tzv. prvoo¢kovanym bol zndmy uz 14. 7. 2021 (https://slovensko.hnonline.sk/5161916-
ustavny-sud-pozastavil-mikasovu-vyhlasku-o-hraniciach-co-to-znamena-otazky-a-odpovede),
pri¢om o tejto skuto¢nosti sa informovalo i v nasledujdcich dnoch:
(https://slovensko.hnonline.sk/5221450-lengvarsky-aj-po-rozhodnuti-ustavneho-sudu-bude-
vyzadovana-karantena-s-jednou-zmenou).

Relacia sa vysielala 30. 7. 2021, pricom rozhodnutia USSR su z13. 7. 2021,27. 7.
a29.7.2021. Ak aj zoberieme do Uvahy fakt, Ze reldcia sa pripravuje vopred, v Case jej
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* 2. Navrhovatelia v podstatnom uvidzajii, e napadnuty pravny predpis je nesiladny s ¢l. 12 ods. 1, 2 a 4
ustavy z dovodu porusenia principu rovnosti a nediskrimindcie v suvislosti s porusenim ¢l. 23 ods. 1 a 4 ustavy,
pretoZze napadnuty pravny predpis diskriminuje nezaockované osoby oproti osobam zaockovanym pri
uplatiiovani ich ustavného prava na slobodu pohybu a pobytu, prava na slobodny vstup na Gzemie Slovenskej
republiky, a tiez v suvislosti s ¢l. 35 ods. 3 ustavy, pretoze napadnuty pravny predpis nezaockované osoby oproti
zaockovanym osobdam, ktoré su obéanmi Slovenskej republiky s trvalym alebo prechodnym pobytom na Gzemi
iného clenského Statu Eurdpskej unie a ktoré su zamestnané v Slovenskej republike alebo su zamestnané v inom
¢lenskom State Eurdpskej unie (tzv. pendleri), diskriminuje pri uplatiiovani ich zdkladného prava na prdacu. 3.
Navrhovatelia tvrdia, Ze napadnuty pravny predpis nepriamo niti k ockovaniu pod hrozbou iplnej straty prdava
na slobodu pohybu a pobytu a hrozbou obmedzenia prava na pracu, a to bez moznosti vyuzitia ekonomicky
prijatelnejsiecho  antigénového testu.”  https://www.ustavnysud.sk/documents/10182/133899656/PL_+US+10 2021-
Rozhodnutie-predbezne.pdf
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nakrdcania uz bolo zndme minimélne rozhodnutie stdu z 13. 7. 2021, moderator tento fakt
nespomenul.

V suvislosti s kritikou vlady aopatreni s ohladom na ich nepredvidatenost’ a Casto sa
meniace achaotické zmeny v opatreniach v sacasnosti iv minulosti, ako i na
kontraproduktivnost’ plosného testovania v minulosti vnimame ako vyjadrenie
ich subjektivneho nadzoru na dant tému a nepovaZzujeme za nevyhnutné stanovisko takto
dotknutej strany.
Avsak za problematické povaZujeme vzhl'adom na pandemicku a spolo¢ensku situaciu v SR
najma vyjadrenia, ktoré vykresl'uju protipandemické opatrenia vlady (najmid obmedzenie
pohybu v ¢ase nudzového stavu, ktoré zrejme jedna z hostiek popisuje) ako zbyto¢né,
nelogické a smerujuce proti zdraviu ob¢anov:
Moderator: ,,Ano. Ohrozilo to nejakym spdsobom komunikaciu s Vasimi rodicmi,
pripadne so starymi rodicmi? “
Z. Feckova Ondrisova: ,, No, ja mézem povedat, zZe my sme sa snazili teda naozaj, akoze
teda dodrZiavat opatrenia, nechodit' z okresu do okresu, aj ked teda mnohi chodili,
samozrejme, Co ja... ja poviem pravdu, Ze ja to schvalujem. Lebo, ked, ked mam
napriklad mamu, ktord ma, ako moja kamaratka, mamina, ktora ma 87 rokov, Zije sama
v malej dedinke na Slovensku a potrebuje tu psychickd podporu, tak ta moja kamoska za
nou bezne cestovala, hej? Aja si myslim, Ze to je spravne. Pretoze my tych naSich
rodicov, starych rodicov, potrebujeme psychicky podporit' a oni musia vediet, Ze tu sme
aze sme tu z nejakeho dévodu aZe jednoducho, Ze ich trosku podrZime. PretoZe to
zdravie uZz maju mozno podlomené a treba ich drzat’ v tom dobrom nastaveni.*
Moderator: ,, 4 na toto, na toto, toto by asi mal vediet aj ten minister zdravotnictva asi. "
Z. Feckova Ondrisova: ,, Toto, ja si myslim, Ze... Ze ti starsi ludia ati rodicia tym
neskutocne trpeli. (...) Bolo to velmi smutné, musim povedat. Este Ze... som si hovorila, Ze
eSte Ze existuje ten online, Ze sme si cez WhatsApp volali, pisali, tak sa nejako snazili
udrziavat v takej tej dobrej nalade a prizndm sa, Ze uz sme ani nechceli otvirat' s rodicmi
tu temu, zZe kedy pridete, lebo sme viastne ani nevedeli povedat, kedy prideme, hej?
Takze. Toto, toto si myslim, Ze... neviem, ¢i si to vobec nasa vlada uvedomuje, ale...
(...)
Z. Feckova Ondrisova: ,,Ano, pretoze ja si myslim, Ze nemusime byt ani lekdri, ani
vedci na to, aby sme vedeli, ze ked' clovek nie je psychicky na tom dobre, automaticky mu
to znizuje imunitu, (Moderator (m. z.): ,,Ano, &no.*) automaticky rychlejsie chyta na
seba choroby a kadeco, cize ja vidim ako velky problém napriklad aj to, Ze tie opatrenia,
ktoré boli zavidzané, boli neskutocne chaotické (Moderator (m. z.): ,,Nejasné.*), boli
naozaj nejasné, ludia boli uplne vystresovani. Pamdtam si na situdciu, kedy, kedy vlada
prijala nejaku, zase nejakeé nové opatrenie, bol Stvrtok, Ze od pondelka vas nepustime bez
testu na Slovensko, takze ja si pamatam (Moderator (m. z.): ,,Ano, ano.*), Ze vznikol
uplny chaos, ludia isli na Slovensko sa dat otestovat, stali v troj-, Stvorhodinovych
vlastne radach na tie testy (Moderator (m. z.): ,,Presne.*) a mnohi ochoreli. Mnohi
susedia sme si to pisali potom medzi sebou, Ze zdpaly, prechladnutia. Na co je toto
dobré?
Ani pri tychto tvrdeniach moderator nebol nazorovou oponentdrou a tak v diskusii neodzneli
argumenty v prospech tychto opatreni, ako napriklad snaha zamedzit’ rozsirovaniu ochorenia
nielen medzi zranitenymi skupinami, ale v celej populécii kvoli riziku narazového pretazenia
zdravotnictva, ¢o ma za nasledok znemoZnenie dostatocnej zdravotnej starostlivosti pre
vSetky osoby, ktoré ju urgentne potrebuja.

3



V programe tieZ prostrednictvom jedného z hostov odznelo, e vyhlasky UVZ SR st
v rozpore s Ustavou SR a porusuji zdkladné Pudské prava a slobody (najmé volného pohybu).
Ani vtomto pripade v relacii neodznel protiargument savisiaci s mimoriadnostou
pandemickej situacie a vysSim verejnym zaujmom, ktorym je ochrana verejného zdravia.
Naopak, moderator vyslovil s hostom stihlasné stanovisko.
M. Benko: ,, Aby sa pozeralo ako na plnohodnotnych obcanov Slovenskej republiky. Ved
vSetky tieto prava ndm dava Ustava Slovenskej republiky. Ked' si zoberiete, aj vstup na
uzemie Slovenskej republiky, pokial slovensky obcan chce vstupit na uzemie, tak on ma
na to pravo.*
Moderator: ,,Ano.*
M. Benko: ,, 4 bez akychkolvek poZiadaviek alebo nejakych obmedzeni, alebo...
Moderator: ,, S obcianskym preukazom. “
M. Benko: ,, My proste jednoznacne mdame podla Ustavy Slovenskej republiky prdvo
vstupu na naSe Uzemie. Bodka.“
Moderator: ,,Ano.*

il

M. Benko: ,,... to nie je sranda, ved’ my stdle sledujeme vyhlasky. Co je... ¢o je nonsens.
(Moderator: ,,An0.“) Ved’ preboha, ked' je raz pravny §tdt, pravny §tat ma zdkony. A my
chceme dodrziavat zakony. (Moderator (m. z.): ,,An0.“) A nie vyhlasky. Ved' taky zdkon,
treba ho navrhnut, treba ho pripomienkovat, treba ho schvdlit, treba ho zapisat do
zbierky zakonov. To je proces, ktory je proste... zakladny proces. (Moderator (m. z.):
. Ano, ano. Vyhlaska nemoéze mat’ nadradenost nad zdkonom. ) a predstavte si, ¢o oni
robia s tymi vyhlaskami. Oni jeden den jednu vytvoria. Potom im ju ustavny sud druhy
den zastavi, (moderator nahlas suhlasne prikyvne) treti den si vymyslia novii vyhlasku,
ktora je v rozpore s vyhlasenim Ustavného stidu. (Moderator: ,,An0.*) Tak ved’ toto uz sa
fakt neda.*

Moderétor: ,, Cize je riesenim napriklad ta blokdda hranic? Lebo aj to je rieSenie.

V diskusii sa tiez vzbudzuje ni¢im nepodlozeny dojem, Ze pendleri st zo strany ob¢anov SR
z vnutrozemia a zo strany vlady vnimani nerovnocenne a vytvara sa dojem, Ze vlada sa k nim
neopodstatnene sprava neadekvatne a diskusia i vd’aka moderatorovi prechadzala z vecnej do
emotivnej roviny podnecujucej animozitu, ¢o je v sucasnosti vnimané ako celospolocensky
problém.
Z. Feckova Ondrisova: ,, Toto, ja si myslim, Ze... Ze ti starsi ludia a ti rodicia tym
neskutocne trpeli. A my takisto. (...) TakzZe. Toto, toto si myslim, Ze... neviem, Ci Si to
vobec nasa vlada uvedomuie, ale...**
Moderator: ,, Alebo ti, ktori kritizujuii ludi ako takzvanych pendlerov, Ze co chcete, ved’
mate samé vyhody.“
*k*k
M. Benko: ,.Ja by som zacal, ja by som mozno zacal z takého ludského, hej? Ti ludia, ¢o
Z2ijU Vv pohranici, tak oni nieco aj museli obetovat, ale nechcem, aby sa bezni Slovaci
z vntrozemia na nich pozerali, ako na nejakych ludi, ktori su, je neviem, ludia druhej
kategorie, alebo ludia, ktori proste isli prec zo Slovenska.
Moderator: ,,Ani ziadni zbohatlici.

M. Benko: ,,Presne. Toto boli naSe argumenty aj na stretnuti. My sme totiz vyvolali
stretnutie s ministrom zdravotnictva Lengvarskym, ktory nas aj prijal. A naSe... naSa
zakladnd, v podstate jedind hlavnd, pozZiadavka bola, aby sa na obyvatelov
z prihranicnych oblasti celého Slovenska, nie len Rajka alebo Kitsee, ale aj Cechy,
Polsko...



Moderator: ,, Ano, ale aj Cesko, Polsko, presne. *
M. Benko: ,, Aby sa pozeralo ako na plnohodnotnych obcéanov Slovenskej republiky. ...

Moderator: ,,... Povedzte kazdy z vas, aké by ste videli logickeé rieSenie, tak aby ste sa vy,
ktori byvate a Zijete v blizkom pohranici, mohli citit ako plnohodnotni Slovaci. ... *

Jozef Hiibel, moderator (d’alej ,moderator*): .. Pre zaockovanych
a zaregistrovanych na e-hranici to az taky problém nie je. Ten maji najmd nezaockovani,
od ktorych sa vyZaduje plateny PCR-test. Aké komplikacie to sposobilo a ako vlada tymto
ludom skomplikovala Zivot, budem diskutovat’ so Slovakmi Zijucimi v Madarsku, Beatrice
FarkaSovou, vitajte.

Moderator: ,,Netradicne dam prvé slovo muzovi, hoci zvyknu dostat’ prednost Zeny, ale,
pan Benko, preto je to, lebo vy ste clen krizového stabu v Rajke. Rozhodli ste sa vyjadrit
svoj nesuhlas s tym, akym spésobom sa slovenska vlada zachovala k ludom, ktori sa
rozhodli Zit' v Schengenskom priestore tesne za naSou hranicou. TakzZe, preco ste sa takto
rozhodli, Ze vyjadrujete svoj nesthlas s tym, ako sa k nam spravaji.“

Moderétor: ,,Ano, pan Benko.**

M. Benko: ,,Ano.*

Moderator: ,, Myslite si, Ze by sa ludia, ja ich schvilne nenazvem pendleri, lebo ja som
to na zaciatku vysvetlil ten rozdiel, ludia, ktori sa v roku, po roku 2007, kedy vznikol,
kedy Slovensko vstupilo do Schengenského priestoru, rozhodli, kedZe to plati slobodny
pohyb o0s6b, tovaru asluzieb, preto sa rozhodli byvat v Madarsku, kupit si tam
nehnutelnosti alebo v Rakusku, adnes vlastne my pristupujeme, slovenska vlada
pristupuje k tymto ludom diferencovane, segregovane, ako keby to neboli ani obcania
Slovenskej republiky, cize aj to bol jeden z tych podnetov, preco ste rozhodli tak razantne
vstupit do tohto procesu?*

Z kontextu diskusie je tiez zrejmy postoj diskutujucich i moderatora proti ockovaniu proti
ochoreniu Covid 19, hoci sa takto explicitne nevyjadrili.
M. Benko: ,,...Statny tajomnik a edte tam bol pravnik Uradu verejného zdravotnictva,
takZe... Debata trvala asi hodinu a pol, ale finale je také, Ze sme sa nedohodli. Proste oni
idu svoje. Oni maju tu svoju pesnicku a\V Ziadnom pripade nechceli ustupit. Stdle
Jjednoznacne trvaju na PCR-testovani, Ziadne ulavy, Ziadne moznosti, Ziadna diskusia.
Moderator: ,, CiZe tlacia skér k tomu ockovaniu? Lebo aj Statny... Statny...
M. Benko: ,, To je jednoznacné, to ani... to ani nemusime o tom hovorit. *
Moderator: ,, Statny tajomnik ministerstva zahranicnych veci sa vyjadril, Ze ked chcete
mat pokoj a ked’ chcete prekracovat’ hranice, dajte sa zaockovat. Je toto, je toto cesta,
pani FarkaSova?*
B. FarkaSova: ,, Urcite nie.
Moderator: ,,Nie kazdy sa moze a nie kazdy sa chce.*
B. FarkaSova: , Okrem toho, dno, zZe vela ludi nechce z urcitych dévodov a vela ludi
neméze. Cize, ako mézem donutit niekoho, kto nechce alebo neméze, aby sa zaockoval
niecim, comu nedoveruje, v ¢o neveri, co ho moze teoreticky ohrozit na zdravi, nebodaj
este na zZivote. Toto si myslim, Ze urcite nie je cesta.

V oboch vysSie uvedenych programoch je zrejmy suhlasny postoj moderatora s vyjadreniami
hosti, pricom isam aktivne kladie sugestivne otazky, ktoré vyznievaju negativne voci



protipandemickym opatreniam vlady. Nevytvara ziadnu argumenta¢nt protivahu k odznenym
nazorom proti ofkovaniu, ato ani elementarnym sprostredkovanim vSeobecne znamych
faktov a argumentov Vv prospech oc¢kovania a opatreni proti Sireniu Covidu-19 v zaujme
ochrany zdravia v zmysle odportac¢ani kompetentnych zdravotnickych a vedeckych autorit.

Vzhl'adom na namietky stazovatel'a (Tato relacia pravidelne dava priestor iba antivaxerom,
pricom moderator priamo podporuje a navadza k tomuto postoju.) a posudzovanie
monitorovanych programov z hl'adiska § 16 ods. 3 pism. a) ZVR sme zmonitorovali (bez
vykonania prepisu) iiné vydania relacie, ktoré ma vysielatel na svojej webovej stranke
v archive (https://www.tvba.sk/relacie/beseda-o0-/). Monitorovali sme vydania z ¢asového
obdobia blizkeho ateda relevantného k datumu vysielania relécii, ktoré si predmetom
staznosti, pricom sme tiez zohladiovali relevantnost’ témy a sustredili sme sa podl'a nazvu
diskusie na témy suvisiace s pandémiou.

Obdobne ako i pri vysSie analyzovanych vydaniach relacie, aj v ostatnych bola téma zo strany
moderatora spracovanad jednostrannym spOsobom ato protisystémovo (kritika vlady a
protipandemickych opatreni, poruSovanie zakladnych Tudskych prav protipandmickymi
opatreniami, zavadzanie nedemokratickych aZz faSistickych metdd Statom, zneuZivanie
nudzového stavu na upeviiovanie moci vlady apod.), antivakcina¢ne (diskriminacia na
zéklade ockovania, spochybnovanie vakcinicie ako ucinnej), spochybiiujuco tzv.
mainstreamové média:

16. 7. 2021 - https://www.tvba.sk/relacie/beseda-o-/aktualny-vyvoj-u-nas-ocami-jana-
baranka/

9. 7. 20021 - https://www.tvba.sk/relacie/beseda-0-/zdravym-zivotnym-stylom-a-
posilnovanim-imunity-proti-covidu-/

23. 6. 2021 - https://www.tvba.sk/relacie/beseda-0-/mozeme-naozaj-slobodne-cestovat-/

16. 6. 2021 - https://www.tvba.sk/relacie/beseda-0-/zaloba-do-haagu-za-neopravnene-
testovanie/

Vo vydani relacie z 15. 9. 2021 (Novy 3kolsky rok v Bratislave) sme zaznamenali i pozitivny
pristup diskutujucich k opatreniam v oblasti Skolstva a 5. 2. 2020 (Vakcina — pravda
a predsudky) sme zaznamenali rozhovor s vedcom abiochemikom Pavlom Cekanom
o0 vedeckych informéciach o testoch a vakcinach proti Covidu 19.

5. 5. 2021 - https://www.tvba.sk/relacie/beseda-o-/alergii-viac-ako-covidu-/

24. 3. 2021 - https://www.tvba.sk/relacie/beseda-0-/preco-covid-neustupuje-/

5. 2. 2021 - https://www.tvba.sk/relacie/beseda-o-/vakcina-pravda-a-predsudky/

15. 9. 2021 - https://www.tvba.sk/relacie/beseda-o0-/novy-skolsky-rok-v-bratislave/
Nazdavame sa, Ze pri posudzovani povinnosti ,,zabezpecit vSestrannost informdcii a ndzorovii
pluralitu v ramci vysielanej programovej sluzby* je nutné brat’ do tivahy ¢asovu relevantnost’
odvysielania obsahu, ako i pomer ¢asového rozsahu a priestoru odvysielanych informacii.
Informacie v prospech ockovania odzneli v ¢asovo vzdialenejSich vydaniach relaciach,
pricom (okrem rozhovoru s vedcom abiochemikom Pavlom Cekanom o0 vedeckych
informéciach o testoch a vakcinach proti Covidu 19 z 5. 2. 2020) Slo len o stru¢né nazory
diskutujucich v prospech vakcinacie v zaveroch relacii.

Antivakcinaéné narativy tak podl'a nasho nézoru v relevantnom casovom obdobi pre
vysielanie stazovatel'om namietanych relacii nepomerne prevaZzovali. TaktieZ sme v Ziadnej
z relacii nezaznamenali stanovisko aargumenty dotknutych ministerstiev k opatreniam
suvisiacich s cestovanim.

Uvedené navrhujeme preskumat’ v rdmci sprdvneho konania pre mozné poruSenie § 16 ods. 3
pism. a) ZVR.
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ZAVER:
Na zéaklade vysSie uvedeného sa nazdavame, Ze vysielatel' odvysielanim programu Beseda
0 piatej dna 21. a 30. 7. 2021 o cca 17.00 hod. mohol porusit’ ust. § 16 ods. 3 pism. a) ZVR.

K bodu ¢. 12

Prepis monitorovaného vysielania k Sprave o kontrole dodrziavania povinnosti podl'a
zakona ¢. 308/2000 Z. z. (staZnosti ¢. 1253/S0/2021 a 1226/SO/2021)

Monitorované vysielanie: Beseda o piatej
Deii a ¢as vysielania: 21. 7. 2021 o cca 17.00 hod.
Oznacenie podla JSO: -

- ¢asovy kéd cca:

16:54:59 — beZiaci program Metro dnes

- rozhovor s Barborou Kraj¢ovicovou (hovorkyna Mestskej policie Bratislava) o ¢innosti
Mestskej policie v Bratislave (obaja hostia maju prekryté horné dychacie cesty)

- zvukovo-obrazovy predel ,,Uputavka*

16:56:26 — uputavka — Beseda o piatej: Moderator: ,,O ockovani a vakcinach informuju
média prakticky denne. Menej sa ale hovori 0 ockovani deti. Je bezpecné? Nie je to v rozpore
s medzinarodnym pravom? Odpovedia znama advokatka Marica PiroSikova a pediatricka
Alena Jancova zo Slovenskej lekarskej Unie Specialistov.”

Na obrazovke su popri animdacii mesta texty: ,,OCkovanie deti“, ,,PoruSuje Slovensko
medzinarodné pravo?“; nasledne na obrazovke: ,,Téma: Ockovanie deti, Porusuje Slovensko
medzinarodne pravo?*, ,,Beseda o piatej*, ,,V stredu 21. 7. 2021*

- zvukovo-obrazovy predel ,,Uputavka*

- Bez komentara — Bratislava — Mestska ¢ast’ Staré mesto

- zvukovo-obrazovy predel ,,Reklama®

- reklamny blok

- zvukovo-obrazovy predel ,,Reklama®

17:04:08 — Beseda o piatej (v spodnej Casti obrazovky pocas programu vidiet’ text: ,,Sledujete
Besedu o0 piatej na tému: Ockovanie deti — dano ¢i nie?*)

Moderator: ,Vitajte pri naSej pravidelnej diskusnej relacii. Rezollcia Rady Eurdpy z tohto
roka okrem ineého hovori, zZe Stdty musia informovat svojich obyvatelov o tom, Ze ockovanie
nie je povinné a Ze nikto nesmie byt pod Ziadnym tlakom, aby sa dal zaockovat. Nesmie pri
tom ist" o politicky, socialny a ani Ziadny iny natlak v pripade, ak sa niekto zo zdravotnych
dovodov nemoze alebo jednoducho nechce dat ockovat. Nesmie sa tym ani napriklad
podmieriovat slobodné cestovanie ¢i iné slobody. Zial prax je ind. Dokonca aj u nas. Je tiez
zname, Ze v sucasnosti sme v testovacej faze vakcin, preto povinné ockovanie jednoducho nie
je mozné, co politici navonok aj proklamuju. Ako je to ale s ockovanim deti? Nie je to
Vv rozpore s existujucimi zakonmi a etickymi normami? Nie je ockovanie deti nebezpecné?
Nielen na tieto otazky sa... budeme hladat odpovede spolocne s advokatkou Maricou
PiroSikovou, ktoru vitam v stidiu. Dobry den.



JUDr. M. Pirosikov4, advokétka: ,, Dobry den.

Moderator: ,,A s lekdrkou Specialistkou, pediatrickou Alenou Jancovou, s ktorou sa spajame
prostrednictvom Zoomu. Vitajte takisto, pani doktorka.“

MUDTr. A. Jancova, pediatricka, Slovenska lekarska tinia Specialistov: ,, Dobry der.
Moderator: ,,Dobry den. Hhh. Na zaciatku som tu nastolil hned ti tému. Td téma je
ockovanie deti. Preco vy ako pravnicka, ktora sa zaobera naozaj tou prdavnou strankou
problematiky, hovorite nie ockovaniu deti. *

JUDr. M. PiroSikova, advokatka: ,,Tak my sme spolu aj s lekarmi boli signatarmi vyzvy,
ktor& vyslovene vyZaduje od Statnych organov, aby sa upustilo od ockovania deti prave
vzhladom na to, Ze sme v testovacej faze aze uz viaceré vyznamné institicie, ¢i uz je to
izraelské ministerstvo zdravotnictva alebo Urad CDC v Spojenych Statoch americkych, alebo
Eurdpska liekova agentury najnovsie tento tyZdern upozornili na to, Ze existuje pricinnd
suvislost medzi perikartitidami a myokartitidami a vakcinami Pfizer a Moderna. Cize este co
je na tom dolezité, je, zZe, upozoriujem, Ze vyskytovali sa tieto neZiaduce ucinky predovsetkym
u mladych ludi, predovsetkym u mladych muzov do 30 rokov. Cize toto je velmi zdvazny fakt
a ked si zoberieme do uvahy, Ze tito maju aj miernejsi priebeh ochorenia, tak nevidim tu
dévod na to, aby sme ich vystavovali do rizika aj takychto neZiadicich ticinkoch. Dalej
vzhladom na to, Ze hovorime o0 testovacej faze, tak upozoriiujeme na ten fakt, Ze my pozname
este len tie kratkodobé vedlajsie ucinky, pretoze vakcina bola znacne nestandardne vyvijana
v porovnani s ostatnymi vakcinami, kde hovorime o rokoch, v tomto ohlade mézZeme hovorit
len 0 mesiacoch, cize my este ani dlhodobé vedlajsie ucinky nemoézme vyhodnotit.
(Moderator: ,,Ano.*) TakZe prave preto, prave preto, my sme spisali tito vyzvu a vyslovene
sodkazom na relevantné institicie sme poukazali na to, Ze deti by nemali vtejto faze
ockované.

Moderator: , Ano. Pani doktorka Jancovd, vy ste Specialistka, pediatricka, ktord sa
Specializuje na gastroenterologicku problematiku, cize problémy traviaceho ustrojenstva.
Z\Vas... 2 Vasho pohladu, z medicinskeho hladiska, preco je nevodné ockovat deti od veku od
12 rokov vyssSie?*

MUDr. A. Jancova, pediatri¢ka, Slovenska lekarska unia Specialistov: ,,Nevhodné je
nielen ockovat deti, ale ockovat celu populaciu experimentalnou vakcinou, ktora... alebo teda
latkou, ktora nie je eSte adekvatne odskd3ana, nevieme, aké budi neskoré nésledky, ale uZ
terajSie vieme. U deti, je priebeh Covidu obvykle bezpriznakovy. Vela pacientov mam, ktori
Covid prekonali a zistili to, len podla toho, zZe ich rodicia mali Covid, ani ich rodicia nemali
nejaky extrémne tazky Covid a aj ked niekto mal, tak urcite to nebola celd rodina. Cize deti
prekonaju Covid bud’ bezpriznakovo, alebo len s miernymi priznakmi, ale Studie, ktoré sa
robili mimochodom na minime pacientov, ja nebudem citovat ani som si nepripravila
podklady zo studii, ktoré upozornuju na... na zavazné neziaduce ucinky a tych studii je ¢im
dalej tym viac, ale nasledne sii spochybnené avyhlasené za hoax. Ja beriem podklady
z materialov, ktoré ma uverejnené... uverejnena Eurdpska liekova agentira na svojej stranke
a ktore dodali firmy. Takze deti... deti... urobili hhh... urobili Stadiu napriklad u deti od 12 do
15 rokov, bolo to 1000... 1121 deti, pricom... teda rozsirili ju neskor na 2260, to su udaje
z konca marca 1131 deti dostalo vakcinu, 1129 dostalo placebo. Iba z tych, co dostali
vakcinu, potom dostalo druhd davku vakciny len 660 a 648 dostalo druh davku placeba.
Napriek tomu vSetky tieto deti zaratali do Stadie. Hhh, Covid prekonali deti... hhh prekonalo...
hhh Covid prekonalo hhh 18 deti, u tych ale bol bezpriznakovy. U tych, ktori dostali placebo,
Z tych, ktori boli zaockovani, neprekonal Covid nikto. Hhh Covid dokazovali na zaklade
naslednych protilatok vySetrenych z krvi. Avsak neZiadiice vcinky vakciny boli také, ako boli
u inej populacie. To znamend, Ze aj ... (Moderator: ,,Aké napriklad? Aké napriklad?*)
zavazné neziadiice ucinky neurologického charakteru ana vsetkych pacientov, ktorych
uvadzaju v Stadiach, o ktoré sa opieraju a na zdklade ktorych bolo ockovanie podmienecne



schvalené, vietkych pacientov zatial’ sledovali, alebo tej Studie, Ze sledovali ich 2 mes... hhh
od siedmich dni po podani druhej... druhej davky az do 2 mesiacov po podani druhej davky.
A napriek tomu uz po podmienecnom schvaleni sa objavili nové neZiaduce ucinky, ktoré este
vV UVodnych materidloch nie sii uvedené. Cize to mame este len zaciatok, my nevieme, co bude
neskor. U deti je ten stav... prebieha bezpriznakovo, bez nejakého rizika ohrozenia, ale hlavné
ohrozenie, ktoré je, to je ohrozenie tou latkou.**

Moderator: ,, Dakujem zatial za toto vysvetlenie aj za tento ivod. My si to potom este
rozmenime na drobné v dalsej casti reldacie. Pani PiroSikovd, z toho, ¢o povedala pani
doktorka Jancovd, je zpravneho hladiska v poriadku, ked rezort Skolstva, aj rezort
zdravotnictva uvazuje vdbec 0 ockovani, dokonca sa hovori aj o povinnom ockovani deti na
nasich Skolach.

JUDr. M. Pirosikova, advokatka: ,,No tak v tomto ohlade opdt sa vrdtim ktej rezolUcii
parlamentého zhromazdenia Rady Eurdpy, ktoru ste spominali aj v ivodnom slove a ktora
hovori, zZe nikto nemoze byt Ziadnym spo... pod politickym, socialnym ani inym, teda uz vobec
nie pod pravnym tlakom na to, aby sa dal zaockovat' tymito vakcinami a Ze je to ockovanie
dobrovolné. "

Moderator: ,,Nejak maju aj slovo v tomto smere aj rodicia. Rodicia by mali mat k tomu c¢o
povedat. “

JUDr. M. Pirosikova, advokétka: ,, Samozrejme, Ze by to malo byt vyslovene aj na
rozhodnuti zakonnych zastupcov, ale co je podstatné, Ze neustale sme tu svedkami
diskrimindcie medzi ockovanymi a neockovanymi atoto je tieZ zakdzané v tejto rezolUcii
parlamentného zhromazZdenia Rady FEurdpy. Pokial ide o jej zavdznost, rezolucie
Parlamentného zhromazdenia Rady Europy maju len odporucaci charakter, ale zaroven
pripominam, Ze Eurdpsky sud pre ludské prava, ked rozhoduje o takych otazkach, ktoré uz
boli aj predmetom takychto odporucani Parlamentného zhromazdenia Rady Eurdpy, urcite
ich berie do wvahy, tak ako spravy Komisara Rady Eurépy alebo Bendtskej komisie. Cize
urcite by bral do uvahy aj zavery, ku ktorym sa dospelo V tomto odporucani, aj ktoré su
v sprave, ktora jej predchadzala, a podobne by potom uvazoval aj on pri posudzovani toho, Ze
¢i vsuvislosti s takymto pripadnym povinnym ockovanim na Covid doslo alebo nedoslo
k poruseniu prav. Ale my prave preto sme sa ako odbornici zhodli na tom, Ze vydame taku
vyzvu, aby sa zastavilo to testovanie ockovacej latky na detoch, lebo uz su zname tie
vyznamné a zdvazné vedlajSie ucinky, vravim, dlhodobé eSte ani nemoézme vyhodnotit' a Ui
toto je dévodom na to, Ze kedZe deti maju mierny priebeh toho ochorenia, Ze naozaj je
nestastné také rieSenie, Ze by sa vyzyvali rodicia na ockovanie, ockovanie deti a v tomto
ohlade, aby boli roznym sposobom tie ockované deti zvyhodinované. *

Moderator: ,, Vy ste tu na zaciatku spominali aj tie institucie, ktoré sa zatial postavili proti
tomu, nespominali sme tam Svetovu zdravotnicku organizaciu, ktora takisto neodporuca to
ockovanie, takisto stala ockovacia komisia v Nemecku STIKO, takisto sa nestavia za to, aby
boli tieto deti ockované. Podobne je tomu aj vo Velkej Britanii, kde je td zaockovanost na
velmi vysokom stupni, napriek tomu deti neodporucaju ockovat. “

JUDr. M. Pirosikova, advokatka: ,,Ano aeste by so chcela aj na to upozornit, Ze ti
diskriminaciu, ktoru vytvarame medzi ockovanymi a neockovanymi, prdve tdito méze mat za
nasledok, pretoze nema akykolvek medicinsky zdklad to rozlicné podmienovanie zakladnych
ludskych prav a slob6d a prdve toto moze viest aj k tomu, Ze tu budeme mat nové varianty
koronavirusu. PretoZe pokial ockovani sa nemusia ani pri navrate z nejakych rizikovejsich
krajin testovat’ a pokial’ oni budu vstup kdekolvek bez testov, pricom mozu byt siritelmi,
dokonca asymptomatickymi, Covidu, tak toto moze podstatne zhorsit pandemicku situdciu.
Cize aj pri tom vstupe z krajin inych, ako je Slovenska republiky, pri cestovani by sa skor
malo rozliSovat medzi bezpecnymi a menej bezpecnymi krajinami a v zavislosti od toho by
mali byt kladené na tych, ktori sa vracaju bud z bezpecnej alebo menej bezpecnej krajiny,



podmienky. Pripominam teraz napriklad, Ze mnohé z najzaockovanejsich krajin, ako si
Seychely, Cile, Velka Britania, Izrael, celia novym vinam koronavirusu. Ockovani obidvomi
davkami vakcin su nakazeni, pretoZe uZ v januari, 15. januara Svetova zdravotnicka
organizacia upozornila na to, aby volny pohyb medzi krajinami nebol podmieniovany
ockovanim prave preto, Ze nie je jasné, do akej miery budu tie vakciny ucinné na nové
varianty atiez, ze zaockovani mozu sirit Covid v rozsahu teda neznamom atoto sa aj
nasledne potvrdilo potom od toho 15. januara v tych najzaockovanejsich krajindch.
(Moderator: ,,Ano.*) Napriklad uZ len spomeniem lzrael, Ze som teraz pozerala, aka je
aktualna situdcia, aj zaockovani musia ist na PCR test. Hej? Pri vstupe do Krajiny. Takze uz
tam si viete porovnat, Ze ako je to u nds a ako je to v inych krajinach.**

Moderator: ,, Dame slovo opdt pani doktorke Jancovej. Pani doktorka, vy ako vnimate td
snahu slovenskej vlady, pripadne tych rezortov, ktoré som tu spominal, teda 3kolstva
a zdravotnictva, vobec sa pohravat' s myslienkou povinného ockovania deti v Skolach? Vy ste
tu uz nejaké argumenty povedali, preco nie, takze prosim tiez dalsie.

MUDr. A. Jancova, pediatricka, Slovenska lekarska tunia $pecialistov: ,,Ano. Ja to
chapem ako velky hazard. Este sme si nepovedali pocty, na zdaklade ktorych ockuji 16 az 17
rocnych. A je tam uvadzand Studia 134 pacientov, z ktorych asi polovica dostala latku a druh&
polovica placebo. Ja hovorim teraz o Cominarty, ale tie ostatné vakciny, niekde eSte aj z...
formulacie maju velmi podobné a cisla su podobné, tak isto, takze v podstate to plati pre
vSetkych, hhh... pre vsetky tie vakciny. Takze z tych 134 polovica, cize asi 60 dostalo ldtku,
kopu z nich malo nezZiaduce ucinky, proste jednoducho je to velmi nerozumné a je to velmi
nerozumne, ked' sa tu vytvara falosna iluzia bezpecia. Tu dokonca prehlasia nasi kompetentni,
ktori sa... teda by mali byt kompetentni, prehlasia, Ze uz po prvej vakcine sa mozu ludia citit
zaockovani, teda bezpecni, po prvej, po prvej davke vakciny a uz mozu sa stretavat’ tak, ze
nemusia sa testovat, mozu ist, kam im srdce zaraci a v podstate my tym vytvarame podmienky
pre to, aby jednak mohli v pohode ochoriet ti, ktori sa citia falosne bezpecni, a jednak
vytvarame podmienky pre to, aby sa tu skutocne nakaza rozsirila. A ked’ vytvorime takéto
podmienky, potom sa velmi lahko predpoveda tretia vina pandémie, pretoze my vsetko robime
pre to, aby bola.*

Moderator: ,,A myslite si, Ze situacia...**

MUDTr. A. Jancovd, pediatricka, Slovenska lekarska tinia $pecialistov: ,, 4 ockovanie tomu
nepoméze.**

Moderator: ,, Ano. Myslite si, Ze td situdcia na skolach by bola potom bezpecnejsia, ked' to
takto poviem, ked by... ked’ by sa ta populacia deti na Skolach dala zaockovat? Pretoze vieme,
Ze tam dochédza k tomu dost vzkemu styku, ti Ziaci jednoducho prichadzaju do kontaktu, su
tam predmety, pri ktorych sa jednoducho nevyhnu tomu, Ze... Ze budu dva metre od seba, Ze
pomohlo by to? Z tohto pohladu vyslovene medicinskeho?

MUDr. A. Jancova, pediatricka, Slovenska lekarska unia $pecialistov: ,,Ja si nemyslim, Ze
hmm... budi bezpecnejsie, lebo z... negarantuje Ziadna ztych firiem, ktorych vakciny sa
podavaju, to, Ze Covid nedostanu, alebo, Ze sa neprenese... neprenesie, alebo Ze ho neprenesu
domov. Teraz neboli ockovani. Ked' boli také obdobia, ze chodili do skoly, tak v Skole ich
donutili ucitelia mat ruska, ale ja od mojich pacientov viem, zZe akonadhle ich nikto nevidel, tak
si i8li vblizkom kontakte spolu domov alebo na prestavke boli tiez v blizkom kontakte,
a v podstate nejaky extra vyskyt u deti, alebo s nejakymi tazkymi ndsledkami, Ze by boli
nemocnice detmi preplnené, to tu nebolo. Ale my nevieme, co spdacha vakcina s ich imunitnym
systémom. Moze ich... moze ho nastavit jednostranne na to, aby sa branil jednym smerom,
moze sposobit nieco iné, ja si to netrufam odhadovat, a mozno budeme mat este vicsi
problém ako Covid u deti s niecim, ¢o nebudeme vediet riesit.

Moderator: ,, Ano. Dakujem pekne. Pani doktorka Pirosikovd, z toho, o ste doteraz obidve
povedali, jasne vyplyva, Ze nie ste za to, aby boli ockované deti od 12 rokov, napriklad do 18,



ale podme sa teraz pozriet na tuto problematiku ockovania tak zo SirsSieho pohladu, pretoze
ta diskrimindcia je tu evidentnd medzi ockovanymi a nezaockovanymi, ako vy ako prdavnicka
Z tohto pohladu vnimate toto delenie spolocnosti na tych spravmych, teda ockovanych,
a Vv uvodzovkdch tych zlych, nezaockovanych. Je to... je to v poriadku, nie je to proti vSetkym
ludskym pravam, lebo nakoniec vy ste zas nds zastupovali na europskom sude pre ludske
prava a tam asi zrejme také nieco by sa netolerovalo. *

JUDr. M. PiroSikov4, advokatka: ,, Tak uz ked budeme vychddzat z toho, ¢o povedala pred
chvilou pani doktorka, je jasné, Ze za... aj zaockovany sa mozZe nakazit, je jasné, Ze aj
zaockovany moze sirit' Covid. Vtomto ohlade boli aj tie stanoviska Svetovej zdravotnickej
organizacie publikované, pokial ide o cestovanie. Co je dolezité, Ze my by sme mohli odlisne
zaobchadzat so zaockovanymi a ockovanymi, len vtedy, keby sme si to vedeli vyargumentovat’
nejakym verejnym zaujmom ochrany verejného zdravia. No aten nam uplne absentuje,
pretoze evidentne su zaockovani a nezaockovani v porovnatelnych situdciach, pokial ide
o Sirenie Covidu a nakazenie sa Covidom. CiZe nevidim tu nijaky legitimny dévod a ktory by
mal zaroven svoje medicinske zdovodnenie na takéto odlisné zaobchadzanie.

Moderator: ,,Napriklad ta aktualna situacia na hraniciach. Hovori sa o takzvanych
pendleroch, ale to nie st pendleri, to su [udia Zijuci v prihranicnych oblastiach susednych
Statov v rdamci Schengenského priestoru, ktory doteraz nikto nezrusil, a od tychto dni sa tam
vyskytli pruhy na zaklade rozhodnutia nejakého... nejakej vyhlasky Uradu verejného
zdravotnictva, Ze toto je pruh pre zaockovanych a pruh pre nezaockovanych. Nie je toto
absolutne neprijatelna segregacia? *

JUDr. M. Pirosikova, advokatka: ,,No, je to neprijatelné, ale akdkolva se... akdkolvek
segregacia, pokial ide o iné podmienky pre ockovanych a zaockovanych, ako som povedala,
nemda legitimny zdklad, takzZe to sa vztahuje aj na tuto situdaciu na hraniciach, na cestovanie,
ale aj na podmienovanie vstupu napriklad na kupaliska (Moderéator: ,,Do zdravotnickych
zariadeni.**) alebo do zdravotnickeho zariadenia, ockovanim a neockovanim. A vravim, Ze
presne tito zaockovani vzhladom na to, Ze mozu byt aj asymptomaticki prendsaci
koronavirusu, moze este predstavovat velké riziko, pre verejné zdravie, (zaber na moderatora
a prikyvuje hlavou) pretoZe, ako povedala aj pani doktorka, vyvolava sa u nich pocit falosny
bezpecnosti.

Moderétor: ,,Ano. Pani doktorka Jancova, ako napriklad hodnotite rozhodnutie, jedného z...
Jooo Z... Zvedeni velkych liecebnych kupelov v Turcianskych Tepliciach, kde zacali ludi
oznacovat farbami It a zelend, zaockovani a nezaockovani, a napriklad nezaockovani ludia
nesmu vstupit do vnutornych priestorov tychto kupelov. Ako toto vnimate. To som este na
Slovensku vlastne nikde nezazil, takéto nieco. Vy ako lekarka, ako to registrujete?

MUDr. A. Jancova, pediatri¢ka, Slovenska lekarska unia Specialistov: ,,No... ja moZno by
som... radsej nepoviem, c¢o si myslim, Ze pre koho je to bezpecnejsie z tychto dvoch skupin
a ale... ja si myslim, Ze je to taky, taky precedens, ktory ak teda sa toto bude Sirit, tak bude
problém anie je to, to nie su to ale len Turcianske kiupele. Ja som dostala pozvinku
vakcinologicky kongres na september v hoteli v Tatrach, v stvorhviezdickovom, obvykle takto
byvaju vakcinologické kongresy, lenze ten kongres je len pre zaockovanych, aj predndsku si
mozu prihlasit len zaockovani.

Moderator: ,,Len zaockovani lekéri alebo...? Ano.*

MUDr. A. Jancova, pediatricka, Slovenska lekarska tinia Specialistov: ,,To znamena, Ze aj
V... vyjadrit k téme sa moze len zaockovani a vystupy, ktoré z kongresu vyjdua, tak budd len od
zao... od zaockovanych. Cize Ziaden iny hlas tam neodznie a nefunguje ani online verzia. Na...
na tomto kongrese. Takze...*

Moderator: ,, To myslite... to myslite vazne teraz ako?*

MUDr. A. Jancova, pediatri¢ka, Slovenska lekarska unia $pecialistov: ,,Ja myslim, Ze to
je eSte zavaznejSie ako to kupalisko.**



Moderator: ,,4no, fo... to... pani doktorka Pirosikovd, ako pravnicka, ako toto hodnotite,
pretoze to je absolutna totalna diskriminacia, ked iba...

JUDr. M. Pirosikova, advokatka: ,,Uplne zjavna diskriminécia, samozrejme v rozpore
S tym, ¢o odporuca aj Rada Eurdpy a co ja zaroven opakujem, Ze takato diskriminacia nema
akykolvek medicinsky vedecky z&klad, a to mi d& pani doktorka za... asi za pravdu.**
Moderator: ,,4 doktorka Kristufkova je garantom tohto kongresu, takZe neviem, ci... ¢i... to
Jje... ¢i to je v poriadku, Ze je to osoba, ktora pomaly denne vystupuje na obrazovke...

MUDTr. A. Jancova, pediatri¢ka, Slovenska lekarska uinia Specialistov: ,,Je to v poriadku
voci sponzorom, lebo vakcinologicky kongres sponzoruju pravdepodobne firmy, ktoré
vyrabaju vakciny a pokial’ by tam prisiel nejaky nezaockovany, co vieme, Ze dve tretiny
zdravotnikov sa nedalo zaockovat, aj ked’ ich hlasy velmi nepocut, ale pokial’ by tam prisiel
nezaockovany a nahodou by nieco povedal, mohlo by to uskodit marketingu firmy. A ten nedal
sponzoring pre to, aby mu skodili. Takze istota, je to istejSie, nepozvat niekoho, ¢o méze mat
iny nazor.*

Moderator: ,,Pani doktorka PiroSikova, mame posledné 4 minatky. ESte sme sa nedotkli tej
pravnej stranky, pretoze Ustavny std Slovenskej republiky prijal na svoje konanie podnet od
generélneho prokuratora Maro3a Zilinku, ktory napada ustanovenia zakona, ktorymi boli,
ktorymi by boli dané pravomoci vydavat vyhlasky ako vSeobecné zavdzné pravne predpisy
ato, ze bol vlastne vyluceny sudny prieskum. My sme asi jedina krajina, kde bol vyluceny
tento sadny prieskum, do doby rozhodnutia sidu musi platit’ sucasny kontroverzny pravny
stav. A co... o to je? Toto sme sa kam dopracovali? *

JUDr. M. PiroSikovd, advokatka: ,, No, ja na toto upozoriiujem uz od oktobra, na stanoviska
Bendtskej komisie, ktora velmi promptne zareagovala na tento stav s koronavirusom a teda
upozornila, Ze akym sposobom sa mad postupovat’ aj v case takychto mimoriadnych situacii
a ze mbze vykonn& moc ziskavat nejaké oprdavnenia, ktoré za beznych okolnosti nemd, ale Ze
obmedzenia zakladnych ludskych prdav a slobod zo strany vykonnej moci, pokial sa tykaju
Jjednotlivca, tak zaroven musi byt garantovany na vnutrostatnej urovni sudny prieskum. Toto
sa poprelo pocniic oktébrom, ako sa z opatreni Uradu verejného zdravotnictva stali vyhlasky
Uradu verejného zdravotnictva, pretoze tieto s uz charakterizované ako vieobecne zavézné
pravne predpisy, ktoré su vylucené zo sudneho prieskumu. Tu uzZ sme ale vrozpore
s ¢lankami...”*

Moderator: ,, Cize prelozme do takej normdlnej ludskej reci, ¢ize clovek normalne sa neméze
obratit na sud s takymto problémom Slovenskej republiky.**

JUDr. M. PiroSikova, advokatka: ,,V Slovenskej republike s takymto problémom, pretoze na
sud nemda ani na spravny sud ani na uUstavny sad nema pristup. No a v tomto ohlade teda
jediné, ¢o mu ostava, pokial' preukdze, Ze dané opatrenie sa nanho vztahuje, ktoré je
obsiahnuté vo vyhlaske Uradu verejného zdravotnictva, tak ma jedinii moznost, obrdtit sa na
medzinarodny sud pre ludské prava, napriklad na Europsky sud pre ludské prava, cize toto je
velmi nestastné, pretoze ten nerozhoduje v mesiacoch, ale skor sa to pocita na roky, takze
absolutne nie je jednotlivec schopny primerane reagovat na tieto obmedzenia. Pripominam
v Cechdch sa zaviedla pandemickym zdkonom prdavomoc Najvyssieho spravneho sidu, ktory
uz vySe 20 rozhodnuti, odkedy tato pravomoc v aprili mu bola pridelena, vydal, v ktorych
skonstatoval nezdkonnost tych opatreni Ministerstva zdravotnictva suvisiacich s Covidom.*
Moderator: ,,Damy, mam posledné, posledni minutu a pol. Pani doktorka Jancovd, skuste
jednou-dvomi vetami povedat, c¢o by sa malo udiat, aby sme sa dostali do nejakého
normalnejSieho stavu na Slovensku, z Vasho pohladu ako lekarky.

MUDr. A. Jancovd, pediatri¢ka, Slovenska lekarska tnia Specialistov: ,,Hhh, my by sme
si mali uvedomit, skutocne premisa, z ktorej sa vychadza pri tom, Ze sa propaguje povinné
ockovanie, to znamena, Ze prinos ockovania je vdcsi ako... ako rizika, ¢i je ta premisa
spravna. Lebo z udajov, ktoré uvadzaju aj u dospelych u pacientov, ktorych od 16 do 70 do...



a starsich ako 75 rokov, bolo ich 36 tisic. Z toho polovica dostala polovica dostala vakcinu,
polovica placebo, z tych s vakcinou 8 ich ochorelo, ti s placebom ochorelo ich 162, ale k tym
6smim, ktori ochoreli s vakcinou, by bolo treba prirdtat este tie vSetky neZiaduce ucinky, to
znamena, jeden z desiatich mal bolest’ hlavy, hnacku, bolest kibov, svalov, malii zimnicu
a horucku, ale navyse este mozno ktomu, 11... 11 hhh..., hhh..., z11 az 100 jeden mal aj
zvracania, zacervenanie v mieste infekcie, zo 111-tisic mali zvicsenie lymfatickych uzlin,
vyrazky svrbenie, koprivku, nespavost, bolest koncatin a malatnost, svrbenie v mieste
injekcie, vzacne sa vyskytlo aj ochrnutie tvarového nervu a hmm... hhh... vieme, Ze boli aj
uamrtia. TakZe v podstate, ked’ si prerdtame tieto cisla na pocet tych pacientov, ktori spadali
do sStudie, tak daleko prevazuju tie poskodenia pocet tych, ktori ochoreli na Covid a niekedy
tazko, ale dost casto aj postupne sa z toho dostali na pévodnu formu.*

Moderator: ,,Dakujem do Kosic pani doktorke Alene Jancovej, ¢lenke Slovenskej lekdrskej
unie Specialistov, dakujem velmi pekne. Pani doktorka, velmi strucne, skuste jednou vetou, co
by sa malo zmenit na Slovensku, aby sme dostali do nejakého pravneho stavu.

JUDr. M. PiroSikovd, advokétka: ,, Zabezpecit sudny prieskum opatreni vykonnej moci,
ktoré sa tykaju koronavirusu, nediskriminovat, tak ako to kdze rezolucia parlamentného
zhromazdenia, nezaockovanych, ktory musi byt v tomto ohlade, prdve pre t0, ie sme
V testovacej faze, povolena slobodna ich vola rozhodnut sa a zdroven, eSte to sme tu
nespomenuli, ale nedodrZaju sa tu ani Standardy tykajuce sa udelovania informovaného
sthlasu s vakcinaciou.*

Moderator: ,,Velmi pekne dakujem pani doktorke Marici Pirosikovej, ktord nds zastupovala
dlhé roky pred Europskym sudom pre ludské prava. Velmi pekne Vam dakujem za tieto Vase
nazory, vam vazeni divaci dakujem za pozornost a budem sa tesit na dalsie stretnutia,
V ktorych sa budeme venovat téme pandémie. Dovidenia."

- zvukovo-obrazovy predel ,,Vedeli ste?*; informécia o najuzsej ulici v Bratislave; zvukovo-
obrazovy predel ,,UZ viete :)*

- program Metro dnes

- moderator rozhovor poslancom Michalom Bratom; spravy: losovanie vyhercov v sutazi
0 ro¢ny predplatny listok v MHD pre zaockovanych; mnoZiace sa nehody na elektrickych
kolobezkach; budova, kde sidlil Majak nadeje, bude vypratana a sanovand; vystava fotografii
krystalov piva ,,Tak vyzera chut*; vzostup hladiny Dunaja; Streed food festival vo Vrakuni;
UK udelila granty na podporu mladych vedcov; rozhovor poslancom Michalom Bratom
0 Namesti neZnej revoldcie ako 0 jeho obl'ibenom mieste

17:36:16 — koniec zaznamu

*k%x

Monitorované vysielanie: Beseda o piatej
Deii a ¢as vysielania: 30. 7. 2021 o cca 17.00 hod.
Oznacenie podl'a JSO: bez oznacenia

- ¢asovy kéd cca:

16:29:57 — uz beziaci program Pozoruhodni & znami — rozhovor s Janom Muchom
(slovensky futbalovy brankar, prezident UFP) o aplikacii proti korupcii v 3porte

- oznacenia Sponzorov programu

- zvukovo-obrazovy predel ,,Vedeli ste?*

- informacia o oceneni web stranky Bratislavy

- zvukovo-obrazovy predel ,,Vedeli ste?*, ,,uz viete*

16:39:11 — Metro dnes

- moderatorka oboznamuje s obsahom programu



- Spravy: ePetrZalka oslovila dotknuté Statne institlcie a orgdny so Ziadostou o vyjadrenie
K zdmeru clnkovania na Chorvdtskom ramene; ®Na ihrisku pri Zdkladnej skole Vazovova su
prace uz niekolko dni v plnom pride; ®Raca kompletne zrekonstruuje chatrajucu Zakladnu
Skolu Plickova;, eStaré mesto dnes azajtra uzatvori z bezpecnostnych dévodov
Grassalkovichovu (Prezidentsku) zahradu vV centre Bratislavy, ePozndame tohtorocnych
vitazov Oceneni za prikladni obnovu; e V pripade piatich vyviastiiovacich konani v savislosti
s projektom sanéacie byvalej skladky Chemickych zavodov rozhodne Ministerstvo dopravy
a vystavby. eDevinska Nova Ves vyhlasila verejnu anonymnu architektonicku sutaz na
revitalizaciu okolia vodnej nadrZe na Mlynskej ulici

- reportaz o pive

- rozhovor sriaditelkou festivalu Viva Musica! Jankou Kubandovou — 0 tohtorocnej
dramaturgii, ale aj o jej prvom v roku v tejto pozicii

- Tipy na vol'ny Cas

- zvukovo-obrazovy predel ,,Uputavka*

- upUtavka — Beseda o piatej:

Moderator: ,,Uz niekolko tyzZdnov sa skomplikoval Zivot Slovdkom Zijucim v blizkom
pohranic¢i v Mad'arsku a Rakisku a pracujucim na Slovensku. Ide o tisice nasich obcanov,
ktori maju stazeni prechod hranic do svojej viasti. Ako a preco? O tom budeme diskutovat
s Beatrice FarkaSovou z madarského Dunakiliti, Martinom Benkom z madarskej Rajky a SO
Zuzanou Feckovou Ondrisovou z rakuskeho Wolfsthalu.”“ Na obrazovke ,,Pendleri®, ,, Preco
maju zo Zivota peklo?*, ,,Beseda o piatej v piatok 30. 07. 2021“

- zvukovo-obrazovy predel ,,Uputavka*

- zvukovo-obrazovy predel ,,Reklama“

- reklamny blok

- zvukovo-obrazovy predel ,,Reklama®

17:03:29 - Beseda o piatej (v spodnej ¢asti obrazovky pocas programu vidiet’ text: ,,Sledujete
Besedu o piatej na tému: Pendleri v ohrozeni)

Jozef Hubel, moderator (d’alej ,,moderator*): , Uz nickolko mesiacov sa v médiach
objavuje slovo pendleri. Doteraz ale nikto poriadne nedefinoval zmysel tohto slova. Politici
zjednoduSene majd na mysli najma Slovakov s trvalym pobytom na Slovensku a pracujucich
v blizSom ¢i vzdialenejSom zahranici alebo tiez Slovakov, ktori Ziju v blizkom zahranici
a pracuju na Slovensku. Vitajte pri naSej pravidelnej diskusnej rel&cii. V sucasnosti vsak maju
uz maju niekolko dni najvdacsi probléem pri prekracovani hranic Slovaci, ktori sa rozhodli
byvat a zit' tesne za naSimi hranicami v Madarsku ¢i Rakusku a pracuju na Slovensku. Teda
denne dochédzaju za pracou a prekracujii hranice. Pre zaockovanych a zaregistrovanych na
e-hranici to az taky problém nie je. Ten maju najmd nezaockovani, od ktorych sa vyzaduje
plateny PCR-test. Aké komplikécie to spdsobilo a ako vidda tymto ludom skomplikovala Zivot,
budem diskutovat' so Slovakmi Zijucimi v Madarsku, Beatrice Farkasovou, vitajte."

B. FarkaSova: ,,Dobry den."

Moderator: ,,Martinom Benkom, vitajte takisto.*

M. Benko: ,,Dobry den.*

Moderator: ,,A so Slovenkou Zijucou v Rakusku, Zuzanou Feckovou Ondrisovou, vitajte
takisto.*

Z. Feckova Ondrisova: ,,Dakujem pekne, dobry deri.*

Moderator: ,,Netradicne dam prvé slovo muzovi, hoci zvyknii dostat’ prednost Zeny, ale, pan
Benko, preto je to, lebo vy ste clen krizového Stabu v Rajke. Rozhodli ste sa vyjadrit svoj
nesthlas s tym, akym spdsobom sa slovenska vlada zachovala k ludom, ktori sa rozhodli Zit



V Schengenskom priestore tesne za nasou hranicou. TakzZe, preco ste sa takto rozhodli, ze
vyjadrujete svoj nesthlas s tym, ako sa k nam spravaju.“

Martin Benko, Slovak Zijaci v mad’arskej obci Rajka (d’alej ,,M. Benko*): ,, Tak v prvom
rade vysla taka diskriminacnd vyhldaska, ktord nuti Slovakov, ktori Zijii v pohranici a chcl
prekrocit hranice smerom na Slovensko, aby sa preukdzali kazdy tyZdenn PCR-testom, ktory je
plateny. To bolo ako taky zdkladny impulz, lebo ked’ si to velmi lahko spocitate, tak to je
likvidacné. Bezna 4-clennd rodina, keby mala kazdy tyzden platit' 70 eurovy PCR-test, tak ich
to vyjde mesacne nejakych 1100 eur, to je proste nezrealizovatelné, nemozné a diskriminacné
jednoznacne. Ludia sa vzburili, normdlne Ze sa vzburili, zacali sa stretavat’ a teda hovorim za
Rajku, teda kde byvam, kde... odkial’ proste sa cela tato akcia vymyslela, sa zacala realizovat,
ludia si zvolili krizovy §tab. Nas krizovy Stab ddva dokopy proste myslienky a moznosti, ako
sa vObec z tejto prekérnej situdcie vobec dostat’”

Moderator: ,,A navrhujete rieSenia, samozrejme.*

M. Benko: ,,Mame Uplne jednoduché bandlne riesenia, ktoré su zrealizovatelné, len na to by
musela byt protistrana, aby sa s nami vobec rozumne bavila.”

Moderator: ,,My sa potom vratime k tomu stretnutiu ministra zdravotnictva.”

M. Benko: ,,Ano.”

Moderator: ,,Pani FarkaSova, Vy takisto dochadzate na Slovensko za pracou. Byvate
V Dunakiliti, ¢o je nedaleko Rajky. Pochopitelne vyuzivate tie isté hranicné priechody ako
ludia, ktori ziju v Rajke. Ako Vas sa dotklo toto, tieto obmedzenia, ako sa Vas dotkli?*
Beatrice FarkaSova, Slovenka Zijuca v mad’arskej obci Dunakiliti (d’alej B. FarkaSova):
»lak, takisto, samozrejme, ako vsetkych ostatnych. Jedinym mojim Stastim, ak to tak mozZem
nazvat, je to, Ze v podstate nemusim chodit kazdy den do prace. Robim z domu, mam
homeoffice, uz dost dlho, takze o nieco to mam jednoduchsie. Ale napriek tomu pocas celej
tejto koronakrizy som musela chodit tyzdenne do Bratislavy, sa len kvoli tomu, aby som sa
otestovala. Pretoze, keby som nemala ten test, tak ma nepustia cez hranice. Cize vlastne ma
nutili chodit kazdy tyzden do Bratislavy, ¢i som chcela, ¢i som nechcela, uplne nezmyselne.
Moderator: ,,Ale to tie testy ale boli zadarmo.*

B. FarkaSova: ,,Tie testy boli eSte v tom... samozrejme, vtedy boli eSte zadarmo. Ale uZ aj tak.
Tak cesta samotnd, vlastne zvySeny pohyb obcéanov cez hranicu uplne nezmyselne a zbytocne.
KedZe v Madarsku sa netestovalo, v Madarsku nikoho zdravého neotestuju ani doteraz, musi
tam mat nejaké priznaky, Ze uz teda nanho ide teda nejaka chripka alebo nieco podobné
a pokial’ chce niekto za... a pokial’ chce niekto zdravy a bezpriznakovy sa otestovat, tak si
musi kipit PCR-test, ktory stoji tiez v Madarsku okolo 70 euro. Cize chodila som do tej
Bratislavy, no teraz si to neviem predstavit, aj ked nechodim kazdy den do tej Bratislavy, ale
aj tak zase budem musiet’ chodit kazdy tyZden a zaplatit' si zakazdym od tych 70 do tych 90
euro.”

Moderator: ,,Ste ochotnd to zaplatit?*

B. FarkaSova: ,,Nie. Nie. Chcela by som sa opytat jednu vec nasej vilady, Ze aky je rozdiel,
ked doteraz 1,5 roka stacil antigénovy test, bol v poriadku, bol zadarmo, bol absoldtne akoze
vierohodny... “

Moderator: ,,A mame ich na sklade 12 miliénov.**

B. FarkaSova: ,,4 mdme ich strasné mnozZstvo este nespotrebovanych, Ze preco uz zrazu zo
dna na den ten antigénovy test nie je dobry a preco si musime zaplatit' predrazeny PCR-1est.
Ako toto mi nejak vobec nejde do hlavy a... a... toto ziadna logika v tom nie je.*

Moderator: ,, Ano. Pani Feckové Ondrisovad, Vis sa toto dotkne mimoriadne citlivo. Toto, ¢o
tu naznacil pan Benko, je presne Vas pripad, lebo vy ste 4 clenovia rodiny, ktori viastne ste
odkazani prekracovat’ hranice tym, Ze Vase deti chodia do skoly na Slovensko. Vy byvate vo
Wolfsthali, ¢o je tu tesne za hranicou a vas by to naozaj stalo presne tie peniaze, keby Vy, Vas



manZel adeti, ste si museli dat plateny PCR-test, tak tych 1100 eur odplava z Vasej
penazenky z rodinného rozpoctu tymto smerom, cize ako to Vy celé vnimate? *

Zuzana Feckova Ondrisovd, Slovenska Zzijuca v rakiskej obci Wolfsthal (d’alej ,,Z.
Feckova Ondrisova): ,, No, prizndm sa, Ze pre mna je to jeden velky stres. Pravdupovediac
a ja nerieSim nas dvoch dospelédkov aZ tak, ako rieSim deti. Mam 13-rocnu dcéru a 10-rocnui,
ktoré budu teda chodit do Skoly a toto si celkom neviem predstavit. A prizndm sa, Ze aj
vlastne za cely ten minuly rok, ako sme fungovali, tak celé to pre nés bolo nesmierne
stresujuce, aj to chodenie, a to testovanie, aj ked sme mohli robit teda online aj z domu, a ale
potom deti zacali chodit do skoly a este chvilku to bolo v takom statuse, ze sme sa museli
testovat vlastne kazdé tri dni a to som povedala, Ze to je proste nemyslitelné, aby sme sa cela
rodina chodili Styri... vSetci Styria testovat, co je v poriadku, pokial je to zadarmo, ale ja som
aj Vtom case naozaj napisala aj pani riaditelke skoly, Ze ja proste nemoézZem riesit len
testovanie celej rodiny anemoéze sa fungovanie nasej rodiny zuzit len na to, aby sme
sledovali, ¢i ideme na testy a ¢i to mame platné, nehovoriac o tom, s kolkymi papiermi sme
chodili cez hranice, my uz sme mali zaloZzeny naozaj taky Sandn, pretoze aj slovenska strana
nieco vyzadovala, rakuska strana nieco vyzadovala. *

Moderator: ,, Nieco iné zase, ano, samozrejme. “

Z. Feckova Ondrisova: ,,Iné tlaciva, iné formuldre a napriklad velakrdt sa stalo, Ze aj
rakuska strana okrem teda tych testov a potvrdeni pendlerskych, firemnych, potrebovala...*
Moderator: ,,0 tom, Ze tam byvate.*

Z. Feckova Ondrisova: ,... presne... potrebovala prihlasovacie papiere, potrebovala
dokonca niekedy papiere o tom, zZe ¢i sme zaplatili za auto NoVa Steuer a tak, takze my to
mame samozrejme v poriadku, tak sme si to vsetko vytlacili, zalozili a bolo to hrozné. Priznam
sa, ze pre mna, ja ked som isla do Bratislavy kedysi pred tym rokom a pol, tak som to
neriesila, sadla som si do auta a iSla som. A teraz ked’ idem, tak sa psychicky na to pripravim,
pozriem sa, ¢i mam naozaj vSetko, ¢o by som mala mat, aby som sa bezpecne a v pohode
dostala domov.*

Moderator: ,,Chapem apre Vis je to dvojndsobne neprijemné, lebo Vy ste zakladatelka
tvarovej jogy na Slovensku a v Cesku a mate to svoje $tudio aj v Bratislave, samozrejme, na tu
pracu ste tam vlastne odkazana, nehovoriac teraz o tom, Ze tie deti tam teraz chodia do Skoly,
¢ize Vam to mimoriadne skomplikovalo zivot.*

Z. Feckova Ondrisova: ,,Aj ano, aj nie. Nastastie td moja praca sa da robit aj online, ¢o je
celkom fajn a som za to vd'acna, ze to mézem robit viastne aj nazivo, aj teda online a viac-
menej tie moje klientky si aj na to zvykli, Ze sme sa takto stretavali cez t0 obrazovku...**
Moderator: ,, Ale to bola z nuidze cnost istym spésobom. *

Z. Feckova Ondrisova: ,,Ano, na jednej strane, na druhej strane ja mam klientky aj
Slovensky, ktoré napriklad Ziju v réznych krajinach Eurdpy alebo aj sveta a tie boli vdacné za
to, Ze sme sa mohli stretnut online, lebo zase mi povedali, no vies, ale my by sme do tej
Bratislavy nemohli za tebou prist, lebo jedna je v Grécku, druha v Belgicku a tak dalej, cize
ono to ma svoje pre a proti, samozrejme.*

Moderétor: ,,Ano, pan Benko.*

M. Benko: ,,Ano.*

Moderator: ,,Myslite si, Ze by sa ludia, ja ich schvilne nenazvem pendleri, lebo ja som to na
zaciatku vysvetlil ten rozdiel, ludia, ktori sav roku, po roku 2007, kedy vznikol, kedy
Slovensko vstupilo do Schengenského priestoru, rozhodli, kedZe to plati slobodny pohyb 0sob,
tovaru a sluzieb, preto sa rozhodli byvat v Madarsku, kupit si tam nehnutelnosti alebo
v Rakusku, adnes vlastne my pristupujeme, slovenskd vlada pristupuje k tymto ludom
diferencovane, segregovane, ako keby to neboli ani obcania Slovenskej republiky, cize aj t0o
bol jeden z tych podnetov, preco ste rozhodli tak razantne vstupit do tohto procesu? “



M. Benko: ,,Presne. Toto boli naSe argumenty aj na stretnuti. My sme totiZ vyvolali stretnutie
s ministrom zdravotnictva Lengvarskym, ktory nas aj prijal. AnaSe... naSa zakladna,
V podstate jedina hlavnd, poziadavka bola, aby sa na obyvatelov z prihranicnych oblasti
celého Slovenska, nie len Rajka alebo Kitsee, ale aj C’echy, Polsko...

Moderator: ,, Ano, ale aj Cesko, Pol'sko, presne. *

M. Benko: ,,4by sa pozeralo ako na plnohodnotnych obcanov Slovenskej republiky. Ved
vSetky tieto prava nam dava Ustava Slovenskej republiky. Ked' si zoberiete, aj vstup na tizemie
Slovenskej republiky, pokial’ slovensky obcan chce vstupit na uzemie, tak on ma na to pravo.*
Moderator: ,,Ano.*

M. Benko: ,, 4 bez akychkolvek poZiadaviek alebo nejakych obmedzeni, alebo...

Moderator: ,, S obcianskym preukazom. *

M. Benko: ,, My proste jednoznacne mame podla Ustavy Slovenskej republiky prdvo vstupu
na nase Uzemie. Bodka.*

Moderator: ,,Ano.*

M. Benko: ,, Hej? Takze tam ani nie je co...*
Moderator: ,,No a povedzte eSte, ako prebiehalo to stretnutie s ministrom Lengvarskym, lebo
on tam mal cely St&b vSelijakych svojich spolupracovnikov okolo.**

M. Benko: ,, No, toto, toto stretnutie bolo vyslovene na takej ako vysSej uirovni, co sme boli aj
prekvapeni. My ako krizovy Stab sme sa zucastnili, asi piati sme tam boli, a cakal nas priatel
colnic, potom nds Ccakal poradca ministra zdravotnictva, samozrejme minister
zdravotnictva,...”

Moderator: ,,Statny tajomnik asi...*

M. Benko: ,,...5tatny tajomnik a este tam bol pravnik Uradu verejného zdravotnictva, takze...
Debata trvala asi hodinu a pol, ale finale je také, Zze sme sa nedohodli. Proste oni idd svoje.
Oni maja ta svoju pesnicku a v Ziadnom pripade nechceli ustupit. Stdle jednoznacne trvajii na
PCR-testovani, Ziadne ulavy, Ziadne moznosti, ziadna diskusia.

Moderator: ,, Cize tlacia skor k tomu ockovaniu? Lebo aj Statny... Statny...

M. Benko: ,, To je jednoznacné, to ani... to ani nemusime o tom hovorit. “

Moderator: ,, Statny tajomnik ministerstva zahranicnych veci sa vyjadril, Ze ked chcete mat
pokoj a ked’ chcete prekracovat hranice, dajte sa zaockovat. Je toto, je toto cesta, pani
FarkaSova?*

B. FarkaSova: ,, Urcite nie.

Moderator: ,,Nie kazdy sa mbZe a nie kazdy sa chce.*

B. Farkasova: ,, Okrem toho, dno, zZe vela ludi nechce z urcitych dévodov a vela ludi nemoze.
Cize, ako mozem doniitit niekoho, kto nechce alebo neméze, aby sa zaockoval niecim, comu
nedbveruje, v ¢o neveri, co ho méze teoreticky ohrozit na zdravi, nebodaj este na Zivote. Toto
si myslim, Ze urcite nie je cesta.

Moderator: ,, 4 vobec napriklad sa neriesi situdcia, lebo clovek sa moze casom dostat’ do
veku, kedy nepracuje, ¢ize nebude mat automaticky potvrdenie zo Slovenska, ze tu pracuje,
tym padom sa nebudu nanho vztahovat tie podmienky. Ako napriklad taky dochodca, ktory
Zije v Rakusku a pred tym pracoval na Slovensku, ako sa dostane vlastne na Slovensko. To je
viastne uvdzneny clovek, v podstate.**

B. FarkaSova: ,,Toto bol pripad tieZz mnohych déchodcov, povedzme aj z Rajky, alebo aj
Z Madarska, ktori uz tam su na dochodku, tam si kupili nehnutelnosti, konkrétne aj v nasej
dedine poznam konkrétnych ludi, ktori tam prisli na doéchodok aoni v podstate ostali
uvazneni. Ostali uvazneni vtom Uzemi, v Madarsku konkrétne a nemali Sancu sa dostat,
pretoze bolo to obdobie, kedy bolo trebalo od zamestndvatela to potvrdenie, Ze preco z akého
dovodu vobec chcu ist' do Bratislavy.

Moderétor: ,,Ano. Ohrozilo to nejakym sposobom komunikéciu s Vasimi rodic¢mi, pripadne
so starymi rodicmi? “

‘
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Z. Feckova Ondrisova: ,, No, ja mézZem povedat, zZe my sme sa snazili teda naozaj, akoze teda
dodrzZiavat opatrenia, nechodit z okresu do okresu, aj ked’ teda mnohi chodili, samozrejme, co
ja... ja poviem pravdu, ze ja to schvalujem. Lebo, ked, ked mam napriklad mamu, ktord ma,
ako moja kamaratka, mamina, ktorad ma 87 rokov, Zije sama v malej dedinke na Slovensku
a potrebuje tu psychicku podporu, tak ta moja kamoska za nou bezne cestovala, hej? A ja si
myslim, Ze to je sprdavmne. Pretoze my tych nasich rodicov, starych rodicov, potrebujeme
psychicky podporit a oni musia vediet, Ze tu sme aZe sme tu znejakého dbévodu aZe
jednoducho, Ze ich trosku podrzime. Pretoze to zdravie uZz maju mozno podlomené a treba ich
drzat’ v tom dobrom nastaveni.*

Moderator: ,, 4 na toto, na toto, toto by asi mal vediet aj ten minister zdravotnictva asi. "
Z. Feckova Ondrisova: ,, Toto, ja si myslim, Ze... Ze ti stars$i ludia a ti rodicia tym neskutocne
trpeli. A my takisto. A prizndm sa, Ze... Ze my sme prvykrat vlastne nevycestovali na Vianoce
k mojim rodicom, teda kvéli tomu, zZe sme si povedali, ok, dobre, budeme teda dodrziavat
pravidla, ked, aby sme teda neohrozili a podobne. Viem, Ze mnohi isli. My sme rodicov
nevideli viac ako pol roka a stale som si hovorila, dobre tak v decembri nie, pdjdeme na
otcove narodeniny, pdjdeme na moje narodeniny, nakoniec sme tam boli az v méji. Bolo to
velmi smutné, musim povedat. ESte Ze... som si hovorila, Ze eSte ze existuje ten online, Ze sme
si cez WhatsApp volali, pisali, tak sa nejako snazili udrziavat v takej tej dobrej nalade
a priznam sa, Ze uz sme ani nechceli otvarat' s rodicmi tu tému, Ze kedy pridete, lebo sme
vlastne ani nevedeli povedat, kedy prideme, hej? Takze. Toto, toto si myslim, Ze... neviem, ¢i si
to vébec nasa vlada uvedomuje, ale...**

Moderator: ,, Alebo ti, ktori kritizujii ludi ako takzvanych pendlerov, Ze co chcete, ved mdte
samé vyhody.**

Z. Feckova Ondrisova: ,, Ano, pretoze ja si myslim, Ze nemusime byt ani lekdri, ani vedci na
to, aby sme vedeli, Ze ked clovek nie je psychicky na tom dobre, automaticky mu to znizuje
imunitu, (Moderator (m. z.): ,,Ano, &no.”) automaticky rychlejsie chyta na seba choroby
a kadeco, cize ja vidim ako velky probléem napriklad aj to, Ze tie opatrenia, ktoré boli
zavdadzané, boli neskutocne chaotické (Moderator (m. z.): ,,Nejasné.*), boli naozaj nejasné,
ludia boli uplne vystresovani. Pamdtam si na situdciu, kedy, kedy vlada prijala nejakQ, zase
nejaké nove opatrenie, bol Stvrtok, Ze od pondelka vas nepustime bez testu na Slovensko, takze
ja si pamatdm (Moderator (m. z.): ,,Ano, ano.*), Ze vznikol vplny chaos, ludia isli na
Slovensko sa dat otestovat, stali vtroj-, Stvorhodinovych vlastne radach na tie testy
(Moderator (m. z.): ,,Presne.”) a mnohi ochoreli. Mnohi susedia sme si to pisali potom
medzi sebou, Ze zapaly, prechladnutia. Na co je toto dobré?

Moderator: ,, Ano, pan Benko, ale nejaké riesenie, vy asi ako krizovy §tab budete mat, aj ked’
to rieSenie moze byt aj radikalne, pretoze... nebudeme to situovat, pretoze nasa reldacia sa
nahrava, (M. Benko: ,,An0.*) cize, ked’ povieme dnes, Ze véera, tak uz to nemusi platit, ale
principidlne, ked sa nebude dat’ dohodnut, napriklad s predstavitelmi vlady, ako ste vy boli za
ministrom, ktory, vyzera to tak, ako keby ste sypali hrach na stenu...**

M. Benko: ,,Presne tak to aj bolo.*

Moderator: ,,Z toho, ¢o ste povedali, ako samozrejme ja som tam nebol, tak neviem to
hodnotit, ale tak to vyplyva z toho... "

M. Benko: ,.Ja by som zacal, ja by som mozno zacal z takého ludského, hej? Ti ludia, co Ziju
V pohranici, tak oni nieco aj museli obetovat, ale nechcem, aby sa beini Slovaci
Z vautrozemia na nich pozerali, ako na nejakych ludi, ktori su, je neviem, ludia druhej
kategorie, alebo ludia, ktori proste isli prec zo Slovenska. “

Moderator: ,,Ani Ziadni zbohatlici.*

M. Benko: ,,Nie, to su ludia, ti ludia, ktori byvajii v pohranici, to su ludia, ktori proste za
cias pravneho Schengenského priestoru si kupili nehnutelnost, mozno bola vyhodnejsia,
cheeli domcek, chceli mat klud, chceli mat proste nieco (Moderator: ,,Svoje.*) pekne
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a svoje. Samozrejme, ked porovndte ceny v Bratislave a porovnate ceny v Rakuisku,
Madarsku, je to vyhodnejsie. Niekedy. *

Moderétor: ,,Ano. V Rakiisku uz ani velmi nie, teraz, ale vtedy v tom case to bolo. “

M. Benko: ,,Dobre. Ano. Ale, ale berme to ako asovo. (Moderator: ,,Hej.*) A tito ludia
pocitaju s tym, oni VSetci S tym pocitaju, aby sa na nich skutocne nepozeralo Skarede, Ze
musia niekedy byt disciplinovanejsi, musia viac dodrziavat, musia byt proste pripraveni a my
sme. Ti ludia vsetci dodrziavaju opatrenia, ti ludia su skutocne, ako, ako, ako povedala pani
vedla mna, oni, oni si papiere pripravili, fascikle, vSetko nachystané na prechody hranic.
Velmi disciplinovane. Ked' prisla nejaka nova vyhldiska, zas ju velmi disciplinovane
posluchali. Ked’ vyhlasili aj zmditocnu vyhlasku, zmdtocnu, Ze od stredy treba. Tak normalne ti
ludia isli (Moderator (m. z.): ,,Ano0.%), lebo ked%e sa rozhodli zif v inom $tate, tak musia
respektovat’ prava dvoch statov. My to mame zlozZitejsie.

Moderator: ,,A zakony, presne.*

M. Benko: ,,4ko nech si teraz ludia nemyslia, Ze my to mame jednoduchsie. Ked madarska...,
ja byvam v Rajke, ked’ madarska strana da nejakii vyhlasku, my musime ju respektovat. Teraz
si predstav, Ze slovenska strana vyda in0 vyhldsku, musim aj tu respektovat, takze my stdle
sme v pozore...**

Moderator: ,, 4 casto su aj v rozpore tie vyhlasky.

M. Benko: ,,My sme stéle v pozore. A... a... a..., poviem Vam pravdu, Ze vela ludom to uz aj
spdsobuje nejaké také akoze traumy, lebo...”
Moderator: ,, To ¢o povedala presne pani Feckova.
M. Benko: ,,... to nie je sranda, ved my stile sledujeme vyhlisky. Co je... ¢o je nonsens.
(Moderator: ,,An0.*) Ved preboha, ked je raz pravny stat, pravny §tat ma zdkony. A my
chceme dodrziavat’ zdkony. (Moderator (m. z.): ,,An0.*) A nie vyhldsky. Ved' taky zdkon,
treba ho navrhnut, treba ho pripomienkovat, treba ho schvalit, treba ho zapisat’ do zbierky
zakonov. To je proces, ktory je proste... zakladny proces. (Moderator (m. z.): ,,Ano, ano.
Vyhlaska neméze mat nadradenost nad zdkonom.*) a predstavte si, ¢o oni robia s tymi
vwhlaskami. Oni jeden den jednu vytvoria. Potom im ju ustavny sud druhy den zastavi,
(moderator nahlas suhlasne prikyvne) treti den si vymyslia novii vyhlasku, ktora je v rozpore
s vyhlasenim Gstavného sudu. (Moderator: ,,Ano.*) Tak ved' toto uz sa fakt nedd.
Moderétor: ,, Cize je riesenim napriklad ta blokdda hranic? Lebo aj to je rieSenie.

M. Benko: ,,No, viete co, to je... velmi neradi, ale to uz ludia, to uz proste ani nie, ze to
niekto chce. To uz je skutocny taky odpor ludi k opatreniam, ktoré st nezmyselné.*
Moderator: ,,To uzZ je také aZ zufalstvo, by som povedal.*

M. Benko: ,,77 ludia su zahnani do kuta. Ti ludia uz nemaju kam cuvnut, ti ludia proste idu,
lebo uz neveria. Proste nemézte verit kazdy der inej vyhlaske. (Moderator (m. z.): ,,Ano.*)
Ja mozem to porovnat's Madarskom. KedZe byvam v Madarsku. Madari, oni robia opatrenia
dlho. CizZe oni si sadnii, oni vytvoria opatrenie, ktoré ale ma trvicnost pol roka.

Moderator: ,,A plati.*

M. Benko: ,,A plati. A oni si vydaju na pol roka, pol roka plati, pol roka vsetci ho reSpektuju
a vsetci suhlasia.*

Moderator: ,,Zuzanka, ako je to s Rakiiskom? PretozZe tam je to velmi podobné. Ja sledujem,
ako komunikuje kancel&r Kurz a tam je to vsetko predvidatelné a ludia vidia, ¢o ich caka.
Zuzana Feckova Ondrisova: ,,Ano. Tak. Presne toto porovnavam aj ja a sledujem, Ze tie
opatrenia, ked sa zavadzaju, tak je dostatocny cas na to sa na ne naozaj pripravit. Su
komunikované jasne, zrozumitelne... (Moderator (m. z.): ,, Predvidatelne. ") Naozaj, clovek
vie zhruba odkedy dokedy sa to bude asi toho casu tykat.

Moderator: ,,Poznate svoje mantinely.*
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Zuzana Feckova Ondrisova: ,,Myslim si, Ze toto bolo super, pretoze to bolo Uplne jasné
a ked’ som to porovnavala prave s tou slovenskou komunikéaciou, zo strany Slovenska teda, tak
to je Naozaj... to sa neda vlastne ani porovnavat. *

Moderator: ,,Mame posledné minuty nasej relacie, zhruba 4,5 mindty. Povedzte kazdy z vas,
aké by ste videli logické rieSenie, tak aby ste sa vy, ktori byvate a Zijete v blizkom pohranici,
mohli citit ako plnohodnotni Slovaci. Pani FarkaSova.**

B. FarkaSova: ,,V prvom rade urcite zrusit testovanie, pretoze to povazujem za absolutny
nezmysel. Akym pravom sa od nas vyZaduje nejaky test, kedZe my Zijeme v blizkosti
Bratislavy, a tak isto Ziju v blizkosti Bratislavy ludia z tej opacnej strany.

Moderator: ,,Aj v Senci, v Trnave.*

B. FarkaSova: ,,V Senci, na Zahori...**

Moderator: ,,A od nich nikto testy nepyta.‘

B. FarkaSova: ,,... nikto od nich testy samozrejme nepyta.‘

Moderator: ,,A eSte k tomu platené.*

B. FarkaSova: ,,A eSte k tomu platené. TakzZe ja si myslim, Ze toto je prvé, ¢o by sa malo
okamzite zrusit.

Moderator: ,,Vy sa ako pozerate aj na tie blokady ako krajné rieSenie?*

B. Farkasova: ,, Tak presne tak, ako povedal tuto prisediaci pan, Ze je to naozaj, su ti ludia
uZ zahnani do kata a nemaju kam ustupit. Musia proste bojovat. “

Moderator: ,,Ano. Vy by ste podporili takito blokadu?**

B. FarkaSova: ,,Asi ano.*

Moderator: ,,Ano? Pan Benko.*

M. Benko: ,,Ja to poviem velmi jednoducho a\V skratke. My nechceme nic iné, len aby sa
dodrziavali zakony a Ustava. Ale zakony a Ustava, nie vyhlasky. Vyhlasky su fajn, ale bezny
obcan nema cas, aby sledoval dennodenne, kto, kde aku vyhlasku v nejakej zbierke zakonov
prijal. Proste prija... my chceme jedine, aby sa... aby platili zakony, aby sa dodrZiavali
zakony, aby platila tstava.“
Moderator: ,,Jasné a predvidatelné.
M. Benko: ,, 4 pokial ma v Ustave... z ustavy vyplyva, Ze obcan slovenskej republiky md pravo
vstupu na uzemie Slovenskej republiky, tak nech to pravo plati. To je vSetko. (moderator
hlasne sthlasi ,,hh-hm.*) A samozrejme, Ze stestami nesuhlasime. Hej? To je, to je alfa
aomega. Pokial' epidemiologicka situdcia to nevyzaduje, to je velmi dolezité, lebo ked
napriklad v Rajke by zrazu bola nejaka epidemiologicka situdacia velmi zhorSend, tak ti ludia
sami pojdu na tie testy, ved oni sami sa chcu chranit' a velmi radi. Ale pokial u nas
V Madarsku je situacia minimdlne porovnatelna so Slovenskom, pokial nie lepSia, lebo
Madarsko ma o mnoho vyssiu aj zaockovanost, tak preboha, my co ideme z lepSej krajiny, co
sa tyka infekcnej nejakej situdcie, do horsej Bratislavy, tak my mame byt testovani a my ideme
aj tak robit vsetky tie rizikové nase... nase cinnosti do Bratislavy.*

Moderator: ,,A nehovoriac o tom, Ze vSetky tri krajiny si momentélne v zelenej zone, cize
Madarsko, Rakusko aj Slovensko a tam sa hovori, ze tam by testy vobec nemali byt absolutne
potrebné. No.“

M. Benko: ,,Presne tak.

Moderator: ,,Pani Feckova.*

Z. Feckova Ondrisova: ,No ja suhlasim, Ze netreba naozaj diskriminovat obcanov
Slovenskej republiky, ktori Ziju naozaj kustik za hranicou a bolo by fajn, keby sme naozaj
mohli bez problémov sa vracat do tej nasej krajiny a mat naozaj také jasne stanovené
opatrenia, mat na ne dostatok casu a proste nebyt uvrhnuti do takého chaosu, ktory sme tu
videli.*
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Moderator: ,,Ako vnimate napriklad to, Ze v Rakiisku je mozZnost testovat sa zadarmo
antigénovymi testami, ktoré u nas vlastne de facto zrusili, pritom RakuSania stale uznavaju
antigénove testy, aj ked sa prekracuje hranica zo Slovenska do Rakuska. Ako toto vnimate? *
Z. Feckova Ondrisova: ,,Ja si myslim, Ze by sa to malo zladit. Tomuto nerozumiem, preco
z jednej strany funguje a z druhej strany to nefunguje. Tomu nerozumiem.“

Moderator: ,, Ano, lebo vy sa ddte otestovat’ napriklad v Rakisku. Ten antigénovy test vam
plati dajme tomu 48 hodin a pridete na slovensku hranicu a tam povedia, no dobre ale, my
chceme od vas PCR-test. Cize toto ste mali presne asi na mysli, 7e."*

Z. Feckova Ondrisova: ,,PCR, ano. Tak.*

M. Benko: ,,No, viete co, ja by som sa chcel vyjadrit k tym testom, hej? KedZe som si to
trosku aj nastudoval a...*

Moderator: ,, Skiiste strucne, lebo mdame posledn... (nezrozumitelné).

M. Benko: ,,Velmi strucne. Antigénové testovanie je... ma velmi velku nepresni odchylku.
Presné sii PCR testy. Cize tie antigény, tie sa pouZivajii zvicsa, ked uz ludia maji priznaky.
Moderator: ,, Ano, aby sa vedelo, ¢i je alebo nie je nakazeny. *

M. Benko: ,,Ano, ale aj tak z toho antigénového testu znovu ho posli na PCR, ktory upresni,
Ze (i je to skutocne tak. TakZe ono je... samozrejme ten PCR-test je omnoho presnejsi, ale
pokial, pokial' ludia nemaju potrebu sa vobec testovat, kedZe sme v zelenej zone, citime sa
zdravi, sme v prihranici, nemame tu momentdalne Ziadne problémy, tak nebudeme predsa nutit
zdravych ludi, aby chodili zbytocne po testoch. To je celé.

Moderator: ,, No ja dakujem pekne, to je najlepSia bodka za tou nasou reldciou, verim, Ze si
to pozra aj ti, ktori si to pozriet’ maju a zZe sa trochu zamyslia nad tym, Ze c¢o vlastne robia,
takze dakujem pekne, Zuzana Feckova Ondrisovd z Wolfsthalu z Rakiska (Z. Feckova
Ondrisova: ,, Dakujem. ©), pan Martin Benko z Rajky z Madarska. (M. Benko: ,, Dakujem za
pozvanie.”) Pani Beatris FarkaSova z Dunakiliti z Madarska, (Beatris FarkaSova:
., Dakujem za pozvanie. ) dakujem pekne este raz. Vam, vazeni divaci, dakujem za pozornost
a urcite sa tejto téme budeme venovat aj v najblizsich dnoch a tyzdiioch. Dovidenia. *

- zvukovo-obrazovy predel ,,Vedeli ste?*

- informacia o oceneni web stranky Bratislavy

- zvukovo-obrazovy predel ,,Vedeli ste?*, ,,uz viete*

17:31:18 — Metro dnes (obsah totozny ako popis vyssie)

17:50:25 — Korzo (o filme Gump — Pes, ktory naucil ludi zit a hudobnom klipe k nemu)

- zvukovo-obrazovy predel ,,Uputavka*

18:01:11 - uputavka — Beseda o piatej (obsah totozny s popisom vysSie)

- zvukovo-obrazovy predel ,,Uputavka*

- zvukovo-obrazovy predel ,,Reklama®

- reklamny blok

- zvukovo-obrazovy predel ,,Reklama®

- zvukovo-obrazovy predel ,,Vedeli ste?*

- informacia o oceneni web stranky Bratislavy

- zvukovo-obrazovy predel ,,Vedeli ste?*, ,,uz viete*

18:04:01 — Metro dnes

- avizo obsahu programu

Spravy: e Proti ockovaniu i pandemickym opatreniam sa pred Prezidentskym paldcom vcera
zucastnilo tisic az 1500 ludi — Modetaror: ,,Proti ockovaniu, pandemickym opatreniam
i proti prezidentke Zuzane Caputovej, ¢lenom viady a parlamentu sa pred Prezidentskym
palacom véera zucastnilo tisic az 1500 ludi. Dav zablokoval komunikacie v okoli. Policia
Ziadne vazne porusenie verejného poriadku nezaznamenala. NedoSlo ani k Ziadnym fyzickym
atokom.* ; eNa dalsi Mestsky bazar do priestorov komundlneho podniku na Bazovej prislo



skoro 650 névstevnikov.; eNova kultirna scéna v Sade Janka Krdla poniika Sestkrdat do
tyzdna pestry program.; OZ Skraslime Slovensko v spolupraci s Dubravkou Véas pozyva na
nové atraktivne podujatie Street food festival Dubravka. e Projekt Slovenskej filmovej
ateleviznej akadémie Kino pod hviezdami sa symbolicky rozluci s Milanom Lasicom. e
Autorka keramickych dekorativnych objektov aj tento sprijemni prostredie Letnej Citarne
U cCerveného raka. ® Spolocnost Volkswagen Slovakia vypne pre celozavodnu dovolenku
pracovneé linky

- reportaz o ankete 0 moznom vy¢leneni Casti pri jazere Drazdiak pre nudistov

- rozhovor s Jozefom Godncym (dvojnasobny bronzovy medailista z OH) o olympijskom zlate
Zuzany Rehék Stefecekovej

- zvukovo-obrazovy predel ,,Reklama“; reklama; zvukovo-obrazovy predel ,,Reklama“
18:26:21 — Beseda o piatej (obsah totozny s prepisom vysSie)

18:30:12 — koniec zaznamu
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Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady dna 20. 10. 2021

Spréava o kontrole dodrziavania povinnosti podl’a zakona ¢. 308/2000 Z. z.
St’aznost’ ¢.: 1263/S0/2021

Programové sluzba: Jednotka

Vysielatel’: Rozhlas a televizia Slovenska, vysielatel’ na zaklade zkona

Cislo licencie: TD/1

Na zaklade zaverov uvedenych v sprave Kancelaria Rady pripravila nasledujlce uznesenia:

Navrh uznesenia:

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada*) ako organ prislusny podl'a § 4 ods. 1 az3 a§5
ods. 1 pism. n) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z.
o telekomunikaciach v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.°) postupom
podla § 14a zakona ¢. 308/2000 Z. z. preverila staznost’ evidovant pod €. 1263/SO/2021 smerujucu
vo¢i programovej sluzbe Jednotka vysielatela Rozhlas a televizia Slovenska, vysielatel’ na zaklade
zakona a uznala uvedent staznost’ podla ustanovenia § 14a ods. 10 zdkona &. 308/2000 Z. z. za
neopodstatnend.

Uloha:
Kancelaria Rady oznami stazovatel'ovi vysledok presetrenia staznosti.
T:2.11. 2021 Z: PgO



Kancelaria Rady pre vysielanie a retransmisiu

Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre vysielanie a retransmisiu
dna 20. 10. 2021

Staznost’ €. 1263/S0O/2021 zo dna 11. 8. 2021
Stazovatel’ fyzicka osoba

Predmet staznosti: Spravy RTVS

Den a cas vysielania: 11. 8. 2021 o cca 19.00 hod.

Programova sluzba: Jednotka
Vysielatel’: Rozhlas a televizia Slovenska
Cislo licencie: TD/1

Datum: 13. 10. 2021



OBSAH STAZNOSTTI:

,,Dobry vecer, v Spravach RTVS 11.8.2011 okolo 19:22 sa k epidemickej situacii v lzraeli
vyjadril Juraj Mesik. V Spravach RTVS povedal: ,,Za pol roka efekt vakciny (v Izraeli — pozn.
0O.H.) vyprchal do stratena*“.

K uvedenému mé&m dve pripomienky:

1. Juraj Mesik nie je Ziadnym spdsobom kvalifikovany na to, aby sa vo verejnopravnom médiu
vyjadroval ktéme vakcinacie. Pan Mesik nie je viroldg, vakcinolég, imunoldg ani
epidemioldg. V téme nerobi Ziaden vyskum. Pokial viem, ide len o ,,facebookového krikluna
atrolla“, co mozno tazko povazovat za dostatocnu kvalifikaciu.

2. Citované vyjadrenie pana Mesika je uplne chybné. Poklesla ucinnost mRNA vakcin po
infekcnej delte? Ano, poklesla, odhaduje sa na okolo 50 a7 60 percent. Znamena to, Ze
vakciny nechrania? Nie. VSetky — v tejto chvili — dostupné vedecké data ukazuju, Ze mRNA
vakciny v Izraeli zniZuju Sirenie, chrani pred hospitalizaciou, vaznym priebehom aj smrtou.
Z toho plynie, Ze efekt vakciny v Ziadnom pripade nevyprchal do stratena, ako odznelo.
Kladiem si otazku, preco RTVS nechdva o vysostne odbornej téeme hovorit’ dezorientovaného
laika, ktory Vv televizii otvorene §iri nezmysly. Ano, vyvizenost je vidy na mieste, ale
protikladom faktov nemdzu byt osobné nazory laika, ktoré su odtrhnuté od reality.

Ziadam RTVS, aby Mesikovi (¢i dalsim samozvanym odbornikom) neposkytovala priestor na
Sirenie bludov a IZi 0 vakcindcii. Dakujem.

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:
Z:akon ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii:

§ 16 ods. 3 pism. b): , Vysielatel je povinny zabezpecit objektivnost a nestrannost
spravodajskych programov a politicko-publicistickych programov; nazory a hodnotiace
komentdre musia byt oddelené od informacii spravodajského charakteru. *

ANALYZA - stanovisko Kancelarie Rady pre vysielanie a retransmisiu:

Stazovatel’ namietal pravdivost’ vyjadrenia analytika Juraja Mesika ohl'adne u¢innosti mRNA
vakciny, ako aj to, Ze mu bol poskytnuty priestor, hoci v tejto odbornej téme nie je
kvalifikovany.

Program sme posudzovali podl'a § 16 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 308/2000 Z. z., teda skimali,
¢i vysielatel’ splnil povinnost’ zabezpecit’ objektivnost’ a nestrannost’.

Medzi kritérid objektivity vo vSeobecnosti zahfilame: relevanciu, transparentnost’, presnost’,
uplnost’, vecnost’, vyvazenost’, roznorodost’, aktualnost’, zrozumitel'nost’, osvojenie si pozicie
odstupu a neutrality vo vzt'ahu k predmetu spravodajstva, absenciu strnenia.

Prispevok Izrael opdt hldsi vysoké disla infikovanych informoval o zhorSujicej sa
pandemickej situacii v Izraeli, kde napriek vysokej miere zaoCkovanosti (80 % dospelej
populacie) rychlo pribada novych infekcii infekénejSicho delta variantu koronavirusu.
Uvedené bolo, Ze krajina spustila ockovaciu kampan davno a vdcSina obyvatel'ov dostala
vakcinu uz pred priblizne 5 mesiacmi. V stcasnosti vlada odportca tretiu davku vakciny,
0 ktoru je vel’ky zaujem.

Redaktorka tiez informovala, Ze data z Izraela naznacujt, Ze az u 90 % zaockovanych je
priebeh ochorenia I'ah$i. Uvedené tiez bolo, Ze odbornici Spekuluju, Ze ohniskami mo6zu byt
komunity ortodoxnych Zidov, ktori odmietaji vakciny.

V prispevku boli odvysielané vyjadrenia viroléga Fedora Ciampora. Podla Ciampora sa
ukazuje, ze v pripade Izraela bude potrebna aj tretia o¢kovacia davka.



Priestor dostal aj Juraj Mesik, ktory sa v prispevku vyjadril: ,,Izraelci sa dali strasne rychlo
zaockovat, tam Sestdesiat percent populdcie bolo zaockovanych uz koncom marca a odvtedy
stupol pocet, teda podiel zaockovanych o pdt percent. Cize vietci ti alebo drvivd vicsina z
tych, ktori su zaockovani, boli zaockovani pred polrokom a za pol roka efekt tej vakciny
vyprchal dostratena.*

Stazovatel’ namietal, Ze tvrdenie J. Mesika o tom, Ze ,,za pol roka efekt vakciny vyprchal
dostratena“ je chybne.

V predmetnej savislosti sme sa pozreli na data stvisiace s vyvojom pandémie koronavirusu
v State Izrael. Podla julovej spravy izraelského ministerstva zdravotnictva bola ucinnost
vakciny Pfizer/BioNTech (v Izraeli sa ockuje iba touto vakcinou) v situdcii, ked’ v krajine
dominuje delta variant koronavirusu, len 39 %. Avsak proti hospitalizécii je vakcina stale
ucinna na 88 % a proti tazkému priebehu ochoreniu na 91 %. Pokles v celkovej u¢innosti je
vsak strmy, z odhadovanych 64 % zaciatkom jula a z 95 % v m4ji (na zaklade dat od januéara
po april).!

Na zaklade uvedeného je teda podl'a nas mozné namietané tvrdenie J. Mesika, ze za pol roka
efekt vakciny vyprchal dostratena oznadit' za nepresné. Ako je totiz zrejmé z vysSie
uvedeného, u¢innost’ vakciny strmo klesa, avSak stale (v ¢ase vysielania prispevku, resp. cca
na prelome jula a augusta) poskytuje vel'mi dobri ochranu pred hospitalizaciou a tazkym
priebehom ochorenia.

Stazovatel’ tiez namietal, Ze Juraj Mesik nie je kvalifikovany, aby sa vo verejnopravnom
médiu vyjadroval k téme vakcinacie.

Pozreli sme teda blizSie na odborny profil J. Mesika, ktory bol v prispevku prezentovany ako
»analytik. Mesik vysStudoval medicinu na Lekérskej fakulte Univerzity Komenského
v Martine. Dalej sa vSak medicine nevenoval. V rozhovore, ktory vroku 2017 poskytol
Denniku N v tejto suvislosti uviedol: ,, Nikdy som nechcel robit lekdara. Na medicinu som Siel,
lebo ma zaujimala veda, konkrétne biomedicinsky vyskum. Promoval som v roku 1988, uz
o rok neskor sa véak otvorili Gplne iné moznosti. Na vedu som preto rezignoval.“?

Mesik sa od druhej polovice 80. rokov venoval ekologickym témam a bol ekologickym
aktivistom. Po Neznej revoldcii bol kooptovany za poslanca Federalneho zhromazdenia. Bol
jednym zo zakladatel'ov Strany zelenych. Neskor pracoval v mimovladnom sektore (nadacia
Ekopolis, Institat pre Studie Vychod — Zéapad, poradny vybor nadacie Open Society Fund,
Iniciativa europskej komunitnej filantropie, Nadacia pre deti Slovenska). Pdsobil aj ako
nezavisly expert Svetovej banky. Aktivnym bol tieZ v komunalne;j g)olitike (po vol'bach v roku
1998 bol zvoleny do mestského zastupitel'stva v Banskej Bystrici).

V médiach vystupoval ako ,analytik globalnych trendov*. V zaciatkoch pandémie
koronavirusu predpovedal, Ze pdjde o jednu z najvacsich pandémii za 50 rokov a varoval pred
zl'ahCovanim situacie.” Neskor zacal kritizovat vladu Igora Matovica za manazment
pandémie (medzi inym napr. aj nakup neregistrovanej ruskej vakciny Sputnik) a zacal sa
vyjadrovat’ aj k sposobu lie¢by ochorenia COVID-19 na Slovensku — kritizoval pouZivanie

! https://www.forbes.com/sites/williamhaseltine/2021/08/11/israels-recent-surge-confirms-we-need-a-
multimodal-strategy-to-fight-covid-19/?sh=e822fbd5b6e9; https://www.gov.il/BlobFolder/reports/vaccine-
efficacy-safety-follow-up-committee/he/files_publications_corona_two-dose-vaccination-data.pdf

2 https://dennikn.sk/851818/juraj-mesik-mat-doma-zasoby-potravin-pre-pripad-krizy-je-vec-elementarnej-
zodpovednosti-voci-rodine/?ref=inc

® https://cs.wikipedia.org/wiki/Juraj_Mes%C3%ADKk; https://dennikn.sk/2443866/analytik-mesik-ovladol-
facebook-videom-proti-ockovaniu-z-lekarov-robi-uplatnych-smejdov-reaguje-imunolog-jesenak/

* https://www1.pluska.sk/rady-a-tipy/analytik-lekar-novom-koronaviruse-toto-vam-vlady-nepovedia-aby-
nevyvolali-paniku



podla jeho tvrdeni neu¢inného adrahého lieku Remdesivir apropagoval pouZivanie
neschvaleného Ivermectinu, pri¢om naznadoval, Ze za takymto postupom je $tatna korupcia.®
Mesik je v sucasnosti viditelny najma v savislosti so spochybiiovanim oc¢kovania a Vv tejto
suvislosti st jeho nazory preberané skupinami antivaxerov na soc. siet’ach.

V juni 2021 bol televiziou TA3 odvysielany program Tak takto?!. 1Slo o rozhovor
moderatorky Anky Zitnej s Mesikom na tému o¢kovania proti ochoreniu COVID-19. Mesik,
ktory bol v programe prezentovany ako lekar a ,,analytik globalnych trendov®, spochybrnioval
ofkovanie a zaroven vyzdvihoval tzv. sezéonne vplyvy na vyvoj pandémie (vitamin D vo
forme slne¢ného Ziarenia ma za dosledok pokles chorobnosti a Umrtnosti). Uviedol, Ze
neexistuje presvedCivy dokaz, Ze vysoka miera vakcinacie znamend vysoku ochranu
verejnosti pred ochorenim a umieranim. Podl'a neho je ockovanie aj politicky a komer¢ény
projekt a mnohi lekari st na vyplatnych paskach vyrobcov vakcin. Nezaockovani lekari si
podl'a neho uvedomuju, ze vakciny su ,,8ité horucou ihlou® a ide 0 experimentalne o¢kovanie
(vakciny nepresli riadnym testovanim) s moznymi dlhodobymi tw¢inkami. Prirodzené
prekonanie infekcie podla neho zanechava spravidla SirSiu, hlbSiu a dlhodobejsiu odolnost’
voti ochoreniu ako vakcina.®

Skratena verzia rozhovoru s Mesikom sa stala na soc. sieti Facebook viralnou a k dneSnému
diu (27. 9. 2021) ma uz 65 tisic zdiel'ani. Rozhovoru a jeho Uspechu na soc. sieti sa venoval
Dennik N v ¢lanku Analytik Mesik oviddol Facebook videom proti ockovaniu. Z lek&rov robi
uplatnych 3mejdov, reaguje imunolég zo diia 25. 6. 2021. Clanok priniesol reakcie
neuroimunoléga N. Zilku, primara z Oddelenia klinickej imunoldgie a alergologie M.
Jesenaka, epidemiologi¢ky A. Brazinovej ainych, ktori vyvracali Mesikove tvrdenia
z rozhovoru.’

Pozreli sme sa tieZ na odborny profil Fedora Ciampora, ktory bol v prispevku prezentovany
ako virolég. Prof. MUDr. Fedor Ciampor, DrSc. vystudoval Lekarsku fakultu UK
Vv Bratislave, posobil ako riaditel’ Virologického ustavu SAV a podpredseda SAV. Na svojom
konte ma mnoZstvo domacich aj zahrani¢nych oceneni za vedeckt a vyskumnu cinnost.
V rozhovore pre dennik Pravda v januari 2021 sa postavil za ofkovanie ako u¢inny nastroj
v boji s pandémiou a vyvracal niektoré obavy tykajice sa bezpecnosti vakein.®

Podla § 15 ods. 1 ZVR |, Vysielatel’ vysiela slobodne a nezdvisle. Do ich obsahu moZno
zasahovat iba na zdklade zakona av jeho medziach.* Myslime si vSak, Ze kvalifikovanost’
oslovenych respondentov by mala byt zdkladnym kritériom pri prezentovani odbornej
tematiky. V pripade posudzovaného prispevku bol jednym z oslovenych J. Mesik, ktorého
kvalifikovanost’ vyjadrovat’ sa k medicinskym témam suvisiacim s pandémiou a vakcinaciou
je podla naSej mienky nedostato¢na. Ako sme zdokumentovali vysSie, Mesik sice je
vysStudovany lekar, avsak medicine sa nikdy profesionalne nevenoval. Jeho odborny profil je
v tejto shvislosti podla nas v znaénom kontraste s F. Ciamporom, ktory je poprednym
virolégom.

® https://www.topky.sk/cl/10/2043287/Analytik-Mesik-bez-servitky-0-K ORONAVIRUSE--Skupina-ludi-na-
Slovensku-krasne-zbohatla-na-ludskej-tragedii

® https://www.ta3.com/clanok/204152/z-ockovania-je-nabozenstvo-mysli-si-mesik-namiesto-vakcin-zdoraznuje-
sezonne-vplyvy

" https://dennikn.sk/2443866/analytik-mesik-ovladol-facebook-videom-proti-ockovaniu-z-lekarov-robi-
uplatnych-smejdov-reaguje-imunolog-jesenak/

® https://zurnal.pravda.sk/rozhovory/clanok/574488-profesor-ciampor-vymysly-o-skodlivosti-vakcin-maju-svoje-
cintoriny/



Na druhej strane, z hl'adiska posudzovania programu podl'a ustanovenia § 16 ods. 3 pism. b)
zékona ¢. 308/2000 Z. z. je potrebné zhodnotit’ konkrétny obsah (odvysielané vyjadrenia
v danom kontexte) a spdsob spracovania prispevku.

Mesik v prispevku konstatoval, Ze efekt v Izraeli pouZitej vakciny za pol roka vyprchal
dostratena. Ako sme konStatovali vysSie, toto vyjadrenie mozno povazovat za nepresné,
pretoZe v Case vysielania prispevku (1. polovica augusta) vakcina podla dostupnych dat (data
z jula) stale poskytovala vel'mi dobri ochranu pred hospitalizdciou a tazkym priebehom
ochorenia. Je vSak potrebné v tejto suvislosti uviest, Ze v prispevku opakovane zaznela
informacia, Ze priebeh ochorenia je u vacsiny zaockovanych mierny (v tvode otom
informoval moderator a v samotnom prispevku aj redaktorka).

Skuto¢nost, ze ucinnost’ vakciny postupom casu klesa, naznacuju v prispevku aj d’alSie
prezentované informéacie (informécie o potrebe tretej davky - izraelska vlada vyzyva na d’alSie
o¢kovanie a star§im odporaca tretiu davku vakciny). Potrebu tretej davky v prispevku potvrdil
aj virolog F. Ciampor, pri¢om spomenul, Ze Izrael bol jednou z prvych vysoko zaotkovanych
krajin.

V tomto kontexte nepresné tvrdenie o vyprchanom efekte vakciny nie je podla nés z hl'adiska
celkového vyznenia prispevku rozhodujuce.

Je potrebné uviest, Ze v rdmci monitorovaného spravodajskeho programu sme zaznamenali
eSte dalsie dva prispevky, ktoré sa venovali téme ockovania ainformovali o oc¢kovani
v pozitivnom kontexte. V pripade prispevku V Britanii pocet novoinfikovanych klesd, ktory
bol odvysielany nésledne po namietanom prispevku zaoberajucom sa situaciou v lzraeli,
redaktor informoval o momentélne priaznivej situacii v Britanii, ktord4 bola v prispevku
prezentovand Vv kontexte vysokej miery zaoCkovanosti. Uvedené tiez bolo, Ze vlada
momentalne neplanuje ockovat’ l'udi tretou davkou, pretoze vakcina u nich eSte pdsobi
(uvedené bolo, Ze vlada planuje v pripade potreby ockovat’ na jesen).

Prispevok Vyssi zdujem ludi o vyjazdové ockovanie informoval o Uspechu a popularite
mobilnej o¢kovacej jednotky na vychodnom Slovensku. V prispevku bola odvysielana anketa
S l'ud’'mi, ktori sa rozhodli dat’ zaoCkovat, priCom zazneli niektoré benefity ockovania —
vlastna bezpecnost’, dovolenkova moznost’, jednoduchsi zivot.

Na zaklade uvedeného sa priklaiame k ndzoru, Ze odvysielanim namietaného programu
nedoslo k poruSeniu ustanovenia § 16 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z. z.

ZAVER:

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti si myslime, Ze vysielatel Rozhlas a televizia Slovenska
odvysielanim programu Spravy RTVS zo dna 11. 8. 2021 neporusil ustanovenie § 16 ods. 3
pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z. z.

Staznost’ navrhujeme postdit’ ako neopodstatnenu.



K bodu ¢. 13

Prepis monitorovaného vysielania k Sprave o kontrole dodrzZiavania povinnosti podl'a
zakona €. 308/2000 Z. z. (staznost’ ¢. 1263/S0O/2021)

Monitorované vysielanie: Spravy RTVS
Dern vysielania: 11. 8. 2021
Cas vysielania: cca 19.00 hod.

Vysielaci ¢as:
- cca 19.00 hod. — zaciatok programu Spravy RTVS
Prlspevky
Covidovy semafor: oranzoveé okresy na vychode
- Proces v kauze motdkov M. Koc¢nera pokracuje
- Menej moznosti stavebného sporenia
- Reputécia slovenskych zbrani v zahranici
- J. Ciznar vypovedal v procese s D. Kovagikom
- D. Santusova kritizuje pomery v policii
- ,,Bioplynky* prejdi rozsiahlou kontrolou
- Izrael opat’ hlasi vysoké ¢isla infikovanych
-V Briténii pocet novoinfikovanych klesa
-V Cesku skusaji testovanie online
- VIadna kriza v Pol'sku eskaluje
- Zmena nazoru v otazke deportécii
- Pépeza budu chranit’ na novych motorkach
- VysSi zaujem l'udi o vyjazdové ockovanie
- Obce odstranuju skladky
- Eurofondy na kultdru v regiénoch
- EU stratila poziciu lidra v kyberpriestore
- Najvacsia kradez v historii kryptomien
- Juzna Eurdpu zasiahnu extrémne hortcavy
- Po povodniach postavili ponténovy most
- Fintické spevy v éteri Radia Regina Vychod
- Nova zubacka je uz na tatranskej trati
- Do SND aj v auguste
V kniZnici oZiva pribeh Titanicu
- cca 19 51 hod. - koniec programu Spravy RTVS

Prispevok: Izrael opdt hlasi vysoké cisla infikovanych (nazov prispevku uvedeny vo forme
titulku umiestneného v dolnej ¢asti obrazovky v Uvode prispevku)

Prepis:



Lubomir Bajanik, moderator: ,,Pandemicka situacia v lzraeli je znovu v&zna. Po prvy raz
za pol roka potvrdili viac ako Sesttisic pripadov infekcie koronavirusom za jeden den. Krajina
bola este zaciatkom roka lidrom v pocte zaockovanych. Vlada zvazuje nové opatrenia.
Celkovy lockdown zatial odmieta. Priebeh ochorenia je vsak mierny, aj preto vyzyva na
dalsie ockovanie. Starsim odporuca tretiu davku vakciny. *

Viktoria Bellova, redaktorka: , Napriek tomu, Ze Izrael ma zaockovanych takmer
osemdesiat percent dospelych obyvatelov, virus sa znova vymkol spod kontroly. V krajine zuri
infekcnejsi delta variant. Data zo Zidovského Statu naznacuju, zZe az u devdtdesiat percent
zaockovanych je priebeh ochorenia lahsi. Odbornici Spekuluju, Ze ohniskami mozZu byt
komunity ultraortodoxnych Zidov, ktori odmietaju vakciny.*

Fedor Ciampor, virolég: ,,1zrael je zaujimavy tym, Ze to bola krajina, ktora bola jedna z
prvych, kde bolo vysoké percento zaockovanych, aj napriek tomu sa teraz zacali objavovat
nové dalsie ochorenia. Moze to byt komunita ortodoxnych Zidov, ktori odmietaju ockovanie,
to nevieme.**

Viktoria Bellova, redaktorka: ,, Faktom ostdva, Ze Izrael ockovaciu kamparn spustil davno a
vdcsina tamojsich obyvatelov dostala vakcinu uz pred priblizne piatimi mesiacmi.

Juraj Mesik, analytik: ,,Izraelci sa dali strasne rychlo zaockovat, tam Sestdesiat percent
populacie bolo zaockovanych uz koncom marca a odvtedy stupol pocet, teda podiel
zaockovanych o pit percent. Cize vsetci ti alebo drvivd vicsina z tych, ktori sii zaockovant,
boli zaockovani pred polrokom a za pol roka efekt tej vakciny vyprchal dostratena.**

Fedor Ciampor, virolég: ,, TakZe sa ukazuje, Ze bude potrebné v tomto pripade aj tretia
ockovacia davka.

Viktoria Bellov4, redaktorka: ,, Podla izraelského premiéra Naftaliho Bennetta je zdaujem 0
tretiu davku vakciny velky a krajina bude mat’ pripravené zasoby. Viktoria Bellovad, RTVS. “

Prispevok: V Britanii pocet novoinfikovanych klesd (ndzov prispevku uvedeny vo forme
titulku umiestneného v dolnej Casti obrazovky v Uvode prispevku)

Prepis:

LCubomir Bajanik, moderator: ,V suvislosti so zaockovanostou a s pandemickymi
opatreniami sa pozornost dlhSie upriamuje na Spojené kralovstvo. Krajina pred casom
zrusila vSetky opatrenia. pocet novo infikovanych klesa. Na podrobnosti sa pytame
spravodajcu v Londyne Viliama Ovsepiana. Dobry vecer, Vilo.

Viliam Ovsepian, redaktor (nazivo): ,,Dobry vecer prajem. V priemere sa pocet novych
pripadov ochoreni za posledny tyzden pohybuje na urovni dvadsatsedemtisic [ludi.
Paradoxne, Britania vyssie cisla zaznamenala este pred uvolnenim opatreni. V sucasnosti je
takmer devdtdesiat percent dospelych obyvatelov zaockovanych prvou davkou. Tou druhou je
ich sedemdesiatpdt percent. Prave dnes vysla Statistika, Ze traja zo Styroch dospelych Britov
su uz zaockovani. Od minulého tyzdna viada schvalila moznost' ockovat aj mladych ludi vo
veku Sestnast’ a sedemnast rokov. U niektorych z nich sa totiz zaznamenali tazky priebeh



ochorenia. Da sa povedat, ze vo vSeobecnosti su ludia pokojni. Je to vidiet' v uliciach, pretoze
mnoho z nich uz ruska nenosi vobec. Vsetci vsak s napdtim ocakavaju, aka bude jesen. *

Lubomir Bajanik, moderator: ,,My sme spominali lIzrael, kde sa vlada chysta uz na
ockovanie tretou davkou. Ako je to v Britanii?

Viliam Ovsepian, redaktor (naZivo): ,,VI&da planuje zacat ockovat tretou davkou uz
zaciatkom septembra. Vo viacerych médiach dnes vysla sprava jedného z hlavnych
epidemiologov konzilia. V nej hovori, Ze jednou z moznosti by bolo zacat’ ockovat iba rizikové
skupiny obyvatelstva a ludi nad pdtdesiat rokov. Da sa povedat, Ze momentailne sa
zdravotnikom podarilo pribrzdit' Sirenie virusu. Prdve preto nevidi dovod ockovat ludi,
pretoze eSte vakcina v nich posobi. Na druhej strane, viada nakupila tridsatpdt milionov
davok vakciny. Tie planuje vyuzit' v pripade potreby na jesen v roku 2022. “

‘

Lubomir Bajanik, moderator: ,, Tolko pohlad do Londyna. Dakujeme. *

Prispevok: Vyssi zaujem [ludi o vyjazdové ockovanie (ndzov prispevku uvedeny vo forme
titulku umiestneného v dolnej ¢asti obrazovky v Uvode prispevku)

Prepis:

LCubomir Bajanik, moderator: , Zdujem o ockovanie priamo vo velkokapacitnom
ockovacom centre v KoSiciach postupne klesa. Popularitu ziskali vyjazdové jednotky. Pre
vy$$i zdaujem ich kraj posilnil. Zdravotnici su pred obchodnymi centrami ¢i frekventovanymi
autobusovymi stanicami napriklad v Michalovciach aj v KoSiciach.“

Katarina Jarembinskd, redaktorka: ,, V teréne doteraz podali takmer tridsattritisic vakcin
proti ochoreniu COVID-19.*

Anna Terezkova, hovorkyina KoSického samospravneho kraja: ,, Pocas uplynulych
tyzdnov sme preto posilnili vyjazdovi ockovaciu sluzbu aj tak, Ze nas ockovaci autobus vyraza
aj na miesta s vySsou koncentrdaciou ludi. To znamena, zZe sme zacali ockovat aj pri
obchodnych centrach, autobusovych staniciach.“

Katarina Jarembinskd, redaktorka: ,,Pri koSickej autobusovej stanici za zhruba osem
hodin zaockovali vySe sto ludi. Podavali jednodavkovu vakcinu Janssen od spolocnosti

Johnson & Johnson.**

opytana: ,, Rozmyslam o tom, Ze sa necham zaockovat touto vakcinou, pretoze je to
jednorazova.“

opytany: ,, Pre viastni bezpecnost, aj dovolenkova moznost na september.

opytany: ,,Jednak som iSiel nahodne okolo a jednak jednoduchsi Zivot, opatrenia, ktoré sa
chystaju.*

Katarina Jarembinska, redaktorka: ,, Casto sa stiva, Ze ludia sa na tychto miestach v jeden
den informuju a na druhy si ich sami vyhladaju a pridu sa dat zaockovat'. *



Ivana Mackova, $tudentka Lekarskej fakulty UPJS v Kosiciach: , Najlepsia skiisenost
bola pred obchodnym centrom Zemplin v Michalovciach, kde nas velmi milo prekvapili
obyvatelia z toho okresu, prislo tam tristo ludi sa zaockovat.

Barbara VilmoSova, lekarka vyjazdového ockovania: ,,Tuto pred obchodnymi centrami,
aspon z mojej skusenosti, prichadzaju ludia, ktori sa bud’ boja tych dvoch davok, takze si
vyZiadaju tl jednoddvkovu, alebo ktori vyslovene ako narychlo nejak potrebuju sa dat
zaockovat, alebo sa narychlo rozhodnu, Ze sa chcu dat’ ockovat, a vyberu si teda Janssen. *

Katarina Jarembinskd, redaktorka: ,,Vyssi zaujem verejnosti o ockovanie zaznamenala aj
koSicka univerzitnd nemocnica, a to vdaka zruseniu registracie. Pocet ockovani stupol oproti
Julu z dvesto na takmer pdtsto denne. Katarina Jarembinskd, RTVS.
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Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady dna 20. 10. 2021

Spréava o kontrole dodrziavania povinnosti podl’a zakona ¢. 308/2000 Z. z.
St’aznost’ ¢.: 1321/S0/2021

Programové sluzba: Radio Regina

Vysielatel’: Rozhlas a televizia Slovenska, vysielatel’ na zaklade zakona

Cislo licencie: RD/2

Na zéklade zaverov uvedenych v sprave Kancelaria Rady pripravila nasledujlce uznesenia:

Navrh uznesenia:

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada*) ako organ prislusny podl'a § 4 ods. 1 az3 a§5
ods. 1 pism. n) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z.
o telekomunikaciach v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢&. 308/2000 Z. z.°) postupom
podla § 14a zakona ¢. 308/2000 Z. z. preverila staznost’ evidovant pod €. 1321/SO/2021 smerujucu
vo¢i programovej sluzbe R&dio Regina vysielatel'a Rozhlas atelevizia Slovenska, vysiclatel' na
zéklade zakona a uznala uvedenu staznost’ podla ustanovenia § 14a ods. 10 zakona ¢. 308/2000 Z. z.
za neopodstatnenu.

Uloha:
Kancelaria Rady oznami stazovatel'ovi vysledok presetrenia st'aznosti.
T:2.11. 2021 Z: PgO



Kancelaria Rady pre vysielanie a retransmisiu

Pracovny materiédl Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre vysielanie a retransmisiu
dna 20. 10. 2021

Staznost’ ¢.: 1321/S0O/2021 zo dna 2. 9. 2021
St'azovatel’. fyzicka osoba

Predmet staznosti: spravodajstvo

Deii a Cas vysielania: 2.9.2021,07:00 - 22:00 h
Oznacenie podla JSO: bez oznacenia

Programova sluzba: Radio Regina

Vysielatel”: RTVS

Cislo licencie: na zéklade zakona; RD/2

Déatum: 13. 10. 2021



OBSAH STAZNOSTTI:

,,Dobry den, prosim o preverenie dnes (2.9.2021) odznenej informacie v spravodajskej reldcii
rédia Regina BB.

V relacii odznela informacia o tom, Ze Ziaci nastupili do $kol v prvy Skolsky den. Ihned
nasledujuca informécia bola - v3etci Ziaci na vSetkych Skolach mali na tvarach raska.

Prosim o preverenie, na zdaklade coho bola tato informacia zverejnend vo verejnopravnom
rozhlase a ¢i sa opierala o overitelné fakty.

Zaroven prosim o poskytnutie dokladu, ktory potvrdzuje dané tvrdenie.

V pripade, Ze RTVS - rddio Regina nebude vediet zdroj preukazujiici zverejnené tvrdenie
potvrdit, povazujem takito informdciu za spochybnenu a Ziadam prijat’ prislusné opatrenie
vrdtane ospravedlnenia sa posluchacom a verejného priznania sa daného radia posluchacom,
Ze poskytli nepravdiva informaciu.

Za vybavenie a spdtnu informdciu Vam d'akujem. S pozdravom...*

Rada si vyziadala od stazovatela doplnenie informacie o pribliznom case odvysielania
namietanych informacii, priCom stazovatel’ dia 6. 9. 2021 doplnil podanie:

,,...Z1al, s istotou to neviem urcit, ale urcite to bolo dopoludnia - mozno kazdd celd hodinu v
spravach. Odhadujem, Ze to mohlo byt bud p 8:00 alebo 9:00 alebo 10:00, resp. to mohlo
odzniet vo viacerych spravach. Dakujem. S pozdravom...

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:
Z:akon ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii:

8 15 ods. 1: Vysielatel' vysiela programy slobodne a nezavisle. Do ich obsahu mozno
zasahovat iba na zaklade zakona a v jeho medziach.

8§ 16 ods. 3 pism. b): Vysielatel je povinny zabezpecit objektivnost a nestrannost
spravodajskych programov a politickopublicistickych programov; nazory a hodnotiace
komentare musia byt oddelené od informacii spravodajského charakteru, “

ANALYZA - stanovisko Kancelarie Rady pre vysielanie a retransmisiu:

Stazovatel’ vo svojom podani namietal voci nepresnosti informacii v ramci spravodajskych
prispevkov informujacich o otvoreni nového Skolského roka v sulade s platnymi
protipandemickymi nariadeniami, ktoré vysielatel RTVS odvysielal diia 2. 9. 2021 na
programovej sluzbe Radio Regina.

V ramci posudzovania predmetného vysielania vychddzame z ustanovenia § 16 ods. 3 pism.
b): ,, Vysielatel je povinny zabezpecit objektivnost a nestrannost spravodajskych programov a
politickopublicistickych programov; ndzory a hodnotiace komentare musia byt oddelené od
informécii spravodajského charakteru,*. Kritéria objektivity spravodajskych prispevkov
podl'a L. Hagena (Schulz W., Hagen L., Scherer H., Reifova L., Analyza obsahu medidlnich
sdéleni, Praha 1998): relevancia (prezentacia toho, ¢o si zasluhuje pozornost’ zo
spolo¢enského hl'adiska), presnost’ (najddleZitejSie kritérium kvality Zurnalistickej préace,
ktoré znamend, ze sprava by mala obsahovat’ vylu¢ne fakty zodpovedajuce skutoCnosti),
transparentnost’ (poziadavka uvadzat' pri kontroverznej problematike informaéné zdroje,
potvrdzujuce spolahlivost’ informacii), vecnost’ (Zurnalisti by nemali do prezentovanych
informéacii vkladat’ vlastné komentéare ¢i hodnotenia, na vyjadrovanie vlastnych stanovisk by
mal byt vyCleneny osobitny zaner - komentar), vyvazenost’ (ide o rovnomerné zastupenie



nielen politickych alternativ, vo vzt'ahu k rozsahu a Uprave konkrétnej spravy), roznorodost’

.....

relevantnych udalostiach), zrozumitePnost’ (logicky spravne radenie udalosti).

S ohladom na predmet staznosti sme vramci monitorovaného vysielania zaznamenali
odvysielanie prispevkov:

- Nosenie rusok pocas Skolského vyucovania v ramci programu Spravy RTVS 0 10:00 h,
v ramci ktorého moderatorka informovala posluchacov o platnych nariadeniach Uradu
verejného zdravotnictva o noseni rasok detmi v 8kolach v ramci prezen¢ného vyucovania.
Posluchaci sa dozvedeli, ze deti st povinné okrem ruska na tvari mat’ ijedno rezervné,
néaleZite uskladnené. Dalej boli prezentované informécie o tom, akym spésobom je potrebné
dezinfikovat’ viacrazové ruska.

- Zacal sa novy Skolsky rok vramci programu RadioZzurnal o 12:00 h anésledne bol
prispevok reprizovany vramci vysielania programu Zurnal R&dia Regina 017:00 h
(prispevky sa liSili tvodnym vyjadreni moderatorky, pricom konstatujeme, Zze po obsahovej
stranke boli v pripade oboch vyjadreni po faktickej stranke prezentované totozné informaécie).
V uvode prispevku moderatorka informuje o poctoch Ziakov, ktori v ten dei nastupuju na
prezenéni vyucbu vramci zafiatku nového Skolského roka na zakladnych a strednych
Skoléach, pricom dodava, ze Skoly sa uz ploSne zatvarat’ nebudu a dochadzka sa bude riadit’
pandemickym semaforom. Nasledne redaktorka stojaca pred ZS Milana HodZu v Bratislave
uvadza, Ze deti arodicia zacali prichadzat’ pred $kolu uz pred pol 6smou a d’alej dodava:
,--.vSetky deti mali rdska.* Néasledne su odvysielané rozhovory s oslovenymi Skolakmi, aké
st ich pocity pred zahajenim nového 3Skolského roka a prezencnej vyucby. Redaktorka
uvadza pocet deti navStevujucich dant Skolu pricom dodava, ze rodicia, ktori deti doviezli
zérovei &akali na objednané testy. Etela Hesova, riadite’ka ZS Milana HodZu uvadza,
kol'ko testov na covid ich Skola objednala a kolko ich k danému dnu bolo dorucenych.
Redaktorka dodava, Ze zaujem o testy je rozny, nasledne je odvysielané vyjadrenie riaditePky
ZS v Bystranoch Julie Curilovej, ktora uvadza, Ze i napriek vyzvam pomocou mestského
rozhlasu neprejavil Ziaden rodi€ o testy zaujem, pri¢om mnohé rodiny v obci su bez pripojenia
na internet. Redaktorka uvadza, Ze ministerstvo Skolstva avizuje postupne dodat’ chybajtace
objednané testy, pricom Branislav Grohling, minister Skolstva uvddza vSeobecné Statistiky
zaujmu zo strany rodicov vramci SR. Redaktorka a starostka obce Povina informuju
0 novinke v obci Povina, kde sa deti budu starat’ i 0 novovysadené ovocné stroméeky, priCom
ovocie z nich bude ur¢ené na konzumaciu pre deti.

Z uvedeného vyplyva, Ze predmetny prispevok informoval o aktualnej udalosti, t. j. zaciatok
nového Skolského roka, obsahoval vSeobecné Udaje o0 poctoch Ziakov zakladnych a strednych
Skl asohladom na pandemicka situaciu informoval i o0 testovani Ziakov. Jednotlivé
vyjadrenia v prispevku uvadzali do kontextu moderatorka a redaktorka a k prezentovanym
témam odzneli vyjadrenia opytanych $kolakov, riaditelov §kol a ministra Skolstva.

S ohl'adom na predmet staznosti sme zaznamenali odvysielanie nasledovného vyjadrenia,
redaktorka: ,, Pred zdkladnu skolu Milana Hod?u v Bratislavskom Starom Meste zacali
prichadzat Ziaci a ich rodicia uz pred pol osmou. Vsetky deti mali ruska...

Predmetné vyjadrenie nasledovalo po Uvode moderatorky, ktora podala vSeobecné informacie
0 pocte Skoldkov i0tom, ze ministerstvo Skolstva uz plosne zatvéarat’ Skoly neplanuje. Po
predmetnom vyjadreni nasledovali vyjadrenia opytanych Skoldkov pred Skolou, Kktori
referovali svoje pocity a o¢akavania od nového $kolského roka a prezenénej vyucby.



Ako vyplyva z kontextu, redaktorka referovala o aktualnej situécii pred danou Skolou,
kde sa uz od rana schadzali rodicia s det'mi.

Usmernenie k pouZivaniu riaska a respiratorov v $kolach s u¢innost’ou od 15. 3. 2021%:
Ziaci v zékladnych 3kolach — I. stuperi

si povinni v zmysle vyhldsky UVZ SR pouzivat ,,za iicelom prekrytia hornych dychacich ciest
(nos a usta) preventivnu ochrannd pomécku, ktorou je rusko, respirator bez vydychového
ventilu, sal, alebo Satka a to na verejnosti v exterieroch alebo na verejnosti v priestoroch
interiérov budov*‘/domov/.

Ziaci v z&kladnych 3kolach — I7. stupei

st povinni v zmysle vyhlasky UVZ SR pouzivat ,za icelom riadneho prekrytia hormych
dychacich ciest (nos a Usta) preventivnu ochranni pomécku, ktorou je respirator alebo
obdobny prostriedok (vidy bez vydychového ventilu) napliujuci minimalne vsetky technické
podmienky a poziadavky pre filtracnu polomasku s klasifikdciou najmenej FFP2 podla normy
STN EN 149+A1 a to na verejnosti v priestoroch interiérov budov alebo v prostriedkoch
verejnej dopravy*“.

Podla prislusného platného nariadenia Uradu verejného zdravotnictva boli deti pred
zakladnou Skolou povinné mat’ prekryté horné dychacie cesty ruSkami. Na zaklade toho sa
da predpokladat’, Ze v danom cCase realizovania reportaZze mohli mat® vetky deti nasadené
raska v stlade prislusnym nariadenim UVZ tak, ako otom okrem iného informovala aj
redaktorka v reportdZi. KonStatujeme pri tom, Ze Rada vramci svojej pdsobnosti
nedisponuje prostriedkami ani mechanizmami, ktorymi by vedela pravdivost’ takéhoto
predpokladu overit’, alebo vyvratit’ ataktieZz Rada v ramci svojej pdsobnosti nevie
u vysielatela overit’ pravdivost’ odvysielanej informacie tak, ako to po svojom podani
pozaduje st'azovatel’.

Zaroven Rada na zaklade vysledkov monitoringu dospela k nazoru, ze ohliadnuc od faktu, ¢i
je predmetné tvrdenie ,,vSetky deti mali ruska* pravdivé alebo nepravdivé, je hlavna
podstata samotnych informécii, ktoré dané spravodajské prispevky vo vysSiepopisanom
kontexte komunikuju (po¢ty ziakov v Skolskom roku, pripravenost’ rezortu na mozny vyvoj
pandemickej situécie a s tym suvisiace vyjadrenie riaditel'ov $kol i ministra Skolstva k zaujmu
0 testovanie ziakov, autentické vyjadrenia skolakov, zaujimavost’ zo Skoly v obci Povina), pre
posluchada naleZite zrozumitel’na a pochopitel’nd.

Domnievame, Ze vysielanie predmetnych prispevkov v danom kontexte a v ramci
spravodajskych programov nebolo v rozpore s objektivnostou a nestrannostou
vysielania, t. j. nedoSlo k poruSeniu § 16 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z. z. o
vysielani a retransmisii.

ZAVER:

Na zaklade uvedeného sme toho nazoru, ze vysielatel RTVS v rdmci vysielania programovej
sluzby Radio Regina diia 2. 9. 2021 neporusil povinnost’ ustanovent v § 16 ods. 3 pism. b)
zékona ¢. 308/2000 Z. z.

St'aznost’ navrhujeme posudit’ ako neopodstatnena.

! https://www.minedu.sk/usmernenie-k-pouzivaniu-ruska-a-respiratorov-v-skolach-s-ucinnostou-od-15-3-2021/



K'bodu ¢. 14

Prepis monitorovaného vysielania k Sprave o kontrole dodrziavania povinnosti podPa
zakona ¢. 308/2000 Z. z. (staznost’ €. 1321/S0/2021)

Monitorované vysielanie: spravodajstvo (Radio Regina Stred)

Vysielané dia: 2. 9. 2021

Cas vysielania: 07:00:00 — 21:59:59 h

(Rada vykonala monitoring vysielania spravodajskych programov v predmetom ¢asovom
useku, nakolko v podani od stazovatela absentovalo presné urcenie casu vysielania
namietaného spravodajského prispevku. Spolu tak bolo monitorovanych celkovo péatnast
samostatnych hodinovych usekov vysielania programovej sluzby, pricom s ohladom na
predmet staznosti sa Rada v rdmci monitoringu zamerala na prispevky, v ktorych bolo
spomenute nosenie rasok Ziakmi v ramci $kolského vyucovania.)

07:00:00 Radiozurnal, za¢iatok programu

07:00:08 Zacina novy skolsky rok, zaCiatok prispevku

Moderatorka a redaktorka informuju o pocte ziakov, ktori v rdmci zahajenia Skolského roka
na zékladnych a strednych Skol&ch nastipia do $kol. TaktieZ je uvedeny i pocet prvakov, ktori
prvykrat nastipia do $kol. Minister Skolstva Branislav Grohling uvadza, aké druhy testov
a Vv akych poctoch boli pre potreby $kol zabezpecené a osloveni riaditelia $kél Richard
Saudinsky, riaditel ZS Mudroiiova a Jilia Curilova, riaditeP’ka ZS Bystrany uvadzaji na
prikladoch ich 8kol, aky je zaujem o takto ziskané testy zo strany rodicov. Nezaznamenali
sme odvysielanie Ziadnej informacie tykajlcej sa nosenia rusok Ziakmi.

07:02:31 Zacina novy skolsky rok, koniec prispevku

Planovana reforma zdravotnictva / Rozvoj regionu Horna Nitra / Stru¢ne z domova / USA
nevylucuje spolupracu s Talibanom / Pocet pacientov s koronavirusom v USA opdt rastie /
Zaciatok Skolského roka v Madarsku / Strucne zo sveta / Sport / Pocasie /

07:15:17 Radiozurndl, koniec programu / Zelend vina / Tip na dnes / Pocasie na strednom
Slovensku + predpoved’ / S vami/U vas... / Telefonicka sutaz o Balicek od organizatorov:
Lesnicke dni 2021

07:59:59 koniec zaznamu

08:00:00 Spravy RTVS, zaciatok programu

Informacie o zaciatku skolského roka — moderatorka struéne informuje o pocte Ziakov, ktori
nastupia v ramci vyucovania na zakladnych a strednych Skolach do tried. Informuje o pocte
prvdkov a taktieZz spomina vyhlasenie ministerstva, ktoré avizuje, Ze nebude dochadzat
k plosSnéemu zatvaraniu Skol askoly sa buda riadit’ Skolskym pandemickym semaforom.
Nezaznamenali sme odvysielanie Ziadnej informacie tykajucej sa nosenia rusok zZiakmi. /
protivladne protesty v Kosiciach / Divadelny festival v Martine / Sport

08:04:20 Spravy RTVS, koniec programu / Zelen& vina / Pesnicka posluchaca / Pocasie /
Ocakavané udalosti - rozhovor so spravodajcom / Sport Pocasie na strednom Slovensku +
predpoved’'/

08:59:59 koniec zaznamu

09:00:00 Spravy RTVS, zaciatok programu

Zacal sa novy Skolsky rok - moderatorka struéne informuje o poéte ziakov, ktori nastiipia
Vv ramci vyucovania na zakladnych a strednych Skolach do tried. Informuje o pocte prvakov
a taktiez spomina vyhlasenie ministerstva, ktoré avizuje, Zze nebude dochadzat’ k ploSnéemu
zatvaraniu Skol a skoly sa budu riadit’ $kolskym pandemickym semaforom. Minister §kolstva



Branislav Grohling uvadza, aké druhy testov a v akych poctoch boli pre potreby $§kol
zabezpeCené. Nezaznamenali sme odvysielanie Ziadnej informacie tykajucej sa nosenia
rusok Ziakmi. / 10% poistencov ignoruje pravidelné preventivne prehliadky / Kampai na
podporu ockovania od kysuckych lekarov / Pocet odhalenych pozitivnych pripadov
koronavirusu na OH 2021 / Pocasie / Zelena vina

09:04:51 Spravy RTVS, koniec programu / Stvorlistok / S vami/U vés... / Svet prdce / Pocasie
na strednom Slovensku + predpoved’/ 5x1: jedna téma na pdt spésobov

09:59:59 koniec zaznamu

10:00:00 Spravy RTVS, zaciatok programu

Moderatorka (prehl'ad udalosti): ,,Deti potrebuji v Skole na tvari okrem jedného rdska aj
jedno nahradné.“

10:00:40 Nosenie rusok pocas Skolského vyucovania, zaciatok prispevku

Moderatorka: ,, Deti je potrebné do skoly vybavit okrem ruska, ktoré maju na tvari aspon
jednym dalsim cistym ruskom v mikroténovom vrecusku. Ruska mozu byt jednorazové alebo
platenné, ideélne z baviny alebo husto tkanej latky. Platenné rusko ma byt vyprané pripadne
vyvarené azoboch stran vyzehlené suchym teplom. Informoval otom Urad verejného
zdravotnictva pri prileZitosti zaciatku Skolského roka. Upozornil tiez, aby ludia
minimalizovali dotyk s riskom pocas jeho nosenia. V pripade, Ze je rusko vlhké, Spinavé,
alebo poskodené, je potrebné ho vymenit za nové. Jednorazove ruska nie su urcené na
opatovné pouzivanie.

10:01:21 Nosenie rusok pocas skolského vyucovania, zaciatok prispevku

Slovenské komorné divadlo Martin pripravuje festival Dotyky a spojenia / SIAF 2021
V Malackdach / rezervny fond mesta Prievidza / Pocasie / Zelena vina /

10:04:34 Spravy RTVS, koniec programu / Polské podnikatelky podnikajii na Slovensku /
Véeli projekt v LieSnici / Otazka na dnes (R)

10:59:59 koniec zaznamu

11:00:00 Spravy RTVS, zadiatok programu

Pocet novych pripadov ochorenia na koronavirus stupa / Prezidentka otvorila novy Skolsky
rok na ZS Dubova. Nezaznamenali sme odvysielanie Ziadnej informécie tykajlcej sa
nosenia rusok zZiakmi / Prezencnd vyucba cez zimny semester je v kompetencii jednotlivych
VS / Spolu za zdravy a krdsny sismev / 40. vyrocie festivalu Kremnické gagy / Pocasie / Zelend
vina/

11:04:38 Spravy RTVS, koniec programu / Eko problémy v Banskej Stiavnici / Radio Regina
si vas vsima / Rozhlasova pohladnica

11:59:59 koniec zaznamu

12:00:00 RadioZurnal, zac¢iatok programu

12:01:21 Zacal sa novy skolsky rok, zaCiatok prispevku.

Moderator: ,, Zacal sa novy Skolsky rok. Do zdakladnych a strednych $kol nastipilo 706 825
zZiakov. Po prvy raz zasadlo do lavic vySe 65 tisic prvakov zakladnych Skol. Minister Skolstva
Branislav Grohling deklaroval, Ze skoly sa uz plosne z dévodu pandémie zatvarat nebudl.
Testovanie bude dobrovolné. Chod skol sa bude riadit skolskym semaforom a vyhlaskou
Uradu verejného zdravotnictva.“

Redaktorka: ,, Pred zdkladnu Skolu Milana Hod?u v Bratislavskom Starom Meste zacali
prichadzat Ziaci a ich rodicia uz pred pol 6smou. Vsetky deti mali raska.**

Skolak &. 1.: ,, Tesim sa. Idem prvykrat, netusim, ¢o ma caka. “

Skolak &. 2.: ,,Je to také zvlastne, boli stale prazdniny a zrazu sa ide do $koly.*



Skolak &. 3.: , Minuly rok som sa ucila aj z domu, no nebolo to ai také dobré ako Skola,
tachsie sa mi porozumievalo cez ten pocitac. *

Skolak &. 4.: , Uvidim kamardtov, len sa bojim, Ze akd bude nova pani ucitelka. "
Redaktorka: ,, Do tejto skoly chodi 430 deti a 30 skélkarov. Kym vehddzali do skoly, rodicia
Cakali v rade na testy, ktoré si objednali. Riaditelka Etela Hesova:

Etela Hesova, riaditePka zakladnej S$koly Milana HodZu: ,,Spolu mame teraz 147
kloktacich testov a samotesty, tych sme objednali 250, ale neprisiel zatial’ ani jeden. *
Redaktorka: ,, Zdujem rodicov je rozny. V Bystranoch chodi do zdkladnej skoly 440 deti z
obce Josady. Mnohé sii bez internetu. Hovori riaditelka Julia Curilova:

Jilia Curilova, riaditePka zikladnej $koly v Bystranoch: ,,Prostrednictvom obecného
rozhlasu sme ponukli tato moznost rodicom, od 17. augusta. Bohuzial, neprejavil ani jeden z
nasich rodicov zaujem. “

Redaktorka: ,, Podl'a ministra skolstva Branislava Grohlinga budu chybajuce testy postupne
dopliiat.

Branislav Grohling, minister 3kolstva: ,,Zaujem definitivny je 80 326 kloktacich testov. Co
sa tyka samotestov, ja musim vyslovit, Ze som ostal naozaj velmi prekvapeny z toho
obrovského zaujmu. Hybe sa od 53 az do 67%. Prioritne by sa to mali tykat viac ako 400 tisic
ziakov.“

Redaktorka: ,, Prvy skolsky den mal rézne podoby. V obci Povina na Kysuciach zaloZili nova
tradiciu. Prvaci si rano zasadili ovocné stromceky. Starostka Alena Dudekova. “

Alena Dudekova, starostka obce Povina: ,, Pocas tych deviatich rokov si budu zbierat aj
vlastnu urodu z viastnych stromcekov. O stromceky sa bude starat aj pan skolnik, aj pani
triedna ucitelka so svojimi Ziakmi. *

12:03:25 Zacal sa novy skolsky rok, zaCiatok prispevku.

Otdazky okolo prepustenia zadrzaného byvalého riaditela SiS / Urad pre dohlad nad
zdravotnou starostlivostou nezavisly od viady / Zriadovatelia skol zbieraju informacie
0 ZAujmu 0 obedy zadarmo / Prehlad sprav / USA evakuovali doteraz z Afganistanu viac ako
100 000 osbb / Transformacia moci v Afganistane / Novy interrupcny zdkon v Texase /
Strucne z regionov / Sport / Pocasie /

12:25:36 Radiozurnal, koniec programu / Hudobnd siesta /

12:59:59 koniec zaznamu

¢

13:00:00 Spravy RTVS, zadiatok programu

Prezidentka otvorila novy 3kolsky rok na ZS Dubova. Nezaznamenali sme odvysielanie
Ziadnej informacie tykajucej sa nosenia rusok Ziakmi / nahlasovanie zdujmu rodicov
0 obedy zadarmo / Nezaockovani grécki zdravotnici idu na neplatenu dovolenku / Vitazi
sutaze Dedina roka / Pocasie / Zelend vina /

13:04:32 Spravy RTVS, koniec programu / U nds doma / VakciZuzka ockovala v obciach /
Aktuélne projekty Novohradskej osvety / Ked' praca tesi (R) / Rano s Vami/Rano u Vis (R)
13:59:59 koniec zaznamu

14:00:00 Spravy RTVS, zaciatok programu

Vecernd mimoriadna koalicnd rada / Coraz viac firiem hladd zamestnancov na home office /
Rozsiahla rekonstrukcia 3kolky v Ziline / rekonstrukcia Zeleznicnej stanice v Rimavskych
Zaluzanoch / Pocasie / Rozsirenie lekarskeho persondlu vo Zvolenskej nemocnici / Predpoved’
pocasia / Zelena vina

14:04:53 Spravy RTVS, koniec programu / Aktualne o organizovani svadieb / Rozhlasova
pohladnica / Tip na dnes (R) / Vasa kniha

14:59:59 koniec zaznamu



15:00:00 Spravy RTVS, zadiatok programu

Ohnisko ochorenia kovid v nemocnici v Roziiave / Zaockovanost' v Zilinskom samospravnom
kraji / NajvySSie poloZena Skola na Slovensku vo VySnych Hagoch. Nezaznamenali sme
odvysielanie Ziadnej informacie tykajucej sa nosenia rusok ziakmi / Modernizacia $kél
v Podlaviciach / Nova sezona v Divadle J. G. Tajovského vo Zvolene / Pocasie / Zelend vina /
15:05:09 Spravy RTVS, koniec programu / O stanicu v Rimavskych Zaluzanoch sa staraju
mladi / Pocasie / na jednej vine

15:59:59 koniec zaznamu

16:00:00 Spravy RTVS, zaciatok programu

Hlas-SD kritizuje podporu rodin z Ministerstva prace, socialnych veci arodiny / Unia
zamestndvatelov kritizuje postup viady / Uhyn pstruhov v Hrhove / Revlca adpiruje na titul
mesto kultury / Pocasie / Zelena vina /

16:04:27 Spravy RTVS, koniec programu / Zahrajte mi tuto! Banska Bystrica

16:59:59 koniec zdznamu

17:00:00 Zurnal Radia Regina, za¢iatok programu

17:01:07 Zacal sa novy skolsky rok, zaCiatok prispevku.

Moderator: ,, Skoly dnes otvorili svoje brdny pre vySe sedemstosesttisic Ziakov, do lavic
zasadlo vySe Sestdesiatpdttisic prvakov zakladnych Sk6l. Minister Skolstva deklaroval, ze
Skolam pre pandémiu plosné zatvaranie nehrozi a testovanie bude dobrovolné. Chod 5kol sa
bude riadit Skolskym semaforom a vyhldskou Uradu verejného zdravotnictva.

Redaktorka: ,,Pred z&kladna Skolu Milana Hodzu v Bratislavskom Starom Meste zacali
prichadzat Ziaci a ich rodicia uz pred pol 6smou. Vsetky deti mali ruska.

Skolak &. 1.: ,, Tesim sa. Idem prvykrat, netusim, ¢o ma caka. “

Skolak ¢&. 2.: ,,Je to také zvl&stne, boli stale préazdniny a zrazu sa ide do 3koly.*

Skolak &. 3.: ,, Minuly rok som sa ucila aj z domu, no nebolo to ai také dobré ako Skola,
tachsie sa mi porozumievalo cez ten pocitac.

Skolak &. 4.: , Uvidim kamardtov, len sa bojim, Ze akd bude nova pani ucitelka.*
Redaktorka: ,,Do tejto Skoly chodi 430 deti a 30 skélkarov. Kym vchddzali do skoly, rodicia
Cakali v rade na testy, ktoré si objednali. Riaditelka Etela Hesova:

Etela Hesova, riaditePka zakladnej Skoly Milana HodZu: ,,Spolu mame teraz 147
kloktacich testov a samotesty, tych sme objednali 250, ale neprisiel zatial’ ani jeden.
Redaktorka: ,, Zdujem rodicov je rozny. V Bystranoch chodi do zdkladnej skoly 440 deti z
obce Josady. Mnohé sii bez internetu. Hovori riaditelka Jilia Curilova:

Jilia Curilova, riaditePka zikladnej $koly v Bystranoch: ,,Prostrednictvom obecného
rozhlasu sme ponukli tuto moznost rodicom, od 17. augusta. Bohuzial, neprejavil ani jeden z
nasich rodicov zaujem. *

Redaktorka: ,, Podl'a ministra skolstva Branislava Grohlinga budu chybajuce testy postupne
dopliiat.

Branislav Grohling, minister 3kolstva: ,, Zdujem definitivny je 80 326 kloktacich testov. Co
sa tyka samotestov, ja musim vyslovit, Ze som ostal naozaj velmi prekvapeny z toho
obrovského zaujmu. Hybe sa od 53 az do 67%. Prioritne by sa to mali tykat viac ako 400 tisic
ziakov.“

Redaktorka: ,, Prvy skolsky den mal rézne podoby. V obci Povina na Kysuciach zalozili novi
tradiciu. Prvaci si rano zasadili ovocné stromceky. Starostka Alena Dudekova.

Alena Dudekova, starostka obce Povina: ,, Pocas tych deviatich rokov si budu zbierat aj
vlastnu urodu z viastnych stromcekov. O stromceky sa bude starat aj pan Skolnik, aj pani
triedna ucitelka so svojimi Ziakmi. *

17:03:27 Zacal sa novy skolsky rok, koniec prispevku

¢



V obci Richnava nestihli skolaudovat novii budovu skoly / Povinna dochadzka do Skolky pre
pdtrocné deti / 634 lekarov ockuje vramci svojich ambulancii / Strucne z domova /
Obyvatelia na Severskej ulici v B. Bystrici Zaluju stavebny urad / Materska Skola s rusinskym
jazykom v Presove / Oprava Hradu Sklabiria / Strucne zo sveta / Sport |

17:21:58 Zurnal Radia Regina, koniec programu / Humorparty

17:59:59 koniec zaznamu

18:00:00 Dobru noc, deti! / Program narodnostno-etnického vysielania Radia Patria
18:59:59 koniec zdznamu

19:00:00 Program narodnostno-etnického vysielania Radia Patria, pokra¢ovanie programu
19:59:59 koniec zaznamu

20:00:00 Spravy RTVS, zaciatok programu

Zamestnavatelia socidlnych sluzieb mozu poZiadat o prispevok na odmeny pre zamestnancov /
Zaujem o0 ockovanie v ordinaciach lekarov / Policia vyzyva na vysSiu ostraZitost’ vodicov
V okoli skol / Velke mnozstvo Afgancov sa snazi opustit viast / Afgansky chlapec, ktory sa
otravil hubami v Pol’sku, umrel / Sport /Pocasie

20:05:16 Spravy RTVS, koniec programu / Kapela hraj!

20:59:59 koniec zaznamu

21:00:00 Spravy RTVS, zaciatok programu

Nové ndamietky voci verejnej sutaze od NDS / Nahlasovanie zaujmu o obedy zadarmo /
Skupina Zien v Afganistane zZiada prdvo na vzdelanie / Americka armdda Celi kritike kvoli
tomu, Ze v Afganistane nechali desiatky sluzobnych psov / Sport / Pocasie / Zelend vina
21:05:13 Spravy RTVS, koniec programu / Viera v Zivote + Ekuména

21:59:59 koniec zaznamu
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Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady dna 20. 10. 2021

Spréava o kontrole dodrziavania povinnosti podl’a zakona ¢. 308/2000 Z. z.
St’aznost’ ¢.: 1329/S0/2021

Programovaé sluzba: Radio Slovensko

Vysielatel’: Rozhlas a televizia Slovenska, vysielatel’ na zaklade zakona

Cislo licencie: RD/1

Na zéklade zaverov uvedenych v sprave Kancelaria Rady pripravila nasledujlce uznesenia:

Néavrh uznesenia:

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada*) ako organ prislusny podl'a § 4 ods. 1 az3 a§5
ods. 1 pism. n) zdkona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z.
o telekomunikaciach v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢&. 308/2000 Z. z.°) postupom
podla § 14a zakona ¢. 308/2000 Z. z. preverila staznost’ evidovant pod €. 1329/SO/2021 smerujucu
vo¢i programovej sluzbe Radio Slovensko vysielatela Rozhlas a televizia Slovenska, vysielatel’ na
zaklade zakona a uznala uvedenu staznost’ podla ustanovenia § 14a ods. 10 zakona ¢. 308/2000 Z. z.
za neopodstatnen.

Uloha:
Kancelaria Rady oznami stazovatel'ovi vysledok presetrenia st'aznosti.
T:2.11. 2021 Z: PgO



Kancelaria Rady pre vysielanie a retransmisiu

Pracovny materiédl Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre vysielanie a retransmisiu
dna 20. 10. 2021

Staznost’ ¢.: 1329/S0O/2021 zo dna 6. 9. 2021
St'azovatel’. fyzicka osoba

Predmet staznosti: Predpoludnie s Barbarou Stubiiovou
Deii a Cas vysielania: 6.9.2021 009:00 h

Oznacenie podla JSO: bez oznacenia

Programova sluzba: Radio Slovensko

Vysielatel”: RTVS

Cislo licencie: na zéklade zakona, RD/1

Déatum: 13. 10. 2021



OBSAH STAZNOSTI:

,,Den vysielania: 6.9.2021

Cas vysielania: 11:21

Nazov televizie/radia: Radio Slovensko

Prispevok, mylne a zavadzajuco podaval informacie o papezovi Frantiskovi a jeho nazoroch o
socialnej rovnosti a LGBTI, zamiciavajuc informacie o tom, ze papez Frantisek len nedavno
potvrdil stanovisko  katolickej cirkvi k  homosexualnemu stylu zivota
https://www.postoj.sk/74373/katolicki-knazi-nemozu-pozehnavat-homosexualne zvaezky,
https://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2021/03/15/0157/00330.htm
|. Taktiez prispevak osocuje katolicku cirkev, ze selektivne oznacuje LGBTI za hriesnikov,
pricom podla vykladu katolickej cirkvi su vsetci ludia hriesnici.*

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:

Z:akon ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii:
§ 16 ods. 3 pism. a): ,,Vysielatel’ je povinny zabezpecit vSestrannost informdcii a ndzorovii
pluralitu v ramci vysielanej programovej sluzby.*

8 19 ods. 1 pism. a) ,,Audiovizualna medialna sluzba na poZiadanie, programova sluzba a
ich zlozky nesmu sposobom svojho spracovania a svojim obsahom zasahovat do ludskej
doéstojnosti a zakladnych prav a slobéd inych.*

ANALYZA - stanovisko Kancelarie Rady pre vysielanie a retransmisiu:

Stazovatel’ vo svojom podani namietal, Zze v ramci publicistického programu Predpoludnie
S Barbarou Stubiiovou, ktory vysielatel RTVS odvysielal dia 6. 9. 2021 009:00 h na
programovej sluzbe R&dio Slovensko, boli podla jeho nazoru prezentované nepravdivé
informacie v suvislosti s postojom papeza kotdzkam LGBTI komunity a dalej
boli prezentovane informacie, z ktorych malo vyplyvat, ze katolicka cirkev je naladena proti
LGBTI komunite, ¢o malo podla stazovatela poSkodzovat’ dobré meno katolickej cirkvi.

Nakol'ko monitorovany program nie je spravodajsky program ani politicka publicistika, ani
téma daného vydania relacie nesavisela s politickymi témami, vychadzali sme pri
posudzovani predmetného vysielania z ustanovenia § 16 ods. 3 pism. a): ,, Vysielatel je
povinny zabezpecit vSestrannost informacii a ndzorovu pluralitu v rdamci vysielanej
programovej sluzby*.

Zaroven sme program posudzovali z hladiska ustanovenia 8 19 ods. 1 pism. a):
,,Audiovizualna medialna sluzba na poZiadanie, programova sluzba a ich zloZzky nesmu
sposobom svojho spracovania a svojim obsahom zasahovat do ludskej dostojnosti a
zakladnych prav a slobéd inych.*

Program Predpoludnie s Barbarou Stubiiovou vysielany na programovej sluzbe Rédio
Slovensko je moderovany publicisticky program, ktory poslucha¢om prinasa réznorodé
informacie zo spologenského a kultirneho diania doma ivo svete. S ohl'adom na predmet
staznosti sme sa vramci monitoringu zamerali v ramci monitorovaného programu na
prispevok Avizo na Kontakty, ktory informoval o bliZiacej sa ndvsteve papeza FrantiSka na
Slovensku.



Moderatorka v Uvode konstatuje v suvislosti s nadchadzajucou navstevou pépeza na
Slovensku, ze papez FrantiSek je vnimany pozitivne nielen krestanmi a svoje nadeje do neho
vklada i krestanska LGBTI komunita. Osloveny teoloég Jozef Zuffa, teologicka fakulta
Trnavskej univerzity, uvadza, Ze papez sa komunikuje také temy a takym Stylom, na ktory
doteraz v cirkvi neboli zvyknuti (ekol6gia, marginalizované skupiny, otézka
neheterosexualnych zvazkov). Redaktorka sprostredkovava vyjadrenie Miroslava Matejku
z0

zdruzenia Signum — Duhovi krestania, podla ktorého ¢lenovia LGBTI ¢elia mnohym
prekazkam, ak sa chct aktivne podiel'at’ na cirkevnom Zivote a tazko znasaju, ked’ st kvoli
svojmu zivotnému $tylu oznacovani za hriesnikov, neskér dodava, ze prave papez FrantiSek je
nédejou pre tuto komunitu. Nasledne Miroslav Matejka, Signum — Dihovi Kkrest’ania
rozvadza tato problematiku, pricom uvadza, Ze pouzivany narativ ,,milujem hrieSnika,
nenavidim hriech* je podl’a neho nespravny, nakol’ko neumoziuje dotknutému prezivat to,
kym v skutodnosti je. Dalej vysvetluje, Ze papeZ svojim vystupovanim a zaujmom O
problematiku marginalizovanych skupin otvara diskusiu v rdmci samotnej cirkvi o tychto
otazkach a prispieva tak k postupnej moznej inkluzii tychto skupin do cirkvi v zahranic¢i i na
Slovensku. Redaktorka uvadza, Ze papez sa venuje i ekonomickym a ekologickym otézkam,
¢im podla Jozefa Zuffu na regionalnej Grovni podnecuje diskusiu o danej konkrétnej
problematike na miestach, ktoré sa danej problematiky bezprostredne tykaju. Redaktorka
V zavere uvadza, ze podrobnejsie sa budu postojom papeza venovat’ v relacii Kontakty.

- posudenie stladu s ustanovenim § 16 ods. 3 pism. a) ZVR.

Na zéklade vysledkov monitoringu s ohl'adom na predmet staznosti voci predmetnému
vysielaniu prispevku Avizo na Kontakty konStatujeme, Ze v prispevku odzneli vyjadrenia
teologa Jozefa Zuffu a predstavitel'a zdruZzenia Signum — Diihovi krest'ania Miroslava
Matejku, dané vyjadrenia uvadzali do kontextu moderatorka a redaktorka. Predmetné
vyjadrenia sa tykali istych charakteristickych komunika¢nych c¢ft, ktorymi stcasny papez
FrantiSek otvara témy, ktoré su Udajne v cirkvi vnimané kontroverzne, pricom z danych
odvysielanych tvrdeni okrem iného vyplyva, Ze vyjadrenia papeZa FrantiSka s Ustretove
smerom k LGBTI komunite, zatial' ¢o samotna cirkev ako organizacia udajne Casto kladie
I'udom z LGBTI komunity prekazky v ramci snah takychto T'udi o integraciu do cirkevneho
Zivota.

V savislosti sa takto prezentovanymi informaciami sme skimali, ako o postojoch papeza
FrantiSka a katolickej cirkvi k LGBTI komunite v globale informuja iné doméace a zahrani¢né
médié. Ako priklad uvadzame:

V ¢&lanku Z biskupov sr¥i nenavist’ voti gejom® uverejnenom na portali pravda.sk dia 17.
8. 2019 sa okrem iného uvadza aj:

,,...Situacia okolo akceptovania skupiny LGBT ludi sa zhorsuje. Olej do ohna intenzivne
prilieva aj katolicka cirkev. Na adresu lesieb, gejov, bisexualnych a transrodovych (LGBT)
0sOb predstavitelia cirkvi pouZivaju slova ako dithovy mor, pliaga ¢i satanisticka agenda.
Hanlivé oznacenia zacali Sirit’ biskupi z Polska. K ich rétorike sa zakratko pridali biskupi zo
Slovenska, z Madarska a Ceska... "

1Krakovského biskupa Jedraszewského sa zastal trnavsky arcibiskup Jan Orosch. Kolegovi
z Polska podakoval za ,,odvazne slova pastiera, ktoré prednedavnom predniesol o pliage
LGBT ideoldgie, ktora sa naozaj Siri ako morova epidémia...**

! https://spravy.pravda.sk/domace/clanok/522859-z-biskupov-srsi-nenavist-voci-gejom/



V ¢lanku Pape? Frantisek podporil registrované partnerstva® uverejnenom na portéli
sme.sk dna 21. 10. 2020 sa okrem iného uvadza aj:

,,...papez Frantisek od zaciatku svojho pontifikatu v roku 2013 bol ustretovejsi voci
homosexualom neZ jeho predchodcovia, no jeho najnovsi vyrok ide v tomto smere vyrazne
dalej... "

,.-..katolicka cirkev je pritom proti manzelstvam pdrov rovnakého pohlavia a vicsinou aj proti
registrovanému partnerstvu, kedze ho povazuje za prvy krok k schvaleniu manzelstiev
homosexuélov...”

V ¢lanku Katolicka cirkev neméZe poZehnat' zvizok Pudi rovnakého pohlavia®
uverejnenom na portali bbc.com dna 15. 3. 2021 sa okrem iného uvadza aj (preklad
kancelaria RVR):

... Nie je mozné, aby Boh poZehnal hriech, uviedla v pondelok Kongregécia pre nauku
viery...”

...V pondelok papez FrantiSek odobril stanovisko Kongregéacie re nauku viery s tym, Ze ju nie
je mozné chapat ako formu nespravodlivej diskrimindcie, ale ako pripomienku toho, co je
momentalne uznavané ako liturgicka doktrina...*

,,...agentura Reuters uviedla, Ze v poslednych mesiacoch zacali niektoré farnosti v Nemecku
a USA pozehnavat zvizky ludi rovnakého pohlavia ako akt, ktorym vitaju neheterosexualnych
katolikov v cirkvi. V tomto zmysle bola poloZené otdzka pre Kongregéciu pre nauku viery:
,»Moze cirkev poZehnat zvizok ludi rovnakého pohlavia? ““. Odpoved’ bola: ,, Nie“.

V Clanku Papez sa pod’akoval knazovi, ktory pracuje s 'ud’mi z komunity LGBTQ*
uverejnenom na portéli pravda.sk dna 28. 6. 2021 sa okrem iného uvadza aj:

,,...papez Frantisek sa listom podakoval americkému knazovi za "pastoracnu horlivost”, s
ktorou vykonava svoj apostolat medzi ludmi z komunity LGBTQ. K zverejneniu obsahu tohto
listu doslo v case, ked’ je Vatikan tercom kritiky za riesenie tejto otazky...

.-..FrantiSek od svojho zvolenia za papeZa u? viackrat vyvolal polemiku o svojom liberalnom
postoji k sexualnej orientacii, ktory je v rozpore s vierou mnohych konzervativcov v katolickej
cirkvi....”

,,.velku diskusiu i ocakavania tak vyvolalo papezovo vyjadrenie v ramci rozhovoru pri
navrate zo Svetového dna mladeze v Riu de Janeiro, ked povedal: "Ak je ¢lovek homosexual a
hlada Pana s dobrou volou, kto som ja, aby som ho sudil? “

,,..papez Frantisek casto prijima homosexudlov a vydava pokyny, Ze by v cirkvi mali byt
prijati...

,,...talianske média minuly tyZdein upozornili na bezprecedentny zdasah Vatikdnu do
talianskych vnutornych zaleZitosti, ked' Svdta stolica podala diplomaticky protest proti navrhu
talianskeho zakona proti homofdbii...“

Na zéklade uvedenych citacii z SirSieho ¢asového obdobia sa domnievame, Zze je mozne
uviest’ generalizujice tvrdenie, podla ktorého sucasny papez FrantiSek je globdlne na
verejnosti i v médiach vnimany a prezentovany ako papez, ktory ma porozumenie pre l'udi
z LGBTI komunity a deklaruje podporu aj pre takychto veriacich a presadzuje, aby aj takyto
I'udia mohli byt’ plnohodnotni ¢lenovia cirkvi, pricom vsak zaroven vo vSeobecnosti Cirkev

2 https://svet.sme.sk/c/22515922/vatikan-lgbti-homosexuali-registrovane-partnerstva.html

® https://www.bbc.com/news/world-56402096

* https://spravy.pravda.sk/svet/clanok/592959-papez-sa-podakoval-knazovi-ktory-pracuje-s-ludmi-z-komunity-
Igbta/



ako organiziacia prezentovana vyjadreniami jej ostatnych celnych predstavitePov na
verejnosti i v médiach nie je takémuto vnimaniu danej skupiny I'udi zvacsa uplne naklonena.
Domnievame sa, Ze zaroven je potrebné v celkovom SirSom kontexte ostatnych verejnych
vyjadreni vnimat’ ikonkrétne jedno vyjadrenie papeza, ktorym twdajne schvaluje
odmietavé stanovisko Kongregacie pre nauku viery k zvazkom neheterosexualnych
parov, ktoré vo svojom podani uvadza i stazovatel' a obsah ktorého nebol komunikovany
v ramci vysielania daného programu.

Z charakteristiky programu vyplyva, Ze to nie je spravodajsky program, resp. politicko-
publicisticky program aani sa dany program nezaobera politickymi témami, pricom
konsStatujeme, Ze prezentacia osobnych nazorov a postojov k danym témam patri
k z&kladnym pojmovym znakom ostatnej publicistiky. Konstatujeme pritom zaroven, Ze
jednotlive vyjadrenia a informécie, ktoré boli komunikované v rdmci monitorovaného
prispevku zo strany oslovenych hosti boli ich osobné ndzory v ramci danej témy a zaroven
spolu aj so sprievodnymi informéaciami od moderatorky a redaktorky pritom boli v konsenze
s vySSiepopisanym generalizujucim tvrdenim.

S ohl'adom na predmet staznosti a charakter programu sme sa zamerali aj na preskimanie
relevantnej Casovej suvislosti, teda ¢i vysielatel' v rdmci vysielania programovej sluzby
odvysielal o danej t¢éme nejaké d’alsie informéacie:

Spravy RTVS dna 6. 9. 2021 o0 10:00 hod., prispevok Papez FrantiSek, ekumenické stretnutie
v Bratislave:

Kratky spravodajsky vstupu, v ktorom moderatorka a redaktora informuji o planovanom
stretnuti papeZza s predstavitelmi Ekumenickej rady cirkvi na Slovensku a 0 planovanej
spolo¢nej modlitbe pri pamétniku obeti holokaustu.

Kontakty dna 6. 9. 2021 o 20:05 hod.:

V ramci daného vydania relacie s moderatorkou diskutovali Brigita Schmdégnerova (byvala
ministerka financii SR) a Karol Morav¢ik (katolicky kniaz, teoldg a publicista). Zo zéznamu
je odvysielané vyjadrenie Miroslava Matejtu, Signum — Duihovi krest’ania a Jozefa Zuffu,
teologicka fakulta Trnavskej univerzity, ktoré boli odvysielané aj v rdmci prispevku Avizo
na Kontakty. V ramci programu sa diskusia venuje vSeobecne osobnosti papeza FrantiSka
(jeho postoje k problematike ekondmie, ekologie, kultirnospolocenskym otazkam)
a okolnostiam jeho nadchadzajicej navstevy na Slovensku. V suvislosti s predmetom
staznosti z diskusie vyplyva, Ze péapeZ FrantiSek otvara v ramci cirkvi aj otazky LGBTI
komunity, pricom cirkev ako organizicia je vel'mi komplexnd a akékol'vek zmeny sa deju
v dlhSou ¢asovom horizonte, nie je mozné ich realizovat’ ihned’.

Spravy RTVS dna 12. 9. 2021 o 18:00 hod., prispevok Hlavny odkaz papezskej navstevy:

V ramci prispevku moderator, redaktorka a osloveni odbornici a aktivisti (Karol Lovas,
kiiaz posobiaci v CR, byvaly novinar, Martin Kramara, hovorca Konferencie biskupov
Slovenska, Martin Macko, vykonny riaditel’ Iniciativy Inakost’) vyslovuju ocakavania
Z navstevy papeza na Slovensku, ktoru vSetci vnimaji ako velka udalost’ a prilezitost’ pre
vSeobecné zmierenie naprie¢ vSetkymi spektrami.

S ohl'adom na vyS$8ie popisany kontext a obsah prispevku Avizo na Kontakty, ktory bol
odvysielany v ramci programu Predpoludnie s Barbarou Stubiiovu zo dna 6. 9. 2021 sa
domnievame, Ze predmetné vysielanie nebolo v rozpore s ustanovenim § 16 ods. 3 pism.
a) zakona ¢&. 308/2000 Z. z., podla ktorého ma vysielatel' zabezpecit’ vSestrannost’ informacii
a nazorovu pluralitu v rdmci vysielanej programovej sluzby.



- posudenie stladu s ustanovenim § 19 ods. 1 pism. a) ZVR.

Podla ust. § 19 ods. 1 pism. a) ZVR nesmie vysielany obsah ,zasahovat do ludskej
dostojnosti a zakladnych prav a slobdd inych*. Uvedené ustanovenie je nutné uplatiiovat’
v stilade s rozhodovacou praxou Rady, ako i judikatdrou Najvyssieho sidu SR a Ustavného
sudu SR. V tejto suvislosti sa opierame o argumentaciu z niekol’kych relevantnych rozhodnuti
Rady (RZK/47/2018, RP/12/2019, RL/7/2019 a RP/6/2020):

V suvislosti s tymto ustanovenim nastala v aplika¢nej praxi Rady v roku 2018 zmena, ato
Nalezom Ustavného siidu SR zo diia 24. januara 2018 sp. zn. IL US 174/2017-44.
V zmysle dovtedajSej aplikacnej praxe ustanovenia § 19 ods. 1 pism. a) zakona o vysielani a
retransmisii zo strany Rady, ako i v zmysle judikatlry NajvysSieho sudu SR, bola na to, aby
mohlo prist’ zo strany vysielatel'a k zasahu do I'udskej dostojnosti a zakladnych prav a slobéd
v zmysle z&dkona o vysielani a retransmisii nevyhnutna identifik&cia konkrétnej osoby, resp.
0s6b pre divakov. Uvedené vyplyva napr. z rozsudku NS SR sp. zn. 3 Sz 82/2008-26 ,,Podla
sendtu Najvyssieho sudu z vykladu ustanovenia § 19 ods. 1 zakona ¢. 308/2000 Z.z. vyplyva,
Ze aplikacia ustanovenia vyZaduje, aby prislo k zasiahnutiu do sféry prava konkrétnej osoby
t.j. individualizovaného subjektu, do ddstojnosti ktorého bolo odvysielanim posudzovaného
programu zasiahnuté." Osoba, do T'udskej dostojnosti a zakladnych prav a slobdd ktorej bolo
vysielanym obsahom zasiahnuté, v3ak nemusela byt nevyhnutne identifikovatelna pre
vSetkych recipientov (napr. prostrednictvom celého mena a bydliska), ale len pre jej SirSie
okolie.

V zmysle Nalezu US SR zo dita 24. januara 2018 sp. zn. II. US 174/2017-44 je mozné
k aplikacii ustanovenia § 19 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z. z. pristapit’ len
v pripadoch, kedy sa subjekt ohrozeny na svojich pravach nevie domahat’ ochrany
prostrednictvom inych pravnych prostriedkov (cit.: ,napr. 8 11 anasl. Obcianskeho
zakonnika — Zaloba o ochranu osobnosti), cit.: Pre hajenie verejného zaujmu o ochranu
ludskej dostojnosti subjektov ochrany je nevyhnutné pouzit sankcny mechanizmus. P6jde
napriklad o pripady, ked’ obsah vysielatel’mi Sirenych informdcii, nazorov, myslienok a idei
zasahuje do Pudskej dostojnosti (alebo obdobnych osobnostnych zakladnych prdv a slobod)
nie konkrétnej osoby, ale bliZSie neidentifikovanej skupiny Pudi, ktori nemaju objektivne
moznost’ sa proti takymto zasahom branit’ sukromnopravnou Zalobou pre ich nespiitost’
sdanym prostredim (napr. migrujici ludia — zdsah do ludskej dostojnosti tychto 0sob
znevazujucim informovanim o ich migréacii) alebo vzhl’adom na ich socidalnu a ekonomicku
situaciu ako skupiny oséb v danom prostredi (skupiny 0oséb zo znevyhodneného socialneho
prostredia — zdsah do ludskej dostojnosti tychto oséb pohidavym a tendencnym informovanim
o ich spdsobe Zivota), alebo pojde o situdcie zdsahu do Pudskej dostojnosti fyzickej osoby ci
0sOb v spojeni s konkrétnymi skutoc¢nost'ami z minulosti (napr. tykajuce sa holokaustu,
zlocinov proti ludskosti, vojnovych konfliktov v minulosti, ked’ napr. tieto osoby neZiju — zasah
do ludskej dostojnosti tychto osob popieranim holokaustu alebo zlahcovanim utrap ludi
prezivsich holokaust ¢i ich blizkych) alebo pritomnosti (napr. tykajiice sa terorizmu ci
extrémizmu mimo Uzemia Slovenskej republiky — napr. zdasah do ludskej dostojnosti obeti
necitlivym alebo prili§ explicitnym informovanim o obetiach alebo zraneniach). Ustavny std
zaroven zdoraznuje, Ze i pouzitie sankéného mechanizmu v zaujme hajenia verejného zaujmu
0 ochranu T'udskej dostojnosti takto opisanych subjektov musi byt v sUlade s principom
nevyhnutnosti.

Ustavny std na viacerych miestach Nalezu sp. zn. 1. US 174/2017-44 uvadza, Ze predmetom
ustanovenia § 19 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z. z. je ochrana verejného zaujmu tym,



cit.. ,aby sa pri informovani verejnosti (a formovani ndzoru recipientov na urciti
problematiku) neustavne nezasahovalo do Pudskej dostojnosti ani tych, ktori nemaju
k dispozicii prostriedky alebo z objektivnych skutocénosti vyplyva, %e efektivne sa nedomozu
prostriedkov  ochrany svojich  (osobnostnych) prav vramci sukromnopravnych
mechanizmov.**

Vychédzajac z uvedeného tak mozno konStatovat, ze zatial ¢o podla predchadzajucej
aplika¢nej praxe Rady potvrdenej i rozhodnutiami NS SR bolo na konStatovanie porusenia
predmetnej povinnosti zo strany vysielatel'a potrebné konkretizovat’ osobu, do ktorej prav
malo byt konanim vysielatel'a zasiahnuté, podla zaverov Ustavného sudu ustanovenie § 19
ods. 1 pism. a) nesltzi na ochranu zakladnych prav a slobéd takych osdb, ktoré st schopné
efektivne hajit’ svoje prava suikromnopravnymi prostriedkami ochrany. Efektivnost’ ochrany
prav tychto osdb je vymedzena vzhladom na adresnost’ zasahu do ich prav zo strany
vysielatel'a, resp. vzhladom na ich pobyt, pracovisko, postavenie, ¢i iny status v ramci
spolocenskych vztahov. Rada nie je organom verejnej moci, ktorého tlohou je posudit’ spor
0 ochranu subjektivnych prav jednotlivcov.

Prijimand bola argumentacia, Ze Rada je opravnena vo veci tykajlcej sa i konkrétnej osoby
rozhodovat’, nakolko takéto rozhodnutie sa tyka kvalitativne odliSného predmetu ochrany
ako rozhodnutie, ktoré je vysledkom sukromnopravneho konania vo veci ochrany
osobnosti. K uvedenému Najvyssi sud SR vo svojom rozhodnuti sp. zn. 3S2/22/2012 uviedol,
cit.: ,Rada chrani verejny zdaujem, aby vo vysielani vysielatelov nedochadzalo
k neopravnenym zasahom do ludskej dostojnosti. Obciansko-pravne spory tykajuce sa
ochrany osobnosti, ktoré rozhoduju vSeobecné sudy, predstavuja aplne iny procesny institut
ochrany, na ktory konanie o poruseni § 19 ods. 1 pism. a) zakona ¢& 308/2000 Z. z., kde ma
prdavomoc konat’ a rozhodovat’ Rada, nema vplyv.“ K obdobnému zaveru dospel Najvyssi
sud SR aj v rozhodnuti sp. zn. 5S7/6/2012, cit.: ,,...ustanovenie § 19 ods. 1 pism. a) zdkona
¢ 308/2000 Z. z. nesupluje obcianskoprdavne konanie o ochranu osobnosti podla § 11
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a nasl. Obclianskeho zdkonnika ako sa to mylne domnieva navrhovatel’.

Ustavny std v suvislosti s vykladom uéelu predmetného ustanovenia odkazuje i na judikattiru
Eurdpskeho sudu pre 'udské prava, konkrétne na zavery ESLP vyjadrené v rozsudku ESEP vo
veci MAC TV s.r.o. v. Slovenska republika® (stazovatel’ v tomto pripade namietal, Ze bolo
zasiahnuté do jeho préva konstatovanim poruSenia 8 19 ods. 1 pism. a) v suvislosti so
zasahom do prav konkrétne individualizovanej osoby — byvalého pol'ského prezidenta L.
Kaczynskeho). Podl'a nazoru ESI’P sa v danom pripade organy verejnej moci prostrednictvom
aplikécie noriem § 19 ods. 1 pism. a) zamerali na ochranu subjektivnych prév konkrétne
individualizovanej osoby a neponukli Ziadne zavery o potrebe ochrany verejného zaujmu
a ochrany SirSej verejnosti pred Sirenim nenavistnych komentarov spocivajucich v oslave
smrti Cloveka pre jeho iné politické zm}'lél’anie.6 V predmetnom rozsudku ESLP vzal do
Uvahy i skuto¢nost, ze Rada v danom pripade zacala konanie zo svojej tradnej moci,
a nekonala na zaklade Ziadosti prezidentovych pozostalych alebo na zaklade Ziadosti zo strany
pol'ského T'udu, alebo autorit, ktoré héjili osobnostné prava zosnulého prezidenta. Zaroven
ESLP poznamenal, Ze odévodnenie rozhodnutia, ako i samotné konanie a dokazovanie sa
sustredilo na preukazovanie zasahu do I'udskej dostojnosti a prav tejto konkretizovanej osoby,
a nie na hajenie verejného zaujmu, aby takymto konanim vysielatel'a nedochadzalo k zasahu
do prév verejnosti.

> Rozsudok ¢&. 13466/12 z 28. 11. 2017
®body 51 a 52 rozsudku ESCP & 13466/12 z 28. 11 .2017.



V zmysle poslednych zaverov US SR, tak aplikacia ustanovenia § 19 ods. 1 pism. a) nie je
v praxi vyliéena, jej pouzitie na konkrétny pripad vSak musi byt odévodnené naliehavou
potrebou ochrany verejného zaujmu, anielen zaujmu takého subjektu, ktorému je
umoznené domahat’ sa tejto ochrany aj inak. V takychto pripadoch tak Rada musi
Vv pripade konStatovania porusenia § 19 ods. 1 pism. a) nalezite vymedzit' verejny zaujem,
ktory je konStatovanim zasahu do prav inych chraneny. Rovnako, odkazujuc i na zavery ESCP
i US SR, sa domnievame, Ze len argumentécia, ze predmetom ochrany i v takychto pripadoch,
t.J. v pripade zasahu do prav konkrétne identifikovanych jedincov, je verejny zaujem na tom,
aby vo vysielani vysielatel’ov nedochddzalo k neopravnenym zdasahom do Pudskej
doéstojnosti, neobstoji.

K zdsaddm pravneho Statu patri aj princip pravnej istoty. Sucastou pravnej istoty je
poziadavka predvidatel'nosti konania organov verejnej moci. Europsky sud pre 'udské prava
v konani proti Slovenskej republike bez pochybnosti interpretuje a aplikuje rozhodnutia
Ustavného sudu SR ako precedensy. Ustavny sid SR sam robi to isté, ked vo vicsine
oddvodneni svojich rozhodnuti cituje svoje pravne nazory vyslovené v podobnej veci
a v stlade s nimi zaroveii rozhoduje.”

Zaroven je vsSak potrebné upozornit’ na skutocnost, ze poziadavku viazanosti nemozno
uplatiiovat’ absolutne a raz vysloveny nazor Ustavného sidu na pravnu normu ustanoveni vo
vSeobecne zdviznom pravnom predpise sa moze zmenit' aj bez toho, aby zmena spdsobu
vysvetlenia a uplatnenia pravnej normy sidom nasledovala za zmenou vSeobecne zavazného
pravneho predpisu.

Kancelaria Rady ma za to, Ze predmetné zavery US SR viak nemozno automaticky aplikovat’
na vsetky budice obdobné pripady, nakol'ko ucelom § 19 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 308/2000
Z. z. nie je ochrana individuélnych prav o0sdb, do ktorych malo byt’ vysielanim zasiahnuté, ale
ochrana zaujmu verejnosti na tom, aby v ramci programovej sluzby nedochadzalo k takému
vysielaniu, ktoré svojim obsahom alebo spdsobom spracovania zasahuje do prav inych, ato
bez ohl'adu na postoj takychto 0sdb, resp. takejto osoby. Napriek totoZnosti skutku
(odvysielany obsah), st sukromnopravne konanie, ktorym sa subjekt domaha ochrany svojich
prav a administrativnopravne konanie, iniciované Radou, dva od seba nezavislé procesy,
ktorych predmetom su odliSné prava a povinnosti. Sme toho nazoru, Ze poslanim Rady je
v odovodnenych pripadoch sankcionovat vysielatela za také vysielanie, ktoré degraduje,
alebo inym spdsobom zasahuje do prav inych, i konkrétnych osob, ¢im je chraneny verejny
zaujem, anie osobnostné prava poskodeného jednotlivca, alebo skupiny. Prave pre
zamedzovanie vysielania takého obsahu, ktory zaklada rozpor s povinnost'ou podl'a § 19 ods.
1 pism. a) je opodstatnené, aby Rada konala i bez ohl'adu na to, ¢i sa konkrétna osoba citi
takymto vysielanim dotknutd, a¢i sa domaha ochrany svojich prav, resp. chce domahat
ochrany svojich prav, nakolko 1bez postoja tejto osoby bola verejnost konfrontovana
s vysielanim, ktorym vysielatel’ prezentoval zasah do 'udskej dostojnosti alebo prav inych.

Vzhladom na vyssie uvedent zostruénenti argumentaciu Rada tak i napriek zaverom US SR
pristipila K aplikacii predmetného ustanovenia na skutkovy stav vzt'ahujuci sa
k individualizovanym osobam, pricom v rozhodnutiach RP/12/2019, RL/7/2019 a RP/6/2020
aj skonstatovala jeho porusenie.

E I

" Ochrana Gstavnosti Ustavnym stidom Slovenskej republiky, Jan Drgonec, str. 168



Vzhl'adom na uvedené konsStatujeme v suvislosti s predmetnym monitorovanym vysielanim
programu Predpoludnie s Barbarou Stubfiovou z 6. 9. 2021 nasledovné:

V ramci programu uvadzali osloveni odbornici a aktivisti (Jozef Zuffa, teologicka fakulta
Trnavskej univerzity, Miroslav Matejka, Signum — Duhovi krestania) svoje ndzory na to,
akym spbésobom sa papeZ FrantiSek odliSuje od svojich predchodcov a v ¢om su jeho nazory
a vyjadrenia v kontraste s oficialnymi postojmi vedenia cirkvi, pricom je uvadzané, ako
odmietavy postoj vedenia cirkvi udajne Skodi veriacim z LGBTI komunity. Podl'a stazovatel’a
prezentovanie takychto informéacii poSkodzuje dobré meno cirkvi. Z uvedeného vyplyva, Ze
udajné vyhrady odvysielané v prispevku sa vzt’ahovali k vedeniu katolickej cirkvi (ktoré
zastdva Vv istych otdazkach opac¢né nazory ako papez) anie Kcirkvi ako spolocenstvu
veriacich.

Striktnou aplikaciou Nalezu US SR (sp. zn. Il. US 174/2017-44) tak prava osoby, ak je
dostato¢ne konkretizovana a individualizovand, nepredstavuju predmet ochrany v zmysle
ustanovenia § 19 ods. 1 pism. a), ked’ze takto Specifikovanej osobe je umoznené domahat’ sa
ochrany prav inym sp6sobom a Rada by mohla v danom pripade konat’ len, ak by spracovanie
predmetného programu dosiahlo takej intenzity, Ze by bolo mozné na zéaklade jeho obsahu
a sposobu spracovania uvazovat o zdsahu do prav bliz§ie neidentifikovanej skupiny l'udi.
Nazdavame sa, Ze v danom pripade nemoZno vymedzit’ takito skupinu osob.

Zaroven s ohladom na predmet st’aznosti konstatujeme, Ze v ramci daného programu odzneli
vyjadrenie, ktoré davali do kontrastu rozdielne postoje papeza FrantiSka a vedenia katolickej
cirkvi, pricom dané vyjadrenia poukazovali na to, ako idajne postoje vedenia katolickej cirkvi
vnimaja l'udia z LGBTI komunity. Ako vyplyva z vy3Sieuvedeného, predmetné vyjadrenia sd
bezne publikované charakteristiky, ktoré domace izahrani¢né média v suvislosti s danou
témou (rozdielne principialne postoje papeZa vs. vedenie katolickej cirkvi) pouZivaju pre
charakteristiku daného stavu apreto sa domnievame, ze ich nie je mozné povazovat za
znevazovanie dobrého mena katolickej cirkvi v zmysle vysSiepopisanych skuto¢nosti.

S ohl'adom na vysSieuvedené sme toho ndzoru, ze sposob spracovania predmetného programu
nezadava dovod na moZné porusSenie § 19 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z. z.

ZAVER:

Na zaklade uvedeného sme toho nazoru, ze vysielatel RTVS odvysielanim programu
Predpoludnie s Barbarou Stubiiovou 0 dita 6. 9. 2021 neporusil povinnost’ ustanovent v §
16 ods. 3 pism. a) a § 19 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z. z.

St'aznost’ navrhujeme postdit’ ako neopodstatnena.



Kbodu ¢.
15
Prepis monitorovaného vysielania k Sprave o kontrole dodrZiavania povinnosti podPa
zakona ¢. 308/2000 Z. z. (staznost’ ¢. 1329/S0/2021)

Monitorované vysielanie: Predpoludnie s Barbarou Stubiiovou

Vysielané dia: 6. 9. 2021

Cas vysielania: 09:00 — 12:00 h

(Rada vykonala monitoring vysielania programu Predpoludnie s Barbarou Stubiiovou. Spolu
tak boli monitorované celkovo tri samostatné hodinové useky vysielania, priCom s ohl'adom
na predmet staznosti sa Rada v ramci monitoringu zamerala na prispevky, v ktorych bol
spominany papez FrantiSek v suvislosti so vztahom k LGBTI komunite.)

09:00:00 — 09:05:09 Spravy RTVS

09:05:10 Predpoludnie s Barbarou Stubriovou, zagiatok programu

Online nakupom sa stale dobre dari / Festival farieb v Berline / upatavky na vlastny program /
Kratke spravy / Zelend vina / Predpoved’ pocasia / Sport

09:59:59 koniec zaznamu

10:00:00 — 10:04:52 Spravy RTVS

10:04:53 Predpoludnie s Barbarou Stubriovou, pokratovanie programu

Citanie zo zahrani¢nej tlace / Radio Slovensko - Typy na vikend / upGtavky na vlastny
program / Kratke spravy / Zelené vina / Zo zeme /

10:50:10 - 10:52:15 Papez FrantiSek, ekumenické stretnutie v Bratislave. Kratky
spravodajsky vstupu, v ktorom moderatorka a redaktora informuju o planovanom stretnuti
papeza s predstavitelmi Ekumenickej rady cirkvi na Slovensku a 0 planovanej spolocne;j
modlitbe pri pamétniku obeti holokaustu.

10:59:59 koniec zaznamu

11:00:00 — 11:05:29 Spravy RTVS

11:05:30 Predpoludnie s Barbarou Stubiiovou, pokraGovanie programu

Dobra sprava — Netradi¢na $kola vo VarSave /

11:21:53 Avizo na Kontakty, zaciatok prispevku

Moderatorka: ,,Nasa krajina sa uz niekolko mesiacov pripravuje na navstevu pdpeza
FrantiSka, ktory k ndm pride uz tuto nedelu. Hlavou katolickej je osem rokov aza toto
obdobie ukazal, ze dokaze oslovit nielen krestanov. Oznacuju ho za zeleného papeza. Nadeje
do neho viklada aj krestanska LGBTI komunita. Hovori teolég Jozef Zuffa z teologickej fakulty
Trnavskej univerzity, porozpravala sa s nim Eva Sladkova.

Jozef Zuffa, teologicka fakulta Trnavskej univerzity: ,,Otvara témy takym spdsobom, na
ktory sme doteraz neboli zvyknuti. Ci uz témy vicsieho zaujmu o marginalizované skupiny,
0 ekolégiu, 0 zodpovednost voci svetu, ale zaroven aj témy, ktoré nam, minimdlne v tejto casti
Europy velmi rozdeluju spolocnost’ a prave to su temy neheterosexualnych vztahov.
Redaktorka: ,, Malokto si asi vie predstavit, comu celia ludia z LGBTI komunity, ak chcu byt
sucastou cirkvi. Miroslav Matejka zo zdruzenia Signum — duhovi krestania vravi, Ze su im



Casto odopierané sviatosti, zakazované ministrovanie, nemozu sa stat krstnymi rodicmi
a podobne. Takisto je pre nich psychicky velmi ndarocné, ak su na omsiach oznacovani za
hriesnikov.**

Miroslav Matejka, Signum — Duhovi krest’ania: ,,Mnohokrat je to v tom Style, Ze milujem
hrieSnika, nenavidim hriech, kde sa prezivanie tej inakosti dava hrieSne a oddeluje sa to od
tej osoby ato je vslovenskom, najmd katolickom prostredi casto pouzZivand argumentdcia,
ved’ proti vam ni¢ nemame, len jednoducho neprezivajte to, kto ste. “

Redaktorka: ,, Pdapez Frantisek je nadejou aj pre krestanov z radov LGBTI komunity.*
Miroslav Matejka: ,,Symbolika, ktord jednoducho v jeho jednani s marginalizovanymi
skupinami vSeobecne papez pretlica vo svojom pontifikate, je uz velkym obcCerstvenim voci
tym predoSlym péapezom. A je povzbudzujiice, Ze berie ludi takych, aki sU a to je nieco, v com
Jja vidim akoze dolezity odkaz aj pre nasu slovensku spolocnost, nedavat si podmienky k tomu,
aby sme niekoho prijali medzi seba, aki musia byt. On ide tam, kde vidi potrebu, kde
Jednoducho td bozia liska je potrebnd bez ohladu na to, Ze ¢i ti ludia spliiajii nejaké
predpoklady.*

Redaktorka: ,,PapeZ FrantiSek ma vSak aj silné ekologické citenie. Kritizuje ekonomické
modely bohatych Stdtov, ktoré nedokdzu poskytnut vsetkym pristup k zakladnym potrebam.
Vyzyva K socidlnej inklizii. Podla Jozefa Zuffu je najvyssi cas, aby sa cirkvi jednotlivych
Statov zacali tymito jeho myslienkami vazne zaoberat. *

Jozef Zuffa: |, Viade, kde td regiondlna teologia sa snazi pocuvat ludi vich radostiach
a zialoch, tak musi mnohé veci prehodnocovat. Papez Frantisek to zacal a verim, Ze njde aj
v nasich regiénoch dostatok tlaku na to, aby sme ti debatu aktualizovali.**

Redaktorka: ,,PapeZovi Frantiskovi a jeho videniu sveta sa budeme venovat podrobnejsie
V dnesnych vecernych Kontaktoch. “

11:24:45 Avizo na kontakty, koniec prispevku

Kratke spravy / uputavky na vlastny program / Pribeh na tyzdein — O papeistve a papezoch
(prispevok o histdrii papezskeho titulu prvom papezovi Petrovi) / 95. vyrocie vysielania
rozhlasu na Slovensku - Rozhlasove osobnosti /

11:59:59 koniec zaznamu



16

Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady dna 20. 10. 2021

Spréava o kontrole dodrZiavania povinnosti podl’a zakona ¢&. 308/2000 Z. z.
St’aznost’ ¢.: 1268/S0/2021

Programové sluzba: Radio Slovensko

Vysielatel’: RTVS — vysielatel’ na zaklade zdkona

Cislo licencie: RD/1

Na zaklade zaverov uvedenych v sprave Kancelaria Rady pripravila nasledujlce uznesenie:

Néavrh uznesenia:

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada*) ako organ prislusny podl'a § 4 ods. 1 az3a § 5
ods. 1 pism. n) zakona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z.
o0 telekomunikaciach v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.°) postupom
podla § 14a zakona ¢. 308/2000 Z. z. preverila staznost’ evidovant pod €. 1268/S0O/2021 smerujucu
voéi vysielaniu rozhlasovej programovej sluzby Radio Slovensko, vysielatel'a Rozhlas a televizia
Slovenska, vysielatel’ na zaklade zakona a uznala staznost’ podl'a ustanovenia § 14a ods. 10 zakona ¢.
308/2000 Z. z. za neopodstatnend.

Uloha:
Kancelaria Rady oznami stazovatel'ovi vysledok presetrenia st'aznosti.
T:2.11. 2021 Z: PgoO



Kancelaria Rady pre vysielanie a retransmisiu

Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre vysielanie a retransmisiu
dia 20. 10. 2021

Staznost’ €. 1268/S0O/2021 zo dna 16. 8. 2021
Stazovatel’ fyzicka osoba

Predmet st'aznosti: Dobré rano, Slovensko

Dei a ¢as vysielania: 16. 8. 2021, 6:00 h

Oznacenie podla JSO: bez oznacenia

Programova sluzba: Radio Slovensko

Vysielatel”: RTVS

Cislo licencie: RD/1

Datum: 13. 10. 2021



OBSAH STAZNOSTI:

Dobre rano prajem,

Verte my je to moj prvi prispevok, napriek tomu Ze mi to trhd usi uz dlhsie. Chcem podat

staznost na ranny prispevok odprezentovany Petrou Bernasovskou o pestovani a vyrobe

cerveného vina v Rusku. Pripadalo mi to cele len nekriticky na tvrdo prebraté od Sputnika bez

zohladnenia objektivnosti ¢i podpory viastnych zaujmov. Vyhrady zhinam:

a) Rusi sa chystaju byt’ svetovou velmocou vo vyrobe cerveného vina (aj by sme uverili
a zabudli na historicku skusenost s vystavbou Potemkinovskych dedin) lenZe, ak ma
spravodajstvo obmedzenu moznost’ pokryt vsetky témy i krajiny lebo den ma len 24h,
tak sa zameriam na ,,uZ fakt lebo tie a tie ocenenia z tychto vystav** a nie na len zatial’
chcenie.
b) Ziadne zohladnenie viastnych zdaujmov (ozaj trochu to vyzerd Ze Sputnik niekoho

V RTVS dobre motivuje) RTVS plati SR cize jeho obcania, ocakaval by som zmienku:
verime nasi vinari konkurenciu privitaju aeSte sa zlepSia, nieco vtom duchu.
Nehovoriac otom Ze ak spominam Vvino nemézem obist' to ¢o najviac rezonovalo
v medialnom priestore ,,aféra Ruského Sampanského, je psia povinnost chranit si
EU cize viastne zaujmi. Nespomenutie Sampanského v téme vino je profesionalneho
hladiska vyzerd skor ako zaplatené reklama. Bolo vébec spomenuté Ze ide o0 komercny
prispevok?

UzZ dIhSiu dobu som sklamany z tendencného vysielania SRO, chcem sa preto spytat méZem aj

neplatit?

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:

Z:akon ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii:

8 16 ods. 3 pism. a): ,, Vysielatel’ je povinny zabezpecit vSestrannost informdcii a ndzorovu
pluralitu v rdmci vysielanej programovej sluzby.*

8 3laods. 3: , Skrytd medidlna komercna komunikacia je zvukovad, obrazova alebo zvukovo-
obrazova informécia, ktor4 priamo alebo nepriamo propaguje tovar, sluzby, ochrannu
znamku, obchodné meno alebo aktivity fyzickej osoby alebo pravnickej osoby vykonavajucej
hospodarsku cinnost, ak vysielatel’ alebo poskytovatel audiovizudlnej medidlnej sluzby na
poziadanie tato informaciu v rdmci programu zamerne vyuziva na propagacné ucely a mohla
by vzhladom na svoju povahu uviest verejnost’ do omylu o podstate tejto informdacie. Tato
informadcia sa povazuje za zamerni najmd vtedy, ak sa uskutocnuje za odplatu alebo za inu
protihodnotu.“

8 3la ods. 4: ,, Skryta medidalna komercna komunikacia je zakdzand. *

ANALYZA - stanovisko Kancelarie Rady pre vysielanie a retransmisiu:

V rdmci vysielania ranného moderovaného bloku sndzvom Dobré réano, Slovensko
s moderatormi Petrou Bernasovskou a Richardom Dedekom zo dna 16. 8. 2021 sme o cca
6:12 hod. zaznamenali kratky publicisticky prispevok o ruskom vinarskom priemysle a jeho
ambiciach presadit’ sa na svetovych trhoch. Prispevok mal trvanie cca 1 a pol minuty atu je
jeho kompletny prepis:



Petra Bernasovska: ,,4 ked sa spomina kvalitné znackové vino, vicsinou si predstavime
talianskych alebo francuzskych vyrobcov. Klima sa otepluje a Konkurencné krajiny v tomto
odvetvi pribadaju.“

Richard Dedek: ,, Najnovsie si cestu medzi popredné vindrske velmoci razi Rusko, verte ci
nie. V §tadiu je s nami Daniela Simanova zo zahranicnej redakcie, ktora nam k téme povie
viac. Dobré rano.*

Daniela Simanova: ,,Dobré rano. V Rusku je vinarstvo nove a nie uplne typické odvetvie. Na
Jjuhu krajiny zacali s vysadbou vinohradov iba asi pred 20 rokmi, ale od vlani uz tamojsi
vinari maju aj svoje chranené oblasti. Na domaci trh dodavaju miliény hektolitrov kvalitného
vina.“

Richard Dedek: ,,Rusko je obrovska krajina. Kde konkrétne su také priaznivé podmienky na
pestovanie vinica? “

Daniela Simanové: ,,Konkrétne sa rozprdvame o Krasnodarskom kraji, ktory lezi medzi
Kaukazom a Ciernym morom. Tdto oblast je dokonca v rovnakej zemepisnej Sirke ako slavne
franclzske Bordeaux. Podmienky klimy st tam vyborné. Je to blizko mora a zdrovenn pod
ochranou hor. Mikroklima je preto vynimocna. “

Richard Dedek: ,, Aké su ambicie Rusov presadit sa na zahranicnych trhoch a vlastne urobit
s ruskym vinom dieru do sveta?**

Daniela Simanova: ,, Zjavne vel'ké. “ (Zensky hlas po rusky) ,,ManaZéri tamojSieho vinarstva
vravia, ze uz maju podpisané objednavky napriklad s Cinou, Srbskom, vyjedndvajii tiez
S Danmi, Francuzmi ¢i Nemcami a sU odhodlani celému svetu ukdzat, Ze ruské vindrstvo je na
vysokej arovni.“

Petra Bernasovska: ,, Takze uz nebude slavna iba ruskd vodka, ale aj ruské vino. Dakujeme
za informécie. V Studiu bola Daniela Simanova.**

Stazovatel’ namieta jednak objektivnost’ odvysielaného prispevku, ked” spomina nekritickost’
preberanej informacie (Udajne z agentdry Sputnik) a opomenutie aféry ruského Sampanského
a zéaroven ho povazuje za komerény prispevok, ktory podl'a neho vyzera ako platena reklama.

§ 16 ods. 3 pism. a)

Z obsahu a formy namietaného prispevku je zrejmé, Ze iSlo o publicisticky prispevok, neslo
vsak o politicku publicistiku. Program sme preto posudzovali podla ustanovenia § 16 ods. 3
pism. a) zékona ¢. 308/2000 Z. z., podla ktorého je wvysielatel povinny zabezpecit
,, vSestrannost informdcii a ndzorovu pluralitu v rdmci vysielanej programovej sluzby.“

Prispevok v relécii Dobré rano, Slovensko prezentovala redaktorka Daniela Simanova zo
zahrani¢nej redakcie Slovenského rozhlasu. Podl'a nasho nézoru prispevok vybrala spomedzi
zahrani¢nych sprav ako akusi kuriozitu, zaujimavost’ pre slovenského posluchaca, ked’ze
momentalne Rusko nepatri ku krajindm preslavenym vinarstvom.

Sputnik je ruska spravodajska agenttra®, webovy portél a rozhlas, ktoré prevadzkuje $tatna
tlacova agentura Rusko dnes. POsobi celosvetovo vo viac neZz 30 jazykoch. Sputnik
prevadzkuje aj ¢eskojazyénu verziu Sputnik Ceska republika. Podl'a eskej BIS je Sputnik
hlavnym prostriedkom ruskej tatnej propagandy v Cesku a predstavuje bezpeénostni hrozbu
pre CR a EU.2

Danu tému tykajacu sa ambicii ruského vinarskeho priemyslu sme na spravodajskych
portaloch cz.sputniknews.com ani sputniknews.com v obdobi odvysielania prispevku nenasli.

! https://cz.sputniknews.com/docs/about/index.html
2 https://cs.wikipedia.org/wiki/Sputnik (agentura)



https://cz.sputniknews.com/docs/about/index.html
https://cs.wikipedia.org/wiki/Sputnik_(agentura)

Avsak aj v pripade, Ze by zdrojom prispevku boli informacie z agentlry Sputnik, takyto
prispevok by nemusel nevyhnutne byt’ v rozpore s ustanoveniami zakona ¢. 308/2000 Z. z.

Co sa tyka aféry ruského Sampanského, stazovatel ma zrejme na mysli rusky zakon
anaslednt diplomaticki roztrzku tykajucu sa oznaCovania Sumivého vina znackou
Sampanské, resp. Champagne. Podl'a zakona prijatého v Rusku iba domace vina mdzu byt
oznacené¢ ako Sampanské, zahrani¢né vina (aj tie z oblasti Champagne) musia byt oznacené
ako Sumive. Tento krok vyvolal ostrd odmietavu reakciu francuzskej vlady a v reakcii nan
napr. koncern Louis Vuitton Moét Hennesy (LVMH) pozastavil export Sampanského znadmej
znacky do Ruska.®

Sme vSak toho nézoru, Ze tato aféra priamo nesivisi stémou, ktord4 bola prezentovand
v namietanom vysielani atato tému nebolo nevyhnutné zmieniovat’ pre objektivnost
prispevku a jeho spravne pochopenie posluchac¢om.

Co sa tyka udajnej nekritickosti prispevku, resp. prezentovanie témy iba z ruského pohladu,
treba uviest, ze prispevok hovori iba o ambiciach, planoch ruskych vyrobcov do buducnosti.
Prispevok vzhladom na svoj rozsah nema ambiciu podrobne skumat vsSetky aspekty
produkcie a exportu ruského vina.

Vyber tém a ich spracovanie spadaju plne do kompetencie vysielatel'a a vedenia redakéného
timu v zmysle § 15 ods. 1 zdkona ¢. 308/2000 Z. z., podl'a ktorého vysiclatel' vysicla
programy slobodne a nezavisle.

Sme toho nazoru, Ze prispevok bol spracovany Standardne a nie je v rozpore s ustanovenim 8

16 ods. 3 pism. a) zdkona ¢. 308/2000 Z. z.

§ 31a ods. 4

Podl'a stazovatela prispevok pdsobil ako zaplatena reklama a komerény prispevok.

V ustanoveni § 31a ods. 3 zdkona €. 308/2000 Z. z. je skrytd medidlna komeréna komunikacia
definovana ako ,,zvukovd, obrazova alebo zvukovo-obrazova informécia, ktora priamo alebo
nepriamo propaguje tovar, sluzby, ochrannd znamku, obchodné meno alebo aktivity fyzickej
osoby alebo pravnickej osoby vykonavajucej hospodarsku cinnost, ak vysielatel alebo
poskytovatel' audiovizualnej medidlnej sluzby na poZiadanie tuto informdciu v ramci
programu zdmerne vyuziva na propagacné ucely a mohla by vzhladom na svoju povahu
uviest verejnost do omylu o podstate tejto informacie.

Podl’a § 31a ods. 4 je skryta medialnu komerénu komunikéciu zakazané vysielat’.

V prispevku sa hovorilo o ruskom vine, ruskom vinarstve, ruskych vinaroch a konkrétne sa
spominal Krasnodarsky kraj, ktory ma vynimo¢nt klimu a rovnakd zemepisnu Sirku ako
slavne francuzske Bordeaux. Celkovo vyznieval prispevok skor pozitivne v prospech ruskéeho
vinérstva.

Nebol vsak spominany ziaden konkrétny tovar alebo produkty (okrem vSeobecného oznacenia
,vino“), ochrannd znamka ¢i obchodné meno fyzickych alebo pravnickych 0s6b
zaoberajucich sa napr. vinarstvom, ¢im podla nasho nézoru nebolo naplnené zakladné
defini¢né kritérium skrytej medidlnej komercénej komunikacie.

V danom pripade podla nasho nazoru mala sprdva o ambicidch ruského vinarstva
jednoznacne informacny, nie komer¢ny ucel.

3 https://www.startitup.sk/rusko-si-privlastnilo-sampanske-original-je-podla-noveho-zakona-iba-z-ruska/
https://sputniknews.com/20210709/france-refuses-to-swallow-insult-but-hopes-talks-with-russia-will-help-
champagne-row-fizzle-out-1083349258.html



https://www.startitup.sk/rusko-si-privlastnilo-sampanske-original-je-podla-noveho-zakona-iba-z-ruska/
https://sputniknews.com/20210709/france-refuses-to-swallow-insult-but-hopes-talks-with-russia-will-help-champagne-row-fizzle-out-1083349258.html
https://sputniknews.com/20210709/france-refuses-to-swallow-insult-but-hopes-talks-with-russia-will-help-champagne-row-fizzle-out-1083349258.html

Namietany prispevok nepovazujeme za skrytt medidlnu komeréni komunikaciu, jeho
odvysielanim preto nedoslo k poruseniu § 31a ods. 4.

ZAVER:

Na zéklade uvedeného sme toho néazoru, Ze vysielatel RTVS odvysielanim programu Dobreé
rano, Slovensko z dna 16. 8. 2021 na programovej sluzbe Radio Slovensko neporusil
ustanovenia § 16 ods. 3 pism. a) a § 31a ods. 4 zakona ¢. 308/2000 Z. z.

St'aznost’ navrhujeme postdit’ ako neopodstatnena.



K bodu ¢. 16

Prepis monitorovaného vysielania k Sprave o kontrole dodrziavania
povinnosti podl’a zakona ¢. 308/2000 Z. z. (staZnost’ ¢. 1268/S0/2021)

Monitorované vysielanie: Dobreé rano, Slovensko
Dern vysielania: 16. 8. 2021

Cas vysielania: 6:00 h

Oznacenie podla JSO: bez oznacenia

- Casovy kéd cca:

06:00:00 ,,Bolo Sest hodin. *
Spravy RTVS
Zelenéd vina
06:04:52 Dobré rano, Slovensko - zaciatok programu

s moderatormi Petrou Bernasovskou a Richardom Dedekom
pieseil

06:08:13

Petra Bernasovska: ,, Dobré rano pri pocuvani Rddia Slovensko. Dali by ste si pohdr
ruského cerveného? Rusi zacinaju pestovat aj vinice a chcu prerazit vyrobou vina. Aj o tom
vam povieme viac uz po pesnicke, zostante s Radiom Slovensko.“

piesen

06:12:19

Petra Bernasovska: ,,4 ked sa spomina kvalitné znackové vino, vicsinou si predstavime
talianskych alebo francuzskych vyrobcov. Klima sa otepluje a konkurencné krajiny v tomto
odvetvi pribadaju.“

Richard Dedek: ,,Najnovsie si cestu medzi popredné vinarske velmoci razi Rusko, verte ci
nie. V §tadiu je s nami Daniela Simanova zo zahranicnej redakcie, ktora nam k téme povie
viac. Dobré rano.*

Daniela Simanova: ,,Dobré rano. V Rusku je vinarstvo nove a nie uplne typické odvetvie. Na
Jjuhu krajiny zacali s vysadbou vinohradov iba asi pred 20 rokmi, ale od vlani uz tamojsi
vinari maju aj svoje chranené oblasti. Na domaci trh dodavaju miliény hektolitrov kvalitného
vina.“

Richard Dedek: ,,Rusko je obrovska krajina. Kde konkrétne su také priaznivé podmienky na
Pestovanie vinica? “

Daniela Simanové: ,,Konkrétne sa rozpravame o Krasnodarskom kraji, ktory lezi medzi
Kaukazom a Ciernym morom. Tdto oblast je dokonca v rovnakej zemepisnej Sirke ako slavne
franclzske Bordeaux. Podmienky klimy st tam vyborné. Je to blizko mora a zdroven pod
ochranou hor. Mikroklima je preto vynimocna. “



Richard Dedek: ,, Aké su ambicie Rusov presadit sa na zahranicnych trhoch a vlastne urobit
s ruskym vinom dieru do sveta?**

Daniela Simanova: ,, Zjavne velké. “ (Zensky hlas po rusky) ,,Manazéri tamojSieho vinarstva
vravia, 7e uz maju podpisané objednavky napriklad s Cinou, Srbskom, vyjednavaju tiez
S Danmi, Francuzmi ¢i Nemcami a su odhodlani celému svetu ukdzat, Ze ruské vinarstvo je na
vysokej urovni.**

Petra Bernasovska: ,, Takze uz nebude slavna iba ruskd vodka, ale aj ruské vino. Dakujeme
za informécie. V Stadiu bola Daniela Simanova.“

06:13:56 piesen
Pocasie
Zelena vina
pieseit
Radio Slovensko Slovensku — charitativna cyklokampan
pieseit
06:30 Host’ Nory Gubkovej (uputavka)
06:30:35 Byt’ zdravy je vyhra (sutaz)
06:31:05 Kratke spravy
Zelené vina
06:33 meniny ma Leonard
pieseit
06:36 16. august v historii - narodeniny ma Madonna, zomrel Elvis Presley
pieseit
06:42 Pocasie s Paulinou Valovou zo SHMU
pieseit
06:48 Ranné radenie — pes v aute
piesenl
06:53 Zelena vina
06:58 Byt zdravy je vyhra (upUtavka)
06:58:27 reklama: Lidl, Pravda, Skoda
06:59:43 jingel
07:00:00 ,-Bolo sedem hodin.*
Radiozurnal
Zelené vina
07:16 Dobré rano, Slovensko — pokracovanie programu
Ranna hadanka
piesen
07:23 Materidly buducnosti — pinatex, malaj, bananové vlakna
piesen
07:28 Host’ Nory Gubkovej (upttavka)
Radio Slovensko Slovensku (uputavka)
07:28:39 reklama: Hospodarske noviny, Rodenstock, Satur
07:29:42 Kratke spravy
Zelenéd vina
piesen
07:36 Spektrum (rubrika o vede)

piesen



07:41

07:51

07:56
07:56:42

07:59:42

08:00:00

08:05

08:12

08:17
08:22
08:29

08:29:31
08:31:01

08:37

08:44

08:50

08:57
programu
08:58

08:58:53
08:59:43
08:59:59

Bleskové spravy

Pocasie

Zelené vina

piesen 2x

Futbalova Fortunaliga: Martin Skrtel sa vracia do slovenskej extraligy
piesen

Kosicky zlaty poklad (pesnickova sut'az)

reklama: Lidl, Slovakia Tech Forum, Byt zdravy je vyhra, Zl'avomat,
Skoda, Jungheinrich

jingel

,,Bolo osem hodin.**

Spravy RTVS

Zelena vina

Dobré réno, Slovensko — pokra¢ovanie programu

moderatorsky vstup

pieseit

Dr. Krause — zahady mysle: Brigady majl pozitivny vplyv na 'udsky
mozog

piesen

Bleskové spravy

piesen

Radio Slovensko Slovensku — 0.z. Mam rad cyklistiku zo Serede
piesen

Zo zeme (upUtavka)

reklama: Lidl, Zl'avomat, Hospodarske noviny, Kia

Kratke spravy

Zelena vina

piesenl

rozhovory: hydrolég Pavol Miklanek

alergolog Boris Hruskovic

piesen

Bleskové spravy

Zelena vina

pieseit

Richardov bedeker - Sered’

pieseit

moderatori Petra Bernasovska a Richard Dedek sa lacia — zaver

Kosicky zlaty poklad (sut'az)
Byt’ zdravy je vyhra (uputavka)
reklama: Kaufland, Hyundai
jingel

koniec zaznamu
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Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady dna 20. 10. 2021

Spréava o kontrole dodrZiavania povinnosti podl’a zakona ¢&. 308/2000 Z. z.
St’aznost’ ¢.: 1257/S0/2021

Programova sluzba: TV MARKIZA

Vysielatel': MARKIZA — SLOVAKIA, spol. s r.0.

Cislo licencie: TD/17

Na zéklade zaverov uvedenych v sprave Kancelaria Rady pripravila nasledujlce uznesenie:

Néavrh uznesenia:

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada®) ako organ prislusny podl'a § 4 ods. 1 az3a§ 5
ods. 1 pism. n) zakona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z.
o telekomunikaciach v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.°) postupom
podla § 14a zakona ¢. 308/2000 Z. z. preverila staznost’ evidovanl pod ¢. 1257/SO/2021 smerujucu
vo&i vysielaniu programovej sluzby TV MARKIZA vysielatela MARKIZA — SLOVAKIA, spol. s r.0.
a uznala st'aznost’ podl'a ustanovenia § 14a ods. 10 zakona ¢. 308/2000 Z. z. za neopodstatnend.

Uloha:
Kancelaria Rady oznami stazovatelovi vysledok preSetrenia st'aznosti.
T:2.11. 2021 Z: PgO



Kancelaria Rady pre vysielanie a retransmisiu

Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre vysielanie a retransmisiu

St'aznost’ €.
St'azovatel’:
Predmet st’aznosti:

Deii a Cas vysielania:

Oznacenie podl'a JSO:

Programova sluzba:
Vysielatel’:

Cislo licencie:

Déatum:

dna 20. 10. 2021

1257/S0/2021 zo dina 9. 8. 2021
fyzicka osoba

Televizne noviny
9.8.2021019:00 h

bez oznacenia

TV MARKIZA
MARKIZA-SLOVAKIA spol. s r.o.
TD/17

13. 10. 2021



OBSAH STAZNOSTI:

., Den vysielania: 9.8.2021
Cas vysielania: 19:23
Nazov televizie/radia: Markiza
Predmet staznosti:

Reklama produktu farmaceutickej spolocnosti v spravodajstve (porusenie clanku 22 etickeho
kodexu- opakovane)*

PRAVNE VYCHODISKA POSUDZOVANIA:
Z:akon ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii:

§ 31a
Medialna komeréna komunikacia

(1) Medidlna komeréna komunikécia je na ucely tohto zdkona zvukovd, obrazovéa alebo
zvukovo-obrazova informacia, ktord priamo alebo nepriamo propaguje tovar, sluzby alebo
dobru povest fyzickej osoby alebo pravnickej osoby vykonéavajticej hospodéarsku ¢innost’ a

a) je poskytovana ako sucast’ programu alebo program sprevadza za odplatu alebo za podobnu
protihodnotu alebo na tcely vlastnej propagacie alebo

b) je programovou sluzbou urc¢enou vyhradne na reklamu a telendkup alebo programovou
sluzbou uréenou vyhradne na vlastni propagaciu.

(2) Medialna komer¢nad komunikacia zahfiia najméd reklamu, telendkup, sponzorovanie,
umiestiiovanie produktov, programovu sluzbu uréenti vyhradne na reklamu a telendkup,
programovu sluzbu uréent vyhradne na vlastnu propagiciu a dlhSie reklamné ozndmenie
podla § 35 ods. 8.

(3) Skryta medialna komer¢na komunikacia je zvukova, obrazova alebo zvukovo-obrazova
informéacia, ktord priamo alebo nepriamo propaguje tovar, sluzby, ochrannd znamku,
obchodné meno alebo aktivity fyzickej osoby alebo pravnickej osoby vykonavajlcej
hospodarsku ¢innost’, ak vysielatel’ alebo poskytovatel' audiovizualnej mediélnej sluzby na
poziadanie tito informaciu v ramci programu zamerne vyuziva na propagacné ucely a mohla
by vzhl'adom na svoju povahu uviest’ verejnost’ do omylu o podstate tejto informécie. Tato
informacia sa povazuje za zamerni najmi vtedy, ak sa uskutoc¢iiuje za odplatu alebo za ind
protihodnotu.

(4) Skryta medialna komer¢na komunikacia je zakazana.
(10) Medialna komer¢na komunikécia tykajuca sa liekov, ktoré st dostupné len na lekarsky

predpis, a zdravotnych vykonov uhradzanych na zaklade verejného zdravotného poistenia
podl’a osobitnych predpisov sa zakazuje.

§33
Obmedzenie vysielania reklamy a telendkupu na niektoré vyrobky



(3) Vysielanie reklamy na lieky obsahujuce omamné, psychotropné a iné navykové latky sa
zakazuje.

(4) Vysielanad reklama na lieky okrem liekov podl'a odseku 3 a § 3la ods. 10 musi byt
rozoznatel'na, nezaujata, pravdivd a overitelna a musi zodpovedat poziadavke ochrany
jednotlivca pred poskodenim. Reklama musi obsahovat’

a) jednozna¢nu a zrozumitelnii vyzvu na pozorné preéitanie poucenia 0 Spravnom pouZziti
lieku obsiahnutého v pisomnej informaécii pre pouzivatel'ov liekov pribalenej k lieku,

b) odportcanie poradit’ sa o pouziti lieku s osobou opravnenou predpisovat’ alebo vydavat
lieky.

(5) Vysielana reklama na lieky d’alej nesmie

a) byt’ ur€ena maloletym,

b) prirovnavat’ liek k potravindm alebo ku kozmetickym vyrobkom,

¢) propagovat’ ucinky lieku poukazovanim na vysledky dosiahnuté u konkrétnych osob,

d) obsahovat’ odporacanie vedcov, lekarov alebo znamych osobnosti, ktorych popularita by
mohla nabadat’ na pouzitie lieku.

(7) Vysielanie telendkupu na lieky, ktoré podliehajii povoleniu na uvedenie na trh podla
osobitného predpisu, 33a) a vysielanie telenakupu na zdravotny vykon 33b) sa zakazuju.

ANALYZA - stanovisko Kancelarie Rady pre vysielanie a retransmisiu:

Stazovatel’ namietal voci ,,reklame produktu farmaceutickej spolo¢nosti v spravodajstve™ dita
9. 8. 2021 na televiznej programovej sluzbe TV MARKIZA.

Po zmonitorovani programu Televizne noviny sme zistili, ze v niom bol odvysielany jeden
prispevok s medicinskou tematikou, a to prispevok s ndzvom Slabina koronavirusu v ¢ase
19:17:51 h.

Respondentmi uvedeného prispevku boli:
Boris Klempa, virolog
Pavol Jarcuska, prezident Slovenskej spolo¢nosti infektologov

Prispevok informuje o zasadnom objave v boji proti Covidu. Vedci totiz zistili, ako funguju
najmensie Casti koronavirusu. Tie sposobuju, Ze pri lieCbe nezaberaju Ziadne medikamenty.
Teraz by sa to konecne mohlo zmenit. Novy koronavirus mé totiz jednu ,,neuveriteInu‘
schopnost’. Vd’aka enzymu ExoN na neho nezaberaju Ziadne lieky. Na univerzite v lowe
odbornici prvykrat popisali jeho atdbmove zloZenie.

Virolog Boris Klempa upresnil, Ze tieto enzymy maju dokonca aj svoj vlastny kontrolny
mechanizmus, ktorym opravuju chyby, ktoré vznikaju pri tvorbe novych kopii. To, ¢o sa
podarilo teraz vedcom podl'a neho je, Ze urcili ve'mi presnu, detailntt 3D Struktaru tychto
enzymov, ktoré su zodpovedné za predmetnu opravu.

Redaktor dodal, Ze vedci sa na zdklade daného objavu teraz mozu pokusit’ zneskodnit
samotny koronavirus. B. Klempa toto zneskodnenie opisal ako uzitoéné k tomu, aby sme
mohli nasledne koronavirus napadnut’ aj d’al§imi zbranami.



Pavol Jarcuska, prezident Slovenskej spolo¢nosti infektologov, uviedol, Ze ak by sa vynasli
lieky, ktoré by vedeli tento enzym nejakym sposobom zablokovat’, tak mozno by zvysili
efektivitu pévodnych antivirusovych liekov. Podobné principy sa vyuZivaju napriklad pri
antibiotickej liecbe.

Redaktor doplnil, Ze tento objav je stale iba prvy krok k tomu, ako ziskat’ u¢innt latku proti
ochoreniu.

B. Klempa povedal, ze podobne ako pri vakcinach, ¢asovo najnaroc¢nej$im tsekom budu
urcite rozne klinické stadie, ktoré vzdy trvajia minimalne niekol'’ko mesiacov, skor rokov.

Redaktor na zaver skonStatoval, ze tieto prelomové zistenia ndm v boji so suasnym Stavom
pandémie nestihni pomdct. Napriek tomu v budicnosti budi vyraznou podporou pre
zvladanie d’alSich nakaz.

P. JarCuska uzavrel prispevok tvrdenim, Ze vakcina je urcite najefektivnejSim a najucinnejSim
opatrenim, ktoré v sti€¢asnosti mame k dispozicii.

Stazovatel namietal, Ze neboli dodrzané ustanovenia, ktoré obsahuju poziadavky na
vysielanie reklamy na lieky (,,Reklama produktu farmaceutickej spolocnosti v
spravodajstve*). K uvedenej namietke musime skonstatovat, ze podla nasho nazoru
predmetny prispevok nenaplnil definiciu reklamy, resp. medialnej komercnej komunikacie
podla § 31a ods. 1 a 2 zdkona ¢islo 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii (d’alej len
»ZVR"). KedZe teda ide o prispevok odvysielany v ramci spravodajského programu
Televizne noviny a nie o reklamny $ot, namietky stazovatel'a budeme posudzovat’ na zaklade
ustanoveni 8 31 a ods. 3 a 4 ZVR, ktoré definuju problematiku vysielania skrytej medialnej
komer¢nej komunikacie.

Podla ustanovenia § 31a ods. 3 ZVR je skrytd medialna komer¢na komunikacia definovana
ako ““zvukova, obrazova alebo zvukovo-obrazova informécia, ktora priamo alebo nepriamo
propaguje tovar, sluzby, ochrannd znamku, obchodné meno alebo aktivity fyzickej osoby
alebo pravnickej osoby vykonavajucej hospodarsku cinnost, ak vysielatel’ alebo poskytovatel’
audiovizualnej medialnej sluzby na poziadanie tato informaciu v rdmci programu zamerne
vyuziva na propagacné ucely a mohla by vzhladom na svoju povahu uviest verejnost’ do
omylu o podstate tejto informéacie. Tato informacia sa povazuje za zamernu najma vtedy, ak
sa uskutocnuje za odplatu alebo za inu protihodnotu “.

Z definicie skrytej medidlnej komercnej komunikacie podla § 31a ods. 3 ZVR vyplyvaju
nasledovné kritéria, ktoré musia byt kumulativne naplnené na to, aby mohlo ist’ o skrytl
medialnu komeré¢na komunikaciu:

a) zvukov@, obrazova alebo zvukovo-obrazové informacia,

b) informacia, ktord priamo alebo nepriamo propaguje tovar, sluzby, ochrannd znamku,
obchodné meno, alebo aktivity fyzickej osoby alebo pravnickej osoby vykonavajlcej
hospodarsku ¢innost’,

C) je uvedend v rdmci programu,

d) informécia je zamerne vyuZivana na propagaéné ucely,

e) informacia by mohla vzh'adom na svoju povahu uviest’ verejnost’ do omylu o jej podstate.



ZVR dalej uvadza dispozitivne kritérium odplatnosti takejto informéacie (resp.
uskutocnovania takejto informacie za protihodnotu), kedy najmid je mozné povazovat
vyuzivanie informécie na propagacné ucely za zdmerné.

V rdmci monitoringu sme posudzovali, ¢i predmetny prispevok kumulativne naplnil vSetkych
5 kritérii:

a) zvukovd, obrazova alebo zvukovo-obrazova informacia - V prispevku sme
nezaznamenali ziadne konkrétne informécie o liekoch. Na zaver prispevku P. Jarcuska
uviedol, Ze: ,,Vakcina je urcite najefektivnejsim a najucinnejsim opatrenim, ktoré v sucasnosti
mame k dispozicii*“. Toto tvrdenie bolo vS§eobecného charakteru a P. Jar¢uska nim zdoraznil
doélezitost’ oCkovania v boji proti pandémii Covidu-19.

b) informécia, ktord priamo alebo nepriamo propaguje tovar, sluzby, ochrannu
znamku, obchodné meno, alebo aktivity fyzickej osoby alebo pravnickej osoby
vykonavajucej hospodarsku ¢innost’ — Definicia skrytej medialnej komer¢nej komunikacie
obsahuje kritérium, podla ktorého zverejnenda informacia ,,priamo alebo nepriamo
propaguje....““, resp. vysielatel' alebo poskytovatel' audiovizualnej medialnej sluzby na
poziadanie ju ,,vyuziva na propagacné ucely . Rada v ramci svojej rozhodovacej ¢innosti vo
viacerych svojich rozhodnutiach prijala zaver, Ze toto kritérium bude naplnené v pripade, Ze
informacia ,, pini reklamny ucel**.

Rada uz v minulosti v ramci svojej rozhodovacej ¢innosti definovala pojem ,,reklamny Gcel*
V rozhodnuti ¢. RP/164/2003 zo dia 16. 12. 2003 vo veci mozného porusenia § 32 ods. 12
ZVR Rada povazovala reklamny ucel za preukazany z toho dovodu, ze ,, komercny charakter
prezentovanych  informdcii  spoc¢ival v kvalitativnom  hodnoteni  sluZzieb a tovarov
prezentovanych podnikatelskych subjektov, c¢im bol priamo podporovany ich predmet
podnikania* resp., Ze ,,uvedenym obchodnych mien a produktov menovanych spolocnosti
spolu s kvalitativne pozitivnym hodnotenim jednoznacne doslo minimadlne k priamej,
pripominajucej, imidZovej event. uvadzacej propagacii v rdmci programu“.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,NS SR*) k propagacnému tucelu vo svojom
rozsudku z 29. 10. 2012, sp. zn. 55z0/1/2012, uviedol: ,, Podstata skrytej medidlnej komercnej
komunikdcie spociva v odvysielani v ramci programu informdcii, ktoré maju propagacny ucel,
tzn. Ze adresdtovi sa skryto odporiica napr. poskytnutie sluzby, propaguje sa obchodné meno
alebo aktivity spolocnosti, teda ide o prezentaciu majucu za ciel’ komercne posobit' na
divakov“.

Na zaklade uvedenych skutoCnosti sme toho nazoru, ze propagacny ucel reportaze nebol
naplneny, ked’Ze vyjadrenie o vakcine bolo odborné a vSeobecné, pricom zdoraznovalo
dolezitost oCkovania pocas pandémie koronavirusu. Prispevok neobsahoval informéciu o
ziadnom konkrétnom lieku alebo liecive, pripadne o ucinnej latke.

¢) ak vysielatel’ alebo poskytovatel’ audiovizuilnej medialnej sluzby na poziadanie tiato
informaciu odvysielal v ramci programu — predmetné, vysSie uvedené informécie boli
odvysielané programovou sluzbou TV MARKIZA diia 9. 8. 2021 v ramci programu Televizne
noviny. Z toho dévodu povaZzujeme tato podmienku za splnend.

d) informé&cia je zamerne vyuZivana na propagac¢né ucely — Aby iSlo o skrytd mediélnu
komer¢ni komunikaciu, musi byt propagacna informécia vysielatel'om zamerne vyuzivana na



propagacné ucely. Podl'a druhej vety prislusného ustanovenia sa informécia povazuje za
zamernu najma vtedy, ak sa uskutocniuje za odplatu alebo za int protihodnotu.

Nejde vSak 0 jedini moznost’, kedy je propagacna informacia pouzitd zamerne. Rada za
zamerné povazuje najma uvedenie propagacnej informacie v programe, ktory je redakcéne
zostavovany dopredu a vysielatel' tak musel mat’ dopredu vedomost’ o jeho obsahu. Tento
zaver potvrdil viackrat aj NS SR, ktory napriklad v rozsudku zo dna 12. 3. 2013, sp. zn.
3Sz/18/2012, uviedol: ,, Program Televizne noviny je zostavovany vopred, navrhovatelka
zostavuje skladbu odvysielanych prispevkov, a teda ju aj ovplyviiuje, co je jeden z moinych
sposobov zamernosti vyuzivania takejto obrazovej informacie na reklamny ucel. Zamer
vysielatela ako pojmovy znak predmetnej normy sa neviaze kziskavaniu odplaty, ale
k nasledku, ktory odvysielanim spésobi. Ked’ spracovanie programu a vV fiom pouZité vyrazové
prostriedky smeruju K propagdcii, nemozno hovorit, Ze ide o ndhodné mimovolné ucinky,
0 ktorych vysielatel’ zodpovedajuci za obsah nevedel alebo nemohol vediet. Prijatie odplaty
za odvysielanie takejto informdcie moze byt len jeden z moznych dbkaznych prostriedkov
preukazujucich zamer, neprijatie odplaty viak nie je ddkazom opaku*‘.

Kritérium zamernosti vyuzivania informécii na propagac¢né ucely sa teda povazuje za
naplnené v tom pripade, ak je program redakéne zostavovany dopredu. Televizne noviny sice
su programom redakéne zostavenym dopredu, avSak v predmetnom prispevku sme
nezaznamenali Ziadne elementy potencialneho naplnenia uvedeného kritéria.

e) informacia by mohla vzhl’adom na svoju povahu uviest’ verejnost’ do omylu o jej
podstate — Poslednou a nevyhnutnou podmienkou na to, aby propaga¢na informacia mohla
byt klasifikovana ako skrytd medidlna komerénd komunikacia, je moZnost’ uvedenia
verejnosti do omylu o podstate tejto informacie, a to vzhl'adom na jej povahu. Pri skrytej
medialnej komercnej komunikécii je moznost' uvedenia recipienta do omylu obsiahnuté
Vv samotnej podstate informacie vyuZivanej na propagaény ucel. Je to dané tym, Ze tato
informécia sa vyskytne v rdmci programu, o ktorom divak nemoze vediet, Ze sa v iom takéto
informdacie budu nachadzat’.

Televizne noviny st hlavnou spravodajskou relaciou televizie Markiza so zaciatkom
vysielania 0 19.00 h. Tim profesionalnych redaktorov denne spracovava horuce témy z
domova a zo zahranicia. Cez zaujimave a atraktivne reportdZze ponuka tak denne aktuality a
dynamické informacie z oblasti politiky a zo spoloc¢ensko-kultdrnej sféry z domova i zo
zahraniGia.*

Spravodajsky prispevok odvysielany v rdmci uvedeného programu nevybocuje zo
zauzivaného konceptu tohto programu ako celku a aj vzhl'adom na skuto¢nosti uvedené v
analyze sme toho nazoru, Ze predmetné kritérium nebolo naplnené.

Na zéaklade skuto¢nosti uvedenych v analyze sa teda domnievame, ze neboli kumulativne
naplnené vSetky Kkritéria definicie skrytej medialnej komer¢nej komunikacie. Z tohto
dévodu si myslime, Ze informéacie uvedené v prispevku o slabinach koronavirusu nie su
skrytou medialnou komerénou komunikaciou.

Ich propagacny ucel nepovazujeme za preukazany.

Y In: https://www.markiza.sk/relacie/639610_televizne-noviny



ZAVER:

Na zéklade skutoénosti uvedenych v analyze sa domnievame, Ze vysielatel odvysielanim
reportaze Slabina koronavirusu v programe Televizne noviny dna 9. 8. 2021 o 19:17:51 h
neporusil ustanovenia § 31a ods. 4 a 10 zakona ¢&. 308/2000 Z. z. 0 vysielani a retransmisii.
St'aznost’ preto navrhujeme posudit’ ako neopodstatnenu.



K bodu ¢. 17
Popis/prepis monitorovaného vysielania k Sprave o kontrole dodrZiavania
ustanoveni zakona ¢. 308/2000 Z. z. (staznost’ ¢. 1257/S0/2021)

Monitorovany program: Televizne noviny
Datum odvysielania: 9. 8. 2021

Cas odvysielania cca: 19:00 h

Oznacenie programu podl’a JSO: bez oznacenia

Casovy kod zaznamu RVR cca:
19:00:00 zaciatok zaznamu a programu

kréatky prehlad sprav:

— Zmeny v covid automate
— VéZne varovanie

— Zatvorena dial'nica

prispevky:

— Ockovani budu vo vyhode
— Zmeny pre gastro

— Zastupcom nebude

— Grécko bojuje s poziarmi
— Klimaticka kriza graduje

kratky prehlad sprav:
— Slabina koronavirusu

19:12:57 prerusenie programu

zvukovo-obrazovy predel

19:13:05 — 19:17:35 Reklama: Prima banka, Orange, Vasa lekaren, Okay nabytok, Kamzik,
Fio banka, Okay elektro, Ibalgin plus, Slovenskd mliecna rodina, 365.bank, Nurofen, Liptov,
Magne B6 forte, Home Credit

zvukovo-obrazovy predel

19:17:44 pokracovanie programu Televizne noviny

19:17:51 prispevok s nazvom Slabina koronavirusu

Moderator: ,, Zdasadny objav v boji proti Covidu. Vedci zistili, ako fungujii najmensie casti
koronavirusu.“

Moderatorka: ,, Tie sposobujui, Ze pri liecbe nezaberaju Ziadne medikamenty. Teraz by sa to
konecne mohlo zmenit.

Redaktor: , Koronavirus ma jednu neuveritelnui schopnost. Vdaka enzymu ExoN na neho
nezaberaju Ziadne lieky. Na univerzite v lowe odbornici prvykrat popisali jeho atémové
zloZenie.*

Boris Klempa, viroldg: ,,Maju dokonca aj svoj vlastny kontrolny mechanizmus, ktorym
opravuju chyby, ktoré vznikaju pri tvorbe novych kopii a to, co sa podarilo teraz vedcom je, ze
vlastne urcili velmi presnu, detailnu 3D Strukturu tychto enzymov, ktoré su zodpovedné za
tato opravu.*



Redaktor: ,,Odhalenie presnej Struktdry koronavirusu nam teraz otvara dvere do jeho
fungovania. Vedci sa teraz mozu pokusit' znefunkcnit ho.

B. Klempa: ,, Tu jeho zbran viastne najskor zneskodnime, aby sme ho mohli napadnut aj
dalsimi zbranami.

Pavol Jarcuska, prezident Slovenskej spolo¢nosti infektolégov: , Urcite, ak by sa vynasli
lieky, ktoré by vedeli tento enzym nejakym sposobom zablokovat, tak mozno by zvysili
efektivitu pbvodnych antivirusovych liekov. Podobné principy vyuZivame napriklad pri
antibiotickej liecbe.

Redaktor: , Stale je to vsak iba prvy krok k tomu, ako ziskat tuto ucinnu ldatku proti
ochoreniu.**

B. Klempa: ,,Ale opdt, podobne ako pri vakcinach, ten casovo najndarocnejsi usek budu
urcite rozne klinické studie, ktoré vzdy trvajii minimdlne niekolko mesiacov, skor rokov.**
Redaktor: ,, Tieto prelomové zistenia nam v boji so sucasnym stavom pandémie nestihnii
pomoct. Napriek tomu v budiicnosti budu vyraznou podporou ako zviadat' dalsie nakazy. “

P. JaréuSka: ,Vakcina je urcite najefektivnejsim a najucinnejsim opatrenim, ktoré v
sucasnosti mame k dispozicii.

Redaktor: ,,David Vido, televizia Markiza.*

— Rychlo von z krizy

— Covidovy zékon vo Francuzsku

— NizSie dane namiesto obedov zadarmo

— Vsetkému moze byt koniec

— Notar spreneveril peniaze

— Vrazda Salianskeho podnikatel’a

— Vyssia odvodova tl'ava

— Taliban dobyja d’alSie izemia

— Havariu autobusu neprezilo 15 I'udi

— Vyroc¢ie bombardovania Japonska

— Zaplavené Benatky

— Panda oslavovala

— Nova destinacia Karpaty

— Zatvorena dial'nica do konca prazdnin

19:41:16 2. preruSenie programu

zvukovo-obrazovy predel

19:41:26 — 19:48:55 Reklama: Budi$, Birell, 365.bank, Kondela, Birell, dm, V3eobecna
zdravotna poistoviia, Lu¢ina, McDonalds, Datart, Galbani, UniCredit Bank, Beba comfort,
iClinic, Parodontax, Uniqga, Nivea, Tipos, Essentiale, lkea

zvukovo-obrazovy predel

19:49:04 pokracovanie programu Televizne noviny

— Zatvorena dial'nica do konca prazdnin
— Zosunuty svah spevnili

— Rok od protestov v Bielorusku

— Majster Europy pred stdom

— Ikonickeé kino zrekonstruuju

— Galéria pod holym nebom

— Poklady Spanej Doliny

Avizo predpovede pocasia



20:06:39 koniec programu Televizne noviny

zvukovo-obrazovy predel

Oznamenie o programe: Susedia@
zvukovo-obrazovy predel

sponzorsky odkaz Prima banka
sponzorsky odkaz BepanGel

sponzorsky odkaz Clavin

sponzorsky odkaz Ocutein sensitive plus
sponzorsky odkaz Elasti-Q

20:07:35 Predpoved’ pocasia

20:09:59 koniec zaznamu vysielania
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Kancelaria Rady pre vysielanie a retransmisiu

Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre vysielanie a retransmisiu

Spravne konanie:

Predmet:

Ucastnik konania:

Spravny organ:

Déatum:

dna 20. 10. 2021

1086/SK0/2021 zo dna 2. 6. 2021
§ 16 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z.z.
Bardejovska televizna spolo¢nost’, s.r.0.

Rada pre vysielanie a retransmisiu

5.10. 2021



Navrh uznesenia:

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada‘“) ako organ prislusny podla § 4 ods. 1 az3a§ 5
ods. 1 pism. g) zakona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a o zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z.
o telekomunikaciach v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.“) postupom

podl'a ustanovenia § 71 zakona ¢. 308/2000 Z. z. rozhodla, ze uclastnik spravneho konania
¢. 1086/SK0O/2021 Bardejovska televizna spolo¢nost, s.r.0. vysielatel’ na zaklade zdkona

porusil
povinnost’ ustanovenu v § 16 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z. z.
tym,

ze dna 29. 3. 2021 v case o cca 20:10 hod. odvysielal na televiznej programove;j sluzbe Bardejovska
televizia - BTV program Na aktudlnu tému: Reakcie a stanoviskd po zastupitel’stve, v ktorom dotknuti
poslanci mestského zastupitel'stva v Bardejove, ktori schvalili zavere¢ny ucet s vyhradami a poslanci
mestského zastupitel'stva v Bardejove, ktori boli predkladatelmi névrhov tykajlcich sa verejné¢ho
obstaravania a postupu pri zadavani zakaziek, nedostali priestor na vyjadrenie k odznenym kritickym
vyjadreniam v tejto slvislosti aich stanovisko k danej téme nebolo ucastnikom konania ani nijak
sprostredkované, ¢im doslo k poruSeniu povinnosti zabezpecit objektivnost a nestrannost’
spravodajského programu,

za ¢o mu uklada

podla ustanovenia § 64 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z. z. sankciu — Up0zornenie na porusenie
zakona.

Podla § 64 ods. 5 zakona ¢. 308/2000 Z. z.: ,,UloZenim sankcie nezanika povinnost, za ktorej
porusenie sa sankcia uloZila.**

Uloha:
Kancelaria Rady podla § 4 ods. 4 a § 13 ods. 1 zakona ¢. 308/2000 Z. z. vyda pisomné vyhotovenie
rozhodnutia o uloZeni sankcie a doru¢i ho ucastnikovi konania.

T:20. 11. 2021 Z:PLO

Uloha:

Kancelaria Rady oznami stazovatel'ovi vysledok presetrenia st'aznosti.

T:2.11. 2021 Z: PgoO
* * *

Rada na svojom zasadnuti dha 2. 6. 2021 prijala uznesenie o0 zacati spravneho konania voci
vysielatel'ovi Bardejovska televizna spolo¢nost, s.r.o. (d’alej len ,,a¢astnik konania®) vo veci mozného
poruSenia 8 16 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z. z. v suvislosti s tym, ze diia 29. 3. 2021 v ¢ase o
cca 20:10 hod. odvysielal na televiznej programovej sluzbe Bardejovské televizia - BTV program Na
aktualnu tému: Reakcie a stanoviskd po zastupitel'stve, v ktorom mohlo ddjst’ k poruseniu povinnosti
zabezpecit’ objektivnost’ a nestrannost’ spravodajského programu.

Ozndmenie o0 zacati spravneho konania bolo ucastnikovi konania dorucené prostrednictvom
elektronickej schranky dna 15. 6. 2021, na zaklade ¢oho sa ditom doruéenia zacalo spravne konanie
&. 1086/SK0/2021. Ugastnik konania bol stiéasne vyzvany, aby v lehote najneskér do 10 dni od
dorucenia oznamenia v sUlade s § 33 ods. 1 a § 34 ods. 3 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spradvnom konani
(dalej len ,spravny poriadok®) zaslal svoje stanovisko, pripadne navrhol dokazy a vyjadril sa
k podkladom pre rozhodnutie v predmetnom spravnom konani. Stcasne bol ucéastnik konania
upozorneny, Ze pokial’ svoje prava v stanovenej lehote nevyuzije, Rada méze rozhodnut’ vo veci aj bez



jeho stanoviska, pokial’ uzna, ze podklady a dokazy zhromaZdené v spravnom konani st dostacujtice
podla § 46 spravneho poriadku. Prilohou ozndmenia o zaCati spravneho konania bol aj prepis/popis
skutkového stavu.

Vyjadrenie ucastnika konania bolo Rade dorucené dna 15. 6. 2021, listom zaevidovanym pod ¢&.
1086/SK0/2021-2.

Subjektivna 6-mesa¢na lehota podla § 64 ods. 4 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. na prijatie rozhodnutia
0 uloZeni sankcie zacala plynat’ diia 2. 6. 2021 a uplynie dna 2. 12. 2021. Ro¢na objektivna lehota
zacala plyntt’ dna 29. 3. 2021 (odvysielanim posudzovaného programu) a uplynie dia 29. 3. 2022.

* * *
Prepis/popis skutkového stavu
Monitorované vysielanie: Na aktualnu tému: Reakcie a stanoviska po zastupitel'stve
Deti vysielania: 29. 03. 2021
Cas vysielania: 20:10
Oznacenie podla JSO: -

casovy kod cca:
17:00:00 zaciatok zaznamu
17:00:00 pokracovanie reklamného bloku (Minimarket Kotva, Tauris — Mésiarstvo u byka)
17:00:48 obrazovo-zvukovy predel
17:00:59 oznam o Scitani obyvatelov, domov a bytov 2021 (d’alej len SODB 2021)
17:01: 29 oznam o mobilnej aplikécii BTV
17:02:06 obrazovo-zvukovy predel
17:02:29 zaciatok programu Spravy BTV (Prispevky: Mestské zastupitelstvo bolo dihé, Hodina Zeme
ponori do tmy aj Bardejov, Cez vikend si pospime 0 hodinu kratsie, Nemocnica dostala dva pliicne
ventilatory, Mimoriadne MsZ a s/ub nového poslanca)
17:12:40 koniec programu Spravy BTV
17:12:41-17:18:37 program Tyzdern v PSK
17:18:38 oznam o SODB 2021
17:19:09 obrazovo-zvukovy predel
17:19:09 Videotext: zvukové kulisa radia Jemné
ziva panorama Radni¢ného namestia
Oznamy PZ SR
Oznam ZSSK
Oznam s¢itanie obyvatel'stva
Oznam ZS v Bardejove
Oznam Nadécie PSK
Oznam NsP Sv. Jakuba v Bardejove
Obrazovo-zvukovy predel, reklamny blok, obrazovo-zvukovy predel
Oznamy PZ SR ...
18:17:29 koniec Videotextu
18:17:30 obrazovo-zvukovy predel (tmava obrazovka, na l'avej strane obrazovky logo vysielatel’a, na
dolnej Casti obrazovky prebiechajuce spravy v titulkoch)
18:27:55 obrazovo-zvukovy predel BTV
18:28:05 obrazovo-zvukovy predel
18:28:16-18:29:54 reklamny blok (UPC, Sme Rusini...a budeme SODB 2021, Tauris — Masiarstvo
u byka)
18:29:55 obrazovo-zvukovy predel
18:30:05-18:31:03 program Pocasie
18:31:04 oznam o SODB 2021
18:31:34 oznam o mobilnej aplikécii BTV



18:32:11 obrazovo-zvukovy predel

18:32:28 zaciatok programu Spravy BTV (V Bardejove je sc¢itanych 80% obyvatelov, Na Postdrke sa
situacia zlep3uje, Ustavny sud rozhodne o predlZeni nidzového stavu, Nova basnicka zbierka Jana
Nagajdu, Nemocnica dostala dva plicne ventilatory)

18:40:41 koniec programu Spravy BTV

18:40:42-19:05:43 program Petr Soucek: Kuba 2/3 Maria La Gorda

19:05:44 oznam 0 SODB 2021

19:06:14 obrazovo-zvukovy predel BTV

19:06:25-19:56:50 Videotext

19:56:51 obrazovo-zvukovy predel

19:57:03 oznam o programe vysielania

19:58:06 obrazovo-zvukovy predel

19:58:17-19:59:54 reklamny blok (UPC, Sme Rusini...a budeme SODB 2021, Tauris — Masiarstvo
u byka)

19:59:55 obrazovo-zvukovy predel

20:00:06-20:01:04 program Pocasie

20:01:05 oznam o0 SODB 2021

20:01:35 obrazovo-zvukovy predel

20:01:40 oznam o mobilnej aplikacii BTV

20:02:12 obrazovo-zvukovy predel BTV

20:02:29 zaciatok programu Spravy BTV (V Bardejove je scitanych 80% obyvatelov, Na PoStarke sa
situacia zlep3uje, Ustavny sud rozhodne o predlZeni nidzového stavu, Nova basnicka zbierka Jana
Nagajdu, Nemocnica dostala dva plicne ventilatory)

20:10:41 koniec programu Spravy BTV

20:10:42 zaciatok programu

Na aktudlnu tému: Reakcie a stanoviskd po zastupitel’stve

Redaktorka: ,,Vo Stvrtok 25. marca sa uskutocnilo 19. zasadnutie mestského zastupitelstva.
Vzhladom na pretrvavajucu epidemiologicku situdciu opdt sa konalo formou videokonferencie. Na
programe mali poslanci jedendst bodov. NajdélezZitejsi bol Siesty bod programu, ato prerokovanie
zaverecného uctu mesta, financné uspory a dane za rok 2020.“

Boris Hanus§¢ak, primator mesta Bardejov: ,, Som velmi spokojny, Ze sme schvalili zaverecny ucet
mesta za rok 2020. Bol to nesmierne ndrocny rok, napriek tomu sme dosiahli, da sa povedat,
vynimocné az excelentné vysledky.

Marcel Karol, veduci odboru ekonomiky MsU Bardejov: , Bol to velmi tazky rok. Jeden
Z najtazsich rokov v samosprave. Mali sme vypadok podielovych dani. Na druhej strane od Statu sme
zobrali navratni financnii vypomoc. NaSe dane sa nam podarilo splnit’ na sto percent a prebytok
rozpoc¢tu mame dva a pol miliona eur. Hotovostny prebytok mesta je 1 137 000 eur, cize myslim si, Ze
S tymito vysledkami mozeme byt spokojny. Na druhej strane je co zlepsovat, aby sme nezaspali na
vavrinoch. Tento rok je opdt tazky. Z takych ekonomickych ukazovatelov klesli nam zavizky, aj
pohladavky a majetok mesta nam stlpil o tri miliény eur. Preinvestovali sme sedem miliénov eur.*
Redaktorka: ,,V historii samospravy Bardejova je to druhy najvyssi plusovy hospodarsky prebytok,
aky sa samospréva za dobu svojej existencie podarilo dosiahnut. Svedci o tom aj ocenenie od nadécie
Zastavme korupciu, kde bardejovska samosprava dostala ocenenie Gazda roka.

Vladimir Sav¢insky, viceprimator mesta Bardejov: ,,Tak Gazda roka, asi najlepsie vystihuje to, na
¢o budem odpovedat. Ato sme eSte nevedeli, aky bude zaverecny ucet. Naozaj sa nam podarilo
zabezpecit' zakladné fungovanie mesta, od kosenia, cez vyvoz odpadu az po materské Skolky
a podobne. Ale popritom zZe sme skoncili aj s prebytkom, sme realizovali mnozstvo investicnych akcil.
Dokoncili sme konecne cely priestor okolo Tople. To znamend, osadili sme tam tu poslednu
cyklolavku. Postupne rekonstruujeme bastu, hrubu bastu. To znamend, Ze tych investicnych akcii,
ktoré robime, je vela. A mozno to tajomstvo preco sa ndam v nasej samosprave takto dari, napriek
tomu, Ze mnohé dalsie samospravy sa v minulom roku zadlZovali, my v podstate udrZiavame to
zadlZenie mesta na tej istej drovni, je prave v tych projektoch, a prave v tych investicnych akcidach,
lebo jednak na vSetky tieto veci sme vyuZivali externé zdroje, najma eurofondy a tam je v podstate aj to



tajomstvo, preco nasa samosprdava na konci minulého roka skoncila s prebytkom. To je v tejto situacii
podla mna jedina cesta pre vSetky samospravy, ako mézu do buducna fungovat.

Stefan Hij, hovorca mesta Bardejov: ,, Treba si uvedomit, ze aj v tomto tazkom roku samosprdava
zrealizovala niekolko rozvojovych projektov. Ja vymenujem len niektore. Dokoncila sa prva etapa
revitalizacie sidliska Vinbarg. Dokoncila sa revitalizacia sidliska Obrancov mieru, kde mdame novQ
fontanu. Oba tieto projekty boli v hodnote vySe 800-fisic eur. Zavisila sa rekonsStrukcia Zdkladnej
umeleckej skoly Michala Vileca. Zavrsila sa rekonstrukcia budovy okresného uradu. To su tie také
viditelné veci. Zvladli sme Styrikrat celoplosné testovanie, vrdtane pilotného. Aj financne, aj
organizacne , aj ludsky.

Boris Hanuscak, primator mesta Bardejov: , . Som vsak sklamany, Ze cast poslancov mestského
zastupitelstva nejak nevidi veci realisticky. Mdam pocit, zZe je to len ddavka neznalosti, alebo mozno aj
politikarcenia a populizmu. Nie je predsa mozné, aby bol predlozeny navrh, aby sme takyto Spickovy
zaverecny ucet schvalili s vyhradami. Je to predsa nemiestne, ale ak v roku v ktorom je ohromna,
celosvetova pandemické kriza, prestdvame viac ako 7,7 miliona eur, zveladime majetok mesta, ak
mame vynikajuci hospodarsky vysledok. Druhy najvyssi v historii prebytok, predsa nie je mozné vidiet
to, co je biele na cierno. Jednoducho to nejde. Mnohokrat si kladiem otazku, preco je to tak. Ale
podobné veci vidime aj na celoStatnej Grovni a verte mi, Ze nikdy nedovolim, aby sa chaos, rozvrat,
destabilizacia, ktora je ndm predstavovana na Urovni Statu preniesla do samospravy mesta Bardejova.
Prave pri tejto prileZitosti chcem podakovat ozaj svojim spolupracovnikom, vedeniu mesta,
viceprimatorom, prednostovi uradu, poslancom mestského zastupitelstva za to, ze sme spolocne
V takejto tazkej dobe tieto vysledky dosiahli, ale hlavne chcem podakovat obyvatelom tohto mesta,
pretoZe ich zodpovedny pristup k svojim danovym povinnostiam znamenal, Ze sme takéto vysledky
dosiahli a zasa na strane druhej myslim si, Ze prave takéto verejné prerokovanie zdverecného ctu
ajeho prezentovanie, ukazuje obyvatelom nasho mesta, Ze tieto peniaze vyuzZivame maximalne
manifestne, transparentne a v prospech vsetkych obyvatelov nasho mesta, za ¢o im patri moje velké
dakujem. Nase mesto je krdsne, paci sa obyvatelom mesta, pdci sa navstevnikom. Pozrite si vsetky
televizie, ¢i Statnu, ¢i komercnu v prestavkach medzi jednotlivymi programami zaradujl fotografie
pravidelne, ¢i je to Markiza, ¢i je to Jojka, ¢i je to TA3-ka, RTVS-ka vSade sa ukazuju fotografie mesta
Bardejova, teda tie oblasti, ktoré boli v posiednych dvadsiatich rokoch zrekonstruované, cize ito
svedci o tom, Ze asi to zle nerobime a chaos v tomto meste jednoducho nedopustim.“

Redaktorka: , Na mestskom :zastupitelstve tiez poslanci schvalili Ziadosti o prispevok na
rekonstrukciu mestskej Sportovej haly. Financovanie by malo byt z dvoch externych zdrojov. Mesto sa
chce uchadzat o prispevok fondu na podporu Sportu vo vyske 400-tisic eur a o prispevok vo vyske 200-
tisic eur z dradu preSovského samospravneho kraja v rdmci vyzvy pre region.*

Jan Novotny, veddci odboru rozvoja mesta. MsU Bardejov: ,, Tym pdadom, kedze mdme my uz
jeden a pol miliéna z ministerstva financii, plus 400-tisic poZziadame fond na podporu Sportu, 200-tisic
Urad preSovského samospravneho kraja, my minimalizujeme vlastné naklady mesta, ktoré budd na
arovni cirka, ak to vSetko vyjde na urovni 358-tisic eur. Dnes uZz mame podpisand zmluvu
S vyobstaranym zhotovitelom a mam informdciu, Ze 6. 4., to znamend na druhy den po Velkonocnom
pondelku zhotovitel' prevezme stavenisko aVv podstate ma 300 kalendarnych dni na to, aby td
rekonstrukciu ukoncil.

Redaktorka: ,, Pri schvalovani programu boli rézne vymeny ndazorov. Hned v Gvode poslanci Peter
Hudédk a Alexander Starinsky Ziadali o doplnenie ndavrhu do programu zastupitelstva ohladom
Namestia  casu. Poslanci chceli riesit vysSiu  transparentnost  verejnych  obstaravani
a architektonickych sutazi. Bola otvorena aj rozprava, ktora trvala priblizne 40 mindt, no tento navrh
V mestskom zastupitelstve nebol schvaleny. Pytali sme sa, ¢i mesto porusuje zakon.

Boris Hanus¢ak, primator mesta Bardejov: ,, Zial’ poniektori poslanci sa takou nendsilnou, takou
plazivou formou chcu priblizovat obéanom mesta a prezentovat’ im mesto ako organizaciu, kde sa deje
Cosi netransparentne. Tak je to aj so spominanymi smernicami. Viete, minimdalne je to neslusné, aby
mne ako primdtorovi mesta, ktory jediny mozZe tuto smernicu vydat, niekto 24 hodin pred
zastupitel'stvom hodil do mailu, chceme toto. Nikdy som sa ndtlaku nepodvolil a nepodvolim sa ani
teraz. Neberiem to jesitne, ale predsa ja budem zodpovedat za akukolvek smernicu. A ja, ked’ niekto
nema zaujem to so mnou dopredu prediskutovat, tak mi musi dat’ minimalne dostatok casu na to, aby
som to prejednal so svojimi odbornymi oddeleniami. Ak uz nieco vyddam, aby to bolo plne v sulade so



zakonom. Ale ak aj si prejdeme celé zastupitel’stvo i td dihd rozprava pri zarad'ovani tychto bodov do
programu zastupitel'stva, nepadlo zo Ziadnych ust, Ze mesto kond netransparentne a protizakonne.**
Maria Ferkova, poslankyiia MsZ v Bardejove (telefonat) : ,,V podstate mesto neporusuje zakon, ak
sa bavime vyslovene o zakone, ale ide o to, Ze takéto smernice by stransparentnili proces vyberu firiem
a proces vyberu architektov na jednotlivé sutaze. Ide o 10, Ze kaZzda samosprava ma pravo si esSte
blizsie Specifikovat tie veci. *

Milan Jan Pilip, poslanec MsZ v Bardejove (telefonat): ,, Velmi ma mrzi, Ze poslanci nezaradili do
programu navrhy, ktoré predloZili kolegovia Peter Hudak a Alexander Starinsky, ktorymi sa mala
riesit’ transparentnost pri architektonickych sutazZiach, kde ako vieme verejnost absolutne, ale
absolltne nie je zapajana a kde zakazky dostdva stéle ta jedna até ista firma, azdroven otdzky
transparentnosti pri verejnom obstaravani.*

Jan Novotny, veduci odboru rozvoja mesta. MsU Bardejov: ,,Principialne samosprava sa nebrani
architektonickym sutaziam navrhov. Zdkon o verejnom obstardvani to umoziuje. Dokonca ten isty
zakon hovori 0 povinnosti postupovat podla paragrafov uvedenych, ale az v tom pripade, ak ta ciastka
presahuje uvedenu nejakd hodnotu vysoku a to je okolo 200-tisic eur. Ja som si pozeral aj na stranke
Komory architektov, ktora upravuje vo svojom manudly postup ako to robit. Ten dokument je velmi
dihy, aj cely ten postup je komplikovany, ale doélezité je povedat to, ze samotna komora architektov
hovori, Ze vyhlasovatel ak chce ist do takéhoto postupu, ma si dobre premysliet a principialne
zodpovedat na nejaké tri zasadné otazky. Prva je, o chce spravit. Naozaj musi to byt nieco vyznamne,
dominantné, ktoré ma velku hodnotu akiukolvek. Druha otazka je, aby mal vyhlasovatel dostatok
financii na to. A tretia otazka, ¢i ma dostatok casu na to. Ja ako vedici odboru rozvoja mesta mézem
povedat, Ze zvicsa na takéto investicie my nemame financie vo viastnych zdrojoch. Musime nacriet’ do
tych externych zdrojov, a ked’ nacrieme do tych externych zdrojov, potom uz nemame vela casu. Aj
V tom manudaly sa hovori, Ze ta sutaz trva od styroch do 6smych mesiacov, plus dalsie tyZzdne predtym,
a potom na vyhodnocovanie, c¢ize ak by sme striktne isli takouto formou obstaravania Studii, tak mam
pocit, Ze by sme si obmedzili zdroje na realiziciu takychto Stadii atakychto projektovych
dokumentacii.*

Stefan Hij, hovorca mesta Bardejov: , Samosprdava neporuiuje zdkon, ¢o je podstatné a hlavné.
Snazi sa alebo snaZila sa a bude sa snazit' aj v roku 2020, aj v roku 2021, aj v roku 2022 prijimat také
opatrenia a také rozhodnutia, ktoré pojdu v prvom rade na uzitok obyvatelov mesta a v neposlednom
rade budu sluzit na rozvoj mesta vo vietkych oblastiach zivota. **

Boris Hanus$cak, primator mesta Bardejov: , Som vSak velmi rad, Ze absolutna vdcsina poslancov
mestského zastupitelstva raciondlne zvazuje predkladané materialy, raciondlne hodnoti aktudlnu
situéciu i moznosti mesta Bardejova.“

Redaktorka: ,, Dalej na zastupitelstve bolo pozitivne, Ze v ramci siedmeho bodu rozpoctovych zmien,
poslanci schvalili af ciastku na studiu kalvarie a mesto pri obstaravani péjde vzorovym spésobom.*
Jan Novotny, veduci odboru rozvoja mesta. MsU Bardejov: ,,Mesto hovorime, Ze pdjdeme tymto
vzorovym sposobom obstardvania Studie cez sutaz, cez architektonicku sutaz navrhov. PovazZujeme
kalvariu za vyznamné miesto, vyznamna dominanta, ktord ma svoju historickt, mé svoju pamiatkovd
hodnotu. Nie je sice vo vlastnictve mesta, ale svlastnikom s rimsko-katolickou farnostou mdme
podpisané memorandum. Jednotlivé tie zastavenia, altdnky a kostol s zapisané v Ustrednom zozname
pamiatkového fondu. Mame informéaciu, Ze cela kalvaria, nielen tieto pamiatky, ktoré tam su, ale celé
lokalita je v procese zdpisu do toho ustredného zoznamu pamiatkového fondu, cize aj tie zdroje
financéné sa nam viacej spristupnia. Cize chceme ist'v tomto pripade cez tito formu sutaze navrhov.
Redaktorka: ,, Spornym bodom programu bolo aj schvilenie nového clena do dozornej rady pre
mestské lesy. Navrhnuty boli dvaja: pan Kolesar apan BozZik. S nadpolovicnou vicsinou, presne
S jedendstimi hlasmi, poslanci schvdlili pana Kolesdra. Na zastupitelstve sa ktomuto bodu vyjadril
poslanec Milan Pilip.**

Milan Jan Pilip, poslanec MsZ v Bardejove: ,, Porusili ste rokovaci poriadok, mali ste najprv dat
hlasovat o BoZikovi, pretoZe bol predlozeny skor. Preukdzatelne volbu pina Kolesdra napadneme na
prokuratdre. To je vietko.

Stefan Hij, hovorca mesta Bardejov: ,, My sme presvedceni o tom, Ze k Ziadnemu poruSeniu zakona
nedoslo, totiZto ide o to, Ze primator maéze dat na schvalovanie alebo na schvalenie len také uznesenie,
ktoré mu pripravi navrhova komisia. A kedZe v materialy predlozenom na rokovani mestského
zastupitelstva bolo meno pana Kolesdara uvedené ako prvé, tak predseda navrhovej komisie v zmysle
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rokovacieho poriadku, ktory je platny a nemenny, predloZil toto meno na hlasovanie poslancom
mestského zastupitelstva, ktori toto meno aj schvalili. Takze nie je pravda to, c¢o hovori pan Pilip, Ze to
bola nejaka svojvéla alebo porusenie zdkona. Primdtor mesta postupoval striktne v sulade
s rokovacim poriadkom, striktne s literou zakona adal schvdlit alebo dal ndvrh na hlasovanie
0 schvaleni clena dozornej rady, len na zdklade toho, co mu odporucila navrhova komisia. *
Redaktorka: ,,V tejto suvislosti sme kontaktovali poslanca Milana Pilipa, ktory nam poskytol
aktualne stanovisko.*

Milan Jan Pilip, poslanec MsZ v Bardejove (telefonat): ,,Ja som povedal, Ze teda zvaZzujeme,
uvidime teda, & podame na prokuratiru. ... nejde o poruSenie zakona, pozreli sme si rokovaci
poriadok. On teda priamo porusSeny nebol, pretoze navrhova komisia moze urcit poradie o ktorom
navrhu, alebo vtomto pripade o ktorom kandidatovi da hlasovat skér, avsak povaZujeme to za
manipulaciu, pretoZe poslanecka matematika je taka, Ze niektori poslanci totizto boli ochotni podporit
obidvoch tychto kandidatov a logicky mal vdcsiu Sancu prejst ten kandidat, ktory bol predlozeny do
hlasovania skor. Je mi vobec cudné, Ze vedenie mesta predloZilo navrh na pana Kolesdra, pretoze
jednoducho to miesto je vyarendované pre na$ poslanecky klub v dozornej rade, cize je to absohitne
neseridzne a zasa budem len opakovat, nerespektovanie vysledku volieb a odstréenie nasho klubu od
kontroly toho, ¢o sa deje v mestskych podnikoch, a co sa teda deje za peniaze darnovych poplatnikov.*
Maria Ferkova, poslankyiia MsZ v Bardejove (telefonat): ,, V podstate na zaciatku po vol'bdach, ked
sa formovali jednotlivé kluby, ktoré su v zastupitelstve, tak kazdy klub v ramci rokovani sa dohodol,
ako budii jednotlivé kluby zastipené ¢i v dozornych raddach, ¢i v jednotlivych komisiach. A jednoducho
tieto dohody sa absolUtne nedodrZiavaju, a to je ten problém, ktory tu vznikol. My nespochybiiujeme
aja tak isto nespochybniujem pana Kolesdara, zZe je odbornik, ale nie do dozornej rady, ak chcii
takéhoto odbornika, mal by viest mestské lesy ako riaditel, lebo on md skiusenosti, vsetko, ale nie ako
dozornd rada. Clen dozornej rady nemd také pravomoci, aby tak dokdzal ovplyvitovat ticinnost. My
sme navrhli v podstate za nasho clena, pdina Bozika, druhého clena, ktory by bol ale len clen
v dozornej rade a nemyslime si, Ze pan BoZik neni dostatocne zdatny, aj vedomostne, aby to nemohol
robit a neni pravda to, ¢o tam odznelo, ze ked bol ¢lenom dozornej rady, zZe sa jej nezucastiioval. Toto
je proste neskutocna loz, ktora sa rozprava, tak treba preukdzat, Ze tam nechodil, lebo opak je
pravdou. Su dékazy, Ze chodil na tie dozorné rady.

Redaktorka: ,,K niektorym bodom devditnasteho zasadnutia mesta mestského zastupitelstva sa
vyjadrila aj vicepriméatorka Eva Hudakova.“

Eva Hudakova, viceprimatorka mesta Bardejov: ,,Z mdjho hladiska ako dlhorocného poslanca
mestského zastupitelstva bolo toto zastupitelstvo z mojho pohladu trosku historické. Lebo po takej
situécii v akej sa nachadza Slovensko, v akej sa nachadzaju jednotlivé mestd, teda z dévodu pandémie,
z dévodu vypadkov prijmov, vsak to vsetci sledujete. Ukoncit rok 2020 s takym vysledkom, ako sa
hovori, bez straty desiatky, skutocne klobuk dole. Mesto zabezpecovalo nielen bezné cinnosti, ktoré
podla zdkona o obecnom zriadeni ma, ale aj rozvojové projekty. Mesto bolo medzi prvymi, ktoré
jednoducho na pokyn Statu a bez nejakej vyraznejsej pomoci testovalo ludi, lebo sme boli v te] prvej
linii. Aj v suicasnosti urcite sledujete cez BTV-cku, Ze mame problémy s poStarkou, ale zvladli sme to
zase na jednicku. Takze ozaj klobuk dole, Ze mame takéto vysledky bez ohladu na to, akad situdcia je,
za ¢o dovolim si z mojej strany povedat alebo prezentovat uprimnu vdaku vsetkym praco..., teda
hlavne veducemu odboru financného, ale vSetkym pracovnikom mestského uradu na Cele
s primatorom, a samozrejme aj poslancom, pretoze aj poslanci samozrejme, ¢i aj ti kriticki, aj
nekriticki priloZili ruku k dielu. Chcela by som sa vyjadrit hlavne k situacii, ktora nastala na mestskom
zastupitelstve, ohladom doplnenia bodu programu o tzv. smernicu tykajiucu sa zakazok a verejneho
obstardvania a uznesenia, ktoré vyplynulo z komisie vystavby a Gzemného planu, ktorym sa mestu
odporucilo, ktorym sa mestu Ziada, aby architektonické alebo teda projekty riesilo prednostne
verejnou obchodnou sutazou. Tieto dva body programu drvivou vicsinou nepresli. Myslim si, Ze
spravne. A aby som uviedla na spravnu mieru vyjadrenie niektorych poslancov, ktori tvrdili, Ze ak
niekto je proti, ak ten bod neprejde, je netransparentny a ten kto bol za, je transparentny. Chcem to
uviest na pravu mieru. Chcem upozornit vsetkych, ktory to budu sledovat tento program, Ze mesto
a poslanci by to mali vediet, mesto musi dodrZiavat zdkony a vSeobecne zavazné predpisy. To isté
poslanci, ved’ po zvoleni skladaju slub, kde deklaruju, Ze budu dodrziavat vieobecne zavizné predpisy
a nariadenia, ktoré mesto prijme. VSeobecne zavazné predpisy znamena Ustava, Ustavné zakony,
zakony, vyhlasky, vladne nariadenia. A vSeobecne zavézné nariadenia, na ktorych tvorbe sa podielaji,



lebo mesto v zmysle platnych predpisov vydava aj vSeobecne zdvizné nariadenia. Co sa sledovalo tou
smernicou? Sledoval sa nejaky metodicky pokyn na to, aby sa zakon o verejnom obstaravani nejako
inak preniesol do mesta. Chcem povedaf, Ze zdkon o verejnom obstardvani presne stanovuje
podmienky, kedy sa maju robit’ aké zakazky, sposob, podmienky, formy, vysku podprahovych zdkazok,
wisSich zdkazok. Je to presne stanovené zdkonom. Zdakon md moznost alebo vSeobecne zdavizné
predpisy maju moznost odkdzat' samosprdavam alebo Statu, aby v pripade ak tento zakon neupravuje
niektoré veci, aby si to upravil viastnym predpisom. Ci uZ je to smernica, poriadok rokovaci alebo
metodicky pokyn. Takym svetlym pripadom je napriklad zakon o obecnom zriadeni, ktory vzhladom na
to, Ze neupravuje niektoré ustanovenia tykajiice sa mestského zastupitelstva, odkazuje samosprave,
pripravte si svoj vlastny rokovaci poriadok. M&me. Alebo z&kon o sprave majetku obci, ktory tiez do
slova, do pismena neupravuje niektoré veci, upravte si to vzasadach o hospodareni, nakladani
S majetkom mesta. Toto mame, ale co tda smernica? To sa opiSe zdkon o verejnom obstaravani? Alebo
tou druhou Upravou poslanci smerovali ju k tomu, Ze nad rdmec zakona sa uloZi mestu prednostne
riesit’ vyber architektov formou verejnej obchodnej sutaze. Vsak ja to povazujem za prdavny lapsus,
pretoZe toto vSetko je vtom zakone 0 verejnom obstardvani upravené. Nad dovazok aj ked sme
v takom ekonomickom a politickom marazme, pripravuje sa rozsiahla novela stavebného zakona,
rozsiahla novela zékona o verejnom obstaravani. Tak sa pytam, na co tu smernicu? To je jedna vec,
hej. Povazujem to absolutne za pravny lapsus. To, Ze sa deklarovalo na zastupitel’stve, Ze iné mesta to
maji. Neviem ¢i maju alebo nemajii, ako maju, ale ja to vtomto momente nepovazujem za potrebné
a preto som ani za to nehlasovala a dakujem poslancom, ze aj ostatni alebo d'alsi za to nezahlasovali,
Ze toto nepreslo. Ale chcem k tomu povedat este dalsi dovetok. Ak by sme aj chceli vyhoviet takejto
poZiadavke. Toto je vysostna pravomoc primdtora. Ak ja ako poslanec takéto nieco chcem presadit,
musim oslovit’ primdtora, lebo tym padom mu zasahujem do pravomoci. Dohodnem sa s nim, pan
priméator, mam takl a taku predstavu. Vy mate pravomoc vydat takéto a takéto nieco. Dohodneme sa
na principoch, na podmienkach, hej, ale robit to, ja sa velmi branim vyrazu populisticky, ale bolo to
V tomto smere robené velmi populisticky. Ja takymto Stylom akoze, niektori su poslanci, tym padom
dobri a niektori zli. Nie, ja jednoznacne hovorim. Toto boli navrhy nepripravené, nevhodné a hlavne
nemali oporu v zakone. TakZe toto je mdj dovetok k tomu, preco som ja, ja som teda verejne vyhlasila,
Ze takéto nieco nepodporim, pretoze mnohé veci, hovorim, dajii sa oddiskutovat a primator je
pripustny diskusie, kebyze ho boli oslovili, tak vieme si to vysvetlit' a vobec t&4 45-minatova diskusia
nemusela byt. ESte k dvom zaleZitostiam. Odznelo tam, preco sme otvorili rozpravu k tymto bodom. Je
to taka atypicka situacia, Zze mestské zastupitel’stvo zacina tym, Ze schvaluje program. Najprv sa musi
schvdlit program, ktory je pripraveny dopredu a 0 ktorom poslanci vedia, a nésledne mézu poslanci
urobit navrhy na zmenu. Vzhladom na to, ze rokovaci poriadok neupravuje to, ze pokial’ bude riadny
program schvaleny a budu poslanci predkladat’ navrhy na zmenu, neupravuje, zZe ¢i je moznd rozprava
alebo nie. Volili sme tu moznost, Ze radSej dat’ sa poslancom vyjadrit, takze ani v tomto smere sme
neporusili zakon. Mali poslanci moznost sa k tomu vyjadrit, tak ti ktori to predkladali, aj ti ktori boli
proti tomu. Myslim, Ze to bolo velmi seriozne, aj ked velmi dihé, ale i to prispeje k meritu veci. A na
zaver, mrzi ma, Ze odznelo na zaver takéto nejaké faux pas o nejakom trestnom oznameni alebo co.
Volila sa dozorna rada, kde boli dvaja navrhovani. V zmysle rokovacieho poriadku rozhoduje o tom,
aky je postup pri volbe clena dozornej rady alebo clena komisie, ked su viaceri navrhovani,
rozhoduje navrhovd komisia. Navrhova komisia dala navrh na prvého v poradi. Ten preSiel sice
tesnou vdcsinou, ale presiel, takze nebol dévod hlasovat o dalsom. Takze v zavere svojho prispevku
chcem apelovat na to, ¢o stale hovorim a ¢o som, Zialbohu, nepovedala v rozprave, lebo uZ bolo toho
dost. Poslanci poniektori proste nemaju nastudovany rokovaci poriadok. Treba Studovat nielen
zakony, ale aj rokovaci poriadok. Potom sa divia, Ze im niektoré veci neprejdd, alebo niektoré veci nie
sU zaradené do programu. Stale hovorim, zakon o obecnom zriadeni, zakon o sprave majetku Statu,
v3eobecne zavazne pravne predpisy a nariadenia, a aj naSe vnutorné predpisy, zasady o hospodareni,
nakladani majetku mesta, a ilavne rokovaci poriadok. Ten musi poslanec oviadat ako alfa a omega.
Neméze potom nastat situdcia, kedy poslanec povie, Ze porusili ste moje prava, lebo som nedostal do
programu toto, lebo proste ste porusili toto alebo hento. Neexistuje aja uz tolké roky som tym
poslancom, Ze ja ten rokovaci poriadok mam tuto a nie bezprizorne upozoriiujem Studujte, Studujte,
pretoZe je to len o tom a nemdze potom nastat’ problém, Ze poslanec si mysli, Ze porusili ste moje
prava.*
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Odvysielany program Na aktudlnu tému: Reakcie a stanoviskd po zastupitelstve informoval
0 zasadnuti mestského zastupitel'stva v Bardejove, ktoré sa konalo diia 25. marca 2021. Redaktorka
v Gvode programu informuje, Ze 19. mestské zasadnutie sa z dévodu pretrvavajucej pandémie konalo
online formou a poslanci mali na programe jedenast’ bodov, pri¢om najdolezitej§im bodom bol bod
Cislo Sest, ktory sa tykal prerokovania zavere¢ného uctu mesta Bardejov za rok 2020.

V slvislosti s prerokovanim predmetného bodu odznelo v ramci prispevku, okrem iného, i nasledovné,
cit.

Boris Hanu$¢ak, primator mesta Bardejov: ,, Som velmi spokojny, Ze sme schvadlili zaverecny ucet
mesta za rok 2020. Bol to nesmierne ndrocny rok, napriek tomu sme dosiahli, da sa povedat,
vynimocné az excelentné vysledky.

Marcel Karol, veduci odboru ekonomiky MsU Bardejov: , Bol to velmi tazky rok. Jeden
Z najtazsich rokov v samosprave. Mali sme vypadok podielovych dani. Na druhej strane od Statu sme
zobrali navratnl financéni vypomoc. NaSe dane sa nam podarilo spinit na sto percent a prebytok
rozpoctu mame dva a pol miliona eur. Hotovostny prebytok mesta je 1 137 000 eur, c¢ize myslim si, ze
S tymito vysledkami mozZeme byt spokojny. Na druhej strane je co zlepsovat, aby sme nezaspali na
vavrinoch. Tento rok je opdt tazky. Z takych ekonomickych ukazovatelov klesli nam zavizky, aj
pohladavky a majetok mesta nam stpil o tri miliény eur. Preinvestovali sme sedem miliénov eur.**
Redaktorka: ,,V historii samospravy Bardejova je to druhy najvyssi plusovy hospodarsky prebytok,
aky sa samosprava za dobu svojej existencie podarilo dosiahnut. Svedci o tom aj ocenenie od nadécie
Zastavme korupciu, kde bardejovsk& samosprava dostala ocenenie Gazda roka.**

Vladimir Sav¢insky, viceprimator mesta Bardejov: ,,Tak Gazda roka, asi najlepsie vystihuje to, na
¢o budem odpovedat. A to sme eSte nevedeli, aky bude zdverecny ucet. Naozaj sa nam podarilo
zabezpecit zakladné fungovanie mesta, od kosenia, cez vyvoz odpadu az po materske Skolky
a podobne. Ale popritom ze sme skoncili aj s prebytkom, sme realizovali mnozstvo investicnych akcii.
Dokoncili sme konecne cely priestor okolo Tople. To znamend, osadili sme tam tu poslednu
cyklolavku. Postupne rekonStruujeme bastu, hrubd baStu. To znamend, Ze tych investicnych akcit,
ktoré robime, je vela. A mozno to tajomstvo preco sa nam v nasej samosprave takto dari, napriek
tomu, Ze mnohé dalsie samosprdavy sa v minulom roku zadlZovali, my v podstate udrziavame to
zadlZenie mesta na tej istej drovni, je prave v tych projektoch, a prave v tych investicnych akcidach,
lebo jednak na v3etky tieto veci sme vyuZivali externé zdroje, najmé eurofondy a tam je v podstate aj to
tajomstvo, preco nasa samosprava na konci minulého roka skoncila s prebytkom. To je v tejto situacii
podla mna jedind cesta pre vSetky samospravy, ako mozu do budiucna fungovat. “

Stefan Hij, hovorca mesta Bardejov: ,, Treba si uvedomit, zZe aj v tomto tazkom roku samosprdava
zrealizovala niekolko rozvojovych projektov. Ja vymenujem len niektoré. Dokoncila sa prva etapa
revitalizacie sidliska Vinbarg. Dokoncila sa revitalizacia sidliska Obrancov mieru, kde mame novu
fontanu. Oba tieto projekty boli v hodnote vySe 800-fisic eur. Zavisila sa rekonStrukcia Zdkladnej
umeleckej Skoly Michala Vileca. Zavrsila sa rekonStrukcia budovy okresného Uradu. To su tie také
viditelné veci. Zvladli sme Styrikrat celoplosné testovanie, vrdtane pilotného. Aj financne, aj
organizacne , aj ludsky.

Boris Hanu$¢ak, primator mesta Bardejov: ,,Som vSak sklamany, Ze cast poslancov mestského
zastupitel'stva nejak nevidi veci realisticky. Mam pocit, Ze je to len davka neznalosti, alebo mozno aj
politikarcenia a populizmu. Nie je predsa mozné, aby bol predlozeny navrh, aby sme takyto Spickovy
zdverecny ucet schvalili s vyhradami. Je to predsa nemiestne, ale ak v roku v ktorom je ohromna,
celosvetovd pandemicka kriza, prestavame viac ako 7,7 miliona eur, zveladime majetok mesta, ak
mame vynikajuci hospodarsky vysledok. Druhy najvyssi v historii prebytok, predsa nie je mozné vidiet
to, co je biele na cierno. Jednoducho to nejde. Mnohokradt si kladiem otazku, preco je to tak. Ale



podobné veci vidime aj na celoStatnej Grovni a verte mi, Ze nikdy nedovolim, aby sa chaos, rozvrat,
destabilizacia, ktora je nam predstavovana na Urovni Statu preniesla do samospravy mesta Bardejova.
Prave pri tejto prilezitosti chcem podakovat ozaj svojim spolupracovnikom, vedeniu mesta,
viceprimatorom, prednostovi uradu, poslancom mestského zastupitelstva za to, zZe sme spolocne
V takejto tazkej dobe tieto vysledky dosiahli, ale hlavne chcem podakovat obyvatelom tohto mesta,
pretoze ich zodpovedny pristup K svojim danovym povinnostiam znamenal, Ze sme takéto vysledky
dosiahli azasa na strane druhej myslim si, ze prave takéto verejné prerokovanie zaverecného uctu
ajeho prezentovanie, ukazuje obyvatelom ndsho mesta, Ze tieto peniaze vyuzZivame maximdlne
manifestne, transparentne a v prospech vsetkych obyvatelov nasho mesta, za ¢o im patri moje velké

akujem. NaSe mesto je krdsne, pdci sa obyvatelom mesta, pdci sa navstevnikom. Pozrite si vietky
televizie, ¢i Statnu, ¢i komercnu v prestavkach medzi jednotlivymi programami zaraduju fotografie
pravidelne, ¢i je to Markiza, ¢i je to Jojka, ¢i je to TA3-ka, RTVS-ka vSade sa ukazuju fotografie mesta
Bardejova, teda tie oblasti, ktoré boli v posiednych dvadsiatich rokoch zrekonstruované, cize ito
svedci o tom, Ze asi to zle nerobime a chaos v tomto meste jednoducho nedopustim.“

V suvislosti so zhodnotenim priebehu a obsahu predmetného zasadnutia mestského zastupitel'stva v
Bardejove odznelo, okrem iného, i nasledovné, cit.:

»Eva Hudakova, viceprimatorka mesta Bardejov: ,,Z mdjho hladiska ako dlhoroc¢ného poslanca
mestského zastupitelstva bolo toto zastupitelstvo z mojho pohladu trosku historické. Lebo po takej
situécii v akej sa nachadza Slovensko, v akej sa nachadzaju jednotlivé mestd, teda z dévodu pandémie,
z dévodu vypadkov prijmov, vSak to vsetci sledujete. Ukoncit rok 2020 s takym vysledkom, ako sa
hovori, bez straty desiatky, skutocne klobuk dole. Mesto zabezpecovalo nielen bezné cinnosti, ktoré
podla zdkona o obecnom zriadeni md, ale aj rozvojové projekty. Mesto bolo medzi prvymi, ktoré
jednoducho na pokyn Statu a bez nejakej vyraznejsej pomoci testovalo ludi, lebo sme boli v tej prvej
linii. Aj v suicasnosti urcite sledujete cez BTV-cku, Ze mame problémy s poStarkou, ale zvladli sme to
zase na jednicku. Takze ozaj klobuk dole, Ze mame takéto vysledky bez ohladu na to, aka situdcia je,
za ¢o dovolim si z mojej strany povedat alebo prezentovat uprimni vdaku vSetkym praco..., teda
hlavne vediucemu odboru financného, ale vSetkym pracovnikom mestského uradu na Cele
S primatorom, a samozrejme aj poslancom, pretoZe aj poslanci samozrejme, ¢i aj ti kriticki, aj
nekriticki prilozili ruku k dielu. Chcela by som sa vyjadrit’ hlavne K situécii, ktoré nastala na mestskom
zastupitelstve, ohladom doplnenia bodu programu o tzv. smernicu tykajicu sa zakazok a verejného
obstardvania a uznesenia, ktoré vyplynulo z komisie vystavby a Uzemného planu, ktorym sa mestu
odporucilo, ktorym sa mestu Ziada, aby architektonické alebo teda projekty rieSilo prednostne
verejnou obchodnou sutazou. Tieto dva body programu drvivou vdcsinou nepresli. Myslim si, Ze
spravne. A aby som uviedla na spravnu mieru vyjadrenie niektorych poslancov, ktori tvrdili, Ze ak
niekto je proti, ak ten bod neprejde, je netransparentny a ten kto bol za, je transparentny. Chcem to
uviest na pravu mieru. Chcem upozornit vSetkych, ktory to budu sledovat tento program, Ze mesto
a poslanci by to mali vediet, mesto musi dodrZiavat’ zakony a vSeobecne zavazné predpisy. To isté
poslanci, ved’ po zvoleni skladaju slub, kde deklaruju, Ze budu dodrzZiavat vieobecne zavizné predpisy
a nariadenia, ktoré mesto prijme. V3Seobecne zavazné predpisy znamena Ustava, Ustavné zakony,
zakony, vyhlasky, vladne nariadenia. A vseobecne zavizné nariadenia, na ktorych tvorbe sa podielaju,
lebo mesto v zmysle platnych predpisov vydava aj vieobecne zavizné nariadenia. Co sa sledovalo tou
smernicou? Sledoval sa nejaky metodicky pokyn na to, aby sa zakon o verejnom obstaravani nejako
inak preniesol do mesta. Chcem povedat, Ze zdkon o verejnom obstardvani presne stanovuje
podmienky, kedy sa maju robit’ aké zakazky, sposob, podmienky, formy, vysku podprahovych zdkazok,
vysSich zakazok. Je to presne stanovené zakonom. Zdkon md moznost alebo vseobecne zdvizné
predpisy maju moznost odkdzat samospravam alebo Stdtu, aby v pripade ak tento zakon neupravuje
niektoré veci, aby si to upravil viastnym predpisom. Ci uZ je to smernica, poriadok rokovaci alebo
metodicky pokyn. Takym svetlym pripadom je napriklad zakon o obecnom zriadeni, ktory vzhladom na
to, Ze neupravuje niektoré ustanovenia tykajiice sa mestského zastupitelstva, odkazuje samosprave,
pripravte si svoj vlastny rokovaci poriadok. M&me. Alebo z&kon o sprave majetku obci, ktory tiez do
slova, do pismena neupravuje niektoré veci, upravte si to vz&sadach o hospodareni, nakladani
S majetkom mesta. Toto mame, ale co tda smernica? To sa opiSe zdkon o verejnom obstaravani? Alebo
tou druhou Upravou poslanci smerovali ju k tomu, Zze nad rAmec zakona sa uloZi mestu prednostne
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riesit’ vyber architektov formou verejnej obchodnej sutaze. Vsak ja to povazujem za pravny lapsus,
pretoZe toto vietko je vtom zakone o verejnom obstaravani upravené. Nad dovazok aj ked sme
v takom ekonomickom a politickom marazme, pripravuje sa rozsiahla novela stavebného zéakona,
rozsiahla novela zakona o verejnom obstardavani. Tak sa pytam, na ¢o tu smernicu? To je jedna vec,
hej. Povazujem to absolitne za pravny lapsus. To, Ze sa deklarovalo na zastupitel’stve, Ze iné mesta to
maju. Neviem ¢i maju alebo nemaju, ako maju, ale ja to vtomto momente nepovazujem za potrebné
a preto som ani za to nehlasovala a dakujem poslancom, ze aj ostatni alebo dalsi za to nezahlasovali,
Ze toto nepreslo. Ale chcem k tomu povedat este dalsi dovetok. Ak by sme aj cheeli vyhoviet takejto
poziadavke. Toto je vysostnd pravomoc primdtora. Ak ja ako poslanec takéto nieco chcem presadit,
musim oslovit' primdtora, lebo tym padom mu zasahujem do pravomoci. Dohodnem sa s nim, pan
primator, mam takl a taku predstavu. Vy mate pravomoc vydat takéto a takéto nieco. Dohodneme sa
na principoch, na podmienkach, hej, ale robit to, ja sa velmi branim vyrazu populisticky, ale bolo to
V tomto smere robené velmi populisticky. Ja takymto Stylom akoze, niektori si poslanci, tym padom
dobri a niektori zIi. Nie, ja jednoznacne hovorim. Toto boli navrhy nepripravené, nevhodné a hlavne
nemali oporu v zakone. Takze toto je mdj dovetok k tomu, preco som ja, ja som teda verejne vyhlasila,
Ze takéto nieco nepodporim, pretoze mnohé veci, hovorim, dajii sa oddiskutovat a primator je
pripustny diskusie, kebyze ho boli oslovili, tak vieme si to vysvetlit a vobec t&4 45-minatova diskusia
nemusela byt. ESte k dvom zdleZitostiam. Odznelo tam, preco sme otvorili rozpravu k tymto bodom. Je
to taka atypicka situdcia, Ze mestské zastupitel’stvo zacina tym, Ze schvaluje program. Najprv sa musi
schvdlit’ program, ktory je pripraveny dopredu a 0 ktorom poslanci vedia, a ndsledne mézu poslanci
urobit navrhy na zmenu. Vzhladom na to, Ze rokovaci poriadok neupravuje to, ze pokial’ bude riadny
program schvaleny a budii poslanci predkladat navrhy na zmenu, neupravuje, ze ¢i je moznd rozprava
alebo nie. Volili sme tu moznost, Ze radsej dat sa poslancom vyjadrit, takze ani v tomto smere sme
Neporusili zakon. Mali poslanci moznost sa k tomu vyjadrit, tak ti ktori to predkladali, aj ti ktori boli
proti tomu. Myslim, Ze to bolo velmi seridzne, aj ked’ velmi dlhé, ale i to prispeje k meritu veci. A na
zaver, mrzi ma, Ze odznelo na zaver takéto nejaké faux pas o nejakom trestnom ozndameni alebo Co.
Volila sa dozorna rada, kde boli dvaja navrhovani. V zmysle rokovacieho poriadku rozhoduje o tom,
aky je postup pri volbe clena dozornej rady alebo clena komisie, ked su viaceri navrhovani,
rozhoduje navrhova komisia. Navrhova komisia dala navrh na prvého v poradi. Ten preSiel sice
tesnou vdcsinou, ale presiel, takze nebol dévod hlasovat o dalsom. Takze v zavere svojho prispevku
chcem apelovat na to, ¢o stdale hovorim a co som, Zialbohu, nepovedala v rozprave, lebo uz bolo toho
dost. Poslanci poniektori proste nemaju nastudovany rokovaci poriadok. Treba Studovat nielen
zakony, ale aj rokovaci poriadok. Potom sa divia, Ze im niektoré veci neprejdu, alebo niektoré veci nie
sU zaradené do programu. Stale hovorim, zakon o obecnom zriadeni, zakon o sprave majetku Statu,
vieobecne zavézne pravne predpisy a nariadenia, a aj naSe vnutorné predpisy, zasady o hospodéreni,
nakladani majetku mesta, a hlavne rokovaci poriadok. Ten musi poslanec oviddat ako alfa a omega.
NemozZe potom nastat situdcia, kedy poslanec povie, Ze porusili ste moje prava, lebo som nedostal do
programu toto, lebo proste ste porusili toto alebo hento. Neexistuje aja uz tolké roky som tym
poslancom, Ze ja ten rokovaci poriadok mam tuto a nie bezprizorne upozoriiujem Studujte, Studujte,
pretoZe je to len o tom a nemdze potom nastat problém, Ze poslanec si mysli, Ze porusili ste moje
prava.

Ako vyplyva z vysSie citovaného, v ramci programu bolo odvysielané stanovisko priméatora Borisa
Hanus¢aka (Smer-SD), ktory vyjadril spokojnost’ so schvalenim zavere¢ného Gétu mesta Bardejov. Na
jeho slova nadvazuje vyjadrenie vedlceho odboru ekonomiky mesta Bardejov - Marcela Karola, ktory
priblizil zavereény ucet. Redaktorka dodava, Ze v historii mesta ide o druhy najvyssi plusovy
hospodarsky prebytok, o ¢om svedéi aj ocenenie Gazda roka od nadacie Zastavme korupciu.
K fungovaniu mesta, resp. k zavere¢nému Gétu mesta sa pozitivne vyjadril i viceprimator Vladimir
Sav¢insky, ktory na vzore bardejovskej samospravy poukazal na spdsob, akym by mali fungovat
zvy3né samospravy. Primator v nadvézujicom stanovisku vyjadril sklamanie z tej ¢asti poslancov,
ktori nevidia veci realisticky, priCom ma zich strany pocit neznalosti, politikar¢enia a populizmu.
Primator predmetnymi slovami reaguje na to, ze poslanci schvalili zavere¢ny ucet s vyhradami a
dodava, Ze podobné veci vidno i na celostatnej urovni, avSak nedovoli, aby sa destabilizacia preniesla
aj do bardejovskej samospravy. Na zaver predmetného programu Eva Hudakova, viceprimatorka
mesta Bardejov, zhodnotila zasadnutie mestského zastupitel'stva. E. Hudakova vzhladom na
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pretrvavajucu pandémiu a schvélenie zavereéného uétu mesta oznadila zasadnutie za historické. Dalej
sa vyjadrila k situacii, ktora mala na zasadnuti nastat’, a to ohl'adom dvoch navrhov, ktoré na zasadnuti
nepresli. Oba pritom oznacila za pravny lapsus, resp. za nepripravené ¢i nevhodné bez opory v zakone.
Na zéver svojho stanoviska reagovala aj na volbu ¢lena dozornej rady a poslancov upozornila, ze
nemaju nastudovany rokovaci poriadok.

V ramci prispevku boli odvysielané vyjadrenia, ktoré mohli vyznievat' kriticky vo¢i poslancom
mestského zastupitel'stva v Bardejove, ato v suvislosti so schvalenim zavere¢ného Gétu s vyhradami.
Rovnako odzneli vyjadrenia kritizujuce obsah prerokovavanych navrhov tykajucich sa smernice o
verejnom obstardvani a uznesenia s odporucanim volby verejnej obchodnej sutaze pri zadavani
zékaziek na architektonické diela.

Medzi kritéria zachovania objektivneho informovania je mozné, okrem iné¢ho, zaradit’ aj vyvaZenost’
sprostredkovanych informacii. K uvedenym kritickym vyjadreniam neodznelo stanovisko dotknutych
poslancov mestského zastupitel'stva v Bardejove, ktori schvalili zavere¢ny ucéet s vyhradami
a poslancov mestského zastupitel'stva v Bardejove, ktori boli predkladateI'mi navrhov tykajucich sa
verejného obstaravania a postupu pri zadavani zakaziek. To vedie k podozreniu, Ze odvysielanim
predmetného programu mohlo déjst’ k poruseniu povinnosti podl’a § 16 ods. 3 pism. b) zdkona ¢.
308/2000 Z.z., zabezpecit objektivnost’ a nestrannost’ spravodajského programu.

PodPa § 16 ods. 3 pism. b) zikona &. 308/2000 Z. z.: ,,Vysielatel je povinny zabezpecit objektivnost
a nestrannost spravodajskych programov a politickopublicistickych programov; nazory a hodnotiace
komentdare musia byt oddelené od informacii spravodajského charakteru .

Pojmy objektivnost’, nestrannost’, nazory a hodnotiace komentare nie st v zakone ¢. 308/2000 Z. z.,
ani v suvisiacich normativnych pravnych aktoch bliZSie Specifikované alebo definované, a teda
spadaju do kategérie neurcitych pojmov. Pre neurcité pojmy plati zasada, Zze je vo vyluCnej
kompetencii spravneho organu v procese aplikacie prava, aby vymedzil ich obsah.

Za hlavné kritéria objektivity sa vo vSeobecnosti povaZzuju: relevancia, transparentnost’, presnost,
uplnost’, vecnost, vyvazenost’, roznorodost’, aktudlnost,, zrozumitel'nost’, osvojenie si pozicie odstupu
a neutrality vo vztahu k predmetu spravodajstva, absencia stranenia.

Do posobnosti Rady podla § 5 ods. 1 pism. g) zdkona ¢&. 308/2000 Z. z. patri dohliadat’ na
dodrziavanie povinnosti podl'a tohto zakona. Nakol'ko z ustanovenia § 16 ods. 3 pism. b) zakona ¢.
308/2000 Z. z. vyplyva pre vysielatela povinnost zabezpeCit objektivnost a nestrannost’
spravodajskych programov a politicko-publicistickych programov, je v pdsobnosti Rady rozhodnut’, ¢i
program bol objektivny a nestranny.

Spravne konanie bolo zacaté z dévodu odvysielania vyjadreni, ktoré mohli vyznievat' kriticky voci
poslancom mestského zastupitel'stva v Bardejove, ato v stvislosti so schvalenim zavereéného uctu
s vyhradami, ako aj z dévodu odvysielania vyjadreni kritizujucich obsah prerokovavanych navrhov
tykajucich sa smernice o verejnom obstaravani a uznesenia s odpora¢anim vol'by verejnej obchodnej
sutaZze pri zadavani zakaziek na architektonicke diela. K uvedenym kritickym vyjadreniam neodznelo
stanovisko dotknutych poslancov mestského zastupitel'stva v Bardejove, ktori schvalili zavere¢ny ucet
s vyhradami a poslancov mestského zastupitel'stva v Bardejove, ktori boli predkladatelmi navrhov
tykajlcich sa verejného obstaradvania a postupu pri zadavani zdkaziek. Vzhl'adom na uvedené vzniklo
dovodné podozrenie, ze mohlo ddjst’ k poruseniu povinnosti zabezpecit' objektivnost’ a nestrannost’
spravodajského programu, ¢im mohlo dojst’ k poruSeniu povinnosti ustanovenej v 8 16 ods. 3 pism. b)
zakona ¢. 308/2000 Z. z.

Vzhl'adom na predmet spravneho konania bolo v prvom rade potrebné preskimat, ¢i sa uvedené

subjekty - dotknuti poslanci mestského zastupitel'stva v Bardejove, ktori schvalili zavere¢ny ucet
s vyhradami a poslanci mestského zastupitel'stva v Bardejove, ktori boli predkladatelmi navrhov

12



tykajdcich sa verejného obstardvania a postupu pri zadavani zakaziek, mohli stat’ dotknutou stranou
odvysielaného prispevku.

Z obsahu odvysielaného programu je zrejmé, Ze skupina poslancov mestského zastupitel'stva v
Bardejove bola v rdmci odvysielaného programu vystavena kritike, a to v svislosti so schvalenim
zavere¢ného Gctu s historicky druhym najvy3sim prebytkom s vyhradami, ¢o ma podl'a slov primatora
svedcit’ o neznalosti, politikar¢eni a populizme dotknutych poslancov. Rovnako bola kritike vystavena
i t& skupina poslancov, ktori predlozZili dva navrhy tykajlce sa verejného obstaravania a postupu pri
zadavani zakaziek, pri¢om tieto boli zo strany viceprimatorky Bardejova E. Hudadkovej oznacené za
nepripraveng, resp. nevhodné s absenciou ich opory v zdkone. V rdmci prispevku odznela kritika, na
zaklade ktorej bolo mozné dotknuté osoby (poslancov) identifikovat’. Vzhl'adom na uvedené je preto
zrejmé, Ze sa dotknuti poslanci mestského zastupitel'stva v Bardejove, ktori schvalili zavereény ucet
s vyhradami a poslanci mestského zastupitel'stva v Bardejove, ktori boli predkladatelmi navrhov
tykajlcich sa verejného obstardvania a postupu pri zadavani zékaziek, stali dotknutou stranou
prispevku.

Rada v tejto stvislosti poukazuje na skuto¢nost’, Ze ak v programe odznie kritika, na zéklade ktorej
mozno identifikovat’ dotknutii osobu, je povinnostou vysielatela zabezpecit' v akejkol'vek podobe
vyjadrenie takto dotknutej osoby (Rozsudok NS SR sp. zn. 3570/33/2012, Rozsudok NS SR sp. zn.
6S70/19/2012). Vzhl'adom na uvedené je pre posudenie suladu s povinnostou ustanovenou v § 16 ods.
3 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z. z. d’alej dolezité zistit’, ¢i v ramci prispevku k odvysielaniu reakcie
protistrany doslo, teda ¢i takyto priestor na reakciu, pripadne stanovisko poskytnuty bol. V stvislosti
so zabezpeCenim stanoviska dotknutej strany je potrebné zabezpecit, aby takéto stanovisko bolo
relevantné k obvineniam, prip. kritike, ktoré v prispevku odzneli.

Rada je podla § 4 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. povinna dbat’ o uchovavanie plurality informécii
v spravodajskych programoch a zaroven je organom splnomocnenym na dohlad nad dodrziavanim
pravnych predpisov upravujucich vysielanie. Je teda zrejmé, Ze tlohou Rady je sledovat obsah
vysielania a v pripade zistenia protipravneho konania na strane vysielatel'a vydat’ o tejto skutocnosti
rozhodnutie. V rozhodnuti o poruseni § 16 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z. z. Rada na z&klade
skutkového stavu skonStatuje, akym spdsobom mohol vysielatel zabezpecit' plnenie predmetnej
povinnosti, t.j. poskytne vysielatel'ovi urcity navod, ako postupovat’, ¢o vSak neznamena, Ze Radou
uvedeny spdsob je jediny a sledovany vysledok nie je mozné dosiahnut’ aj inak. Ulohou a ani snahou
Rady v ziadnom pripade nie je urovat’ vysielatel'ovi sposob, resp. techniku, akou ma zabezpeéit’ vo
svojom vysielani plnenie zdkonnych povinnosti.

Poskytnut’ relevantny priestor na vyjadrenie druhej strane je len jednym zo spdsobov, ako mozno
zabezpecit' vyvazené informovanie divaka a objektivne uvadzanie faktov. Vysielatel méze zvolit’ int
formu, resp. techniku, ako zabezpeci plnenie zakonnych povinnosti, pricom povinnostou Rady je
upozornit’ vysielatel'a na nedostatky a poskytnit’ mu navod, ako mdze v budicnosti postupovat'.
Uvedenému zodpoveda aj druh sankcie — upozornenie na poruSenie zakona, ktory za poruSenie
predmetného ustanovenia Rada vysielatelom uklada, ktora fakticky nema represivnu zlozku a ma
takmer vylu¢ne vychovny charakter.

Dna 28. 6. 2021 bolo Rade dorucené stanovisko ucastnika konania k predmetu zacatého spravneho
konania, v ktorom uvadza, cit.:

Ako vysielatel, Bardejovska televizna spolocnost, s.r.o., vzdy kondame na zdklade a v sulade so
zakonom a pri vykone svojej cinnosti dodrziavame vSetky povinnosti vysielatela zakotvené v § 16
zdkona ¢. 308/2000 Z.z. o vysielani a retransmisii a o zmene zdakona ¢. 1952000 Z.z., o
telekomunikdcidch v platnom zneni. Nasou prioritou je zabezpecit viestrannost informacii a nazorovu
pluralitu v ramci vysielanej programovej sluzby a objektivnost’ a nestrannost programov, preto tymto
objasnujeme nejasnosti, ktoré vznikli odvysielanim publicistického prispevku, zacala Rada voci nam
ako vysielatelovi, spravne konanie. Dotknuty publicisticky prispevok Na aktualnu tému, bol natacany
25. 3. 2021 a nasledne spracovany v case lockdownu, kedy vicsina zamestnancov, spolu so
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Sefredaktorkou, boli v karanténe, resp. prekonavali Covid-19. Aj napriek striktne obmedzenym
moznostiam kovidovej situdcie sme poukdzali, ¢o najobjektivnejSie a najnestrannejSie v samotnych
citaciach respondentov.

Mestské zastupitel'stvo sa konalo vo Stvrtok, 25.3.2021, ktoré sme okrem iného vysielali aj naZivo na
nasej FB stranke Bardejovskej televizie so zaciatkom o 9:00 hodine. Hned vo vecernych sprdavach
25.3.2021 v case o 18:30 hod. (https://www.youtube.com/watch?v=VIWG55rjBg8) sme odvysielali aj
kratke zhrnutie zo zasadnutia MsZ s nazvom: Mestské zastupitelstvo bolo dihé. Vid link:
(https://www.youtube.com/watch?v=nwY8D91x.l) a nasledne cely S3tvorhodinovy zaznam zo
zastupitelstva sme odvysielali hned'v piatok 26.3.2021 o 18:05 hodine.

Prikladame aj celé znenie: Mestské zastupitel’stvo bolo dlhé

,.Stvrtkové v poradi 19-ste mestské zastupitelstvo sa uskutocnilo opdt formou videokonferencie a Zivy
prenos sme Vam priniesli prostrednictvom nasho facebooku. Poslanci na programe mali 11 bodov.
Vzhladom na pandemicku situdciu primdtor v uvode Ziadal o strucnost, no rokovanie trvalo Styri
hodiny. Hned' v uvode poslanci Peter Hudak a Alexander Starinsky Ziadali o doplnenie navrhu do
programu zastupitelstva ohladom Ndamestia casu. Poslanci chceli riesit vysSiu transparentnost
verejnych obstardavani a architektonickych sutazi. Bola otvorend aj rozprava, no zmena programu
poslancami nebola schvilena a pokracovali v povodnom programe. V Stvrtom bode programu
poslanci schvdli odmenu pre hlavného kontroléra mesta vo vyske 15% z rocného platu. Piatym bodom
programu bol ndavrh nakladania s majetkom mesta a navrh ndjmu nehnutelného majetku mesta.
Dolezitejsim bodom programu bol navrh Zaverecného uctu mesta za rok 2020.

Vladimir Savcinsky- viceprimator mesta Bardejov ,,Navyse sme v tom tazkom korona roku dokoncili
zaplatenie Zakladnej umeleckej Skoly, Okresného vradu, ukoncili sme etapy revitalizdcie na sidliskach
Kamenského a na sidlisku Vinbarg, ukoncili sme cyklochodnik okolo Tople a povedzme tych aktivit
bolo ovela viac. To vsetko sme urobili v kuse ked’ ste sledovali v médidach, ked mnohé iné samospravy
sa dostavali do tazkych ekonomickych problémov. Nam sa to podarilo, prave naopak, ako to uz bolo
spomenuté. Ten rozpocet bol nastaveny tak, Ze sme este skoncili este s dvojmilionovym prebytkom *.

Poslanci dalej prerokovali navrh na schvdlenie ziadosti o poskytnutie prispevku pre projekty.
Rekonstrukcia mestskej Sportovej haly a priprava cyklotras v meste Bardejov v stlade s kostrovou
sietou PSK. Deviaty bod nadvizoval na utorkové mimoriadne mestské zastupitelstvo, kedy zloZil slub,
novy poslanec, Jaroslav Terpitko. Vzhladom k tomu, Ze sa uvolnili aj miesta v troch komisidch.
Sucastou bodu bolo aj schvdlenie nového clena do dozornej rady pre Mestské lesy s.r.0. Navrhnuti
boli dvaja, pan Kolesar a pan Bozik. S nadpolovicnou vicsinou, presne s jedenastymi hlasmi poslanci
schvalili Kolesara. S vysledkom nebol spokojny poslanec, Milan Pilip.

Milan Jan Pilip - poslanec MsZ ,,Porusili ste rokovaci poriadok, mali ste najprv dat” hlasovat o
Bozikovi, pretoze bol predlozeny skor. Preukdzatelne volbu pana Kolesara napadneme na
prokuratdre. To je vSetko.

V prispevku Mestské zastupitelstvo bolo dlhé bol uvedeny strucny suhrn jednotlivych bodov
zastupitelstva, v 9. bode kde sa rozhodovalo o clenstve dozornej rady Mestskych lesov sa rozhodovalo
medzi dvoma kandidatmi, vtedy poslanec Pilip povedal ,,Porusili ste rokovaci poriadok, mali ste
najprv dar hlasovat’ o BoZikovi, pretoze bol predlozeny skor. Preukdzatelne volbu pana Kolesdra
napadneme na prokuratdre. To je vSetko.** Tato situéciu Pilipovho tvrdenia sme povaZovali za délezité
dovysvetlit, ¢i bol naozaj v tomto pripade poruseny rokovaci poriadok a ¢i bol vazny dévod podat
podnet na prokuratiiru. Preto sme sa rozhodli vytvorit rozsirenu reportdz: Na aktualnu tému. Reakcie
a stanoviska po zastupitelstve. ktora bola natacana v piatok, 25.3.2021 a nasledne odvysielana v
pondelok, 29. 3. 2021 na televiznej programovej sluzbe Bardejovska televizia - BTV program Na
aktualnu tému: Reakcie a stanoviskd po zastupitelstve. (https://www.youtube.com/watch?v=djJg-

0saWw4)

14


https://www.youtube.com/watch?v=VlWG55rjBg8)%20
http://www.youtube.com/watch?v=nwY8D91x.I
http://www.youtube.com/watch?v=djJg-osaW4)

Priestor sme preto dali poslancovi Pilipovi a chceli sme vediet' ¢i mesto Bardejov porusilo rokovaci
poriadok. Po preStudovani si rokovacieho poriadku poslanec Pilip uznal, Ze poruSeny nebol a
nebude podavat’ na prokuraturu. Priestor dostala aj poslankyna Ferkova i hovorca mesta Bardejov,
Stefan Hij. Takze reportaz bola v tomto smere objektivna a vyvazena. Poslanci dostali priestor aj v
dalsich bodoch, konkrétne k 8. bodu. K zachovaniu nasej nestrannosti a objektivnosti v dalSom
obdobi, v nadvéznosti na niektoré body Msz, prispelo i odvysielanie prispevkov v ramci naSich
Sprav BTV, Zacina sa rekonsStrukcia Sportovej haly /6. 4. 2021 minutaz 5:04./
https://www.youtube.com/watch?v=J8HbOrctDE4

Podla ndsho nazoru, aj to prispelo k dopovedaniu veci, podobne, ako aj odvysielanie celého zaznamu
MsZ, k objasneniu dotknutych tém. Reportaz Na aktudlnu tému. Reakcie a stanoviskd po zastupitel'stve
bola nakoniec obsiahla a vratili sme sa aj k 6. bodu Navrh Zaverecného uctu mesta a financného
usporiadania za rok 2020, ktory hovori o dobrom hospodareni mesta a jeho rozpocte. Na kratkost
Casu sme poskytli vyjadrenie primatora mesta, Borisa HanuScaka, veduceho odboru ekonomiky
Marcelovi Karolovi ¢i viceprimdtorovi Vladimirovi Savéinskému. Vsetci len objasnili nemenny stav
rozpoctu mesta, ktory skoncil s prebytkom a kedZe pretrvavala pandémia, tak sme nemali uz priestor
na oslovenie dotknutych poslancov, ale podrobnu rozpravu o rozpocte si mohli divaci pozriet' v celom
zazname z XIX. zasadnutia MsZ 25.3.2021 nielen nazivo, ale v zazname na naSom youtube kanali, kde
sme vychadzali -00) slov viceprimdatora, Viadimira Savcinského, vid’ link:
https://www.youtube.com/watch?v=ZIMA-IIYR k c¢as: 2 hod. a 20 min(t

,,...Je tu navrh, ktory predniesla p. Ferkova priniest tento skvely rozpocet, podla mojho ndazoru dobre
urobeny a dobre vyskladany s vyhradou. Zdakon o rozpoctovych pravidlach jasne hovori, Ze vwhrady sa
prijimaju vtedy, ked doslo k zlemu hospodareniu, zjavne k zlym hospodarskym rozhodnutiam. Ako tu
uz odznelo, ako to uz predniesol Ing. Karol, ni¢ také za minuly rok nebolo, prave naopak. Napriek
tomu je tu snaha ten rozpocet spochybnit nejakou vetou s vyhradami, takze mna dost prekvapuje, lebo
ja som tu pri tych piatich bodoch, ktoré tu predniesla pani Ferkova, nikde necital, ze ktoré konkrétne
zlé hospodérenie alebo kroky v hospodareni za minuly rok sme vykonali....*z tohto dévodu sme to
povazovali za dostatocne vysvetlené a preto sme v reportdzi Reakcie a stanoviskad po zastupitelstve uz
nechali odzniet' iba fakty, o com svedci aj ziskanie ocenenia Gazda roka od naddcie Zastavme
korupciu.

S plnou vaznostou nas mrzi, ze aj ked v dobrej viere a snahe svoje povinnosti si plnit v zmysle
zakona, poukazujeme na fakty a pravdepodobne doslo k subjektivnej nespokojnosti nasho sledovatela.

Celospolocenska mimoriadna situdcia by mala byt zohladnend aj pri rozhodovacej ¢innosti spravnych
organov v spravnom konani.

Na zdklade vyssie uvedenych skutocnosti Bardejovska televizna spolocnost, s.r.o. Ziada, aby Rada pre
vysielanie a retransmisiu akceptovala nami predloZené vyjadrenie i fakty.

Po zhodnoteni vyjadrenia ako vysielatel’ - Bardejovskad televizna spolocnost, s.r.o., navrhujeme
zastavit' voci Bardejovskej televiznej spolocnosti s.r.0., konanie bez ulozenia sankcie.**

Kancelaria Rady v sOvislosti s identifikovanim sporného programu ucastnikom konania ako
»publicistického prispevku® uvadza, Zze predmetné spravne konanie je vedené pre mozné poruSenie
povinnosti ustanovenej § 16 ods. 3 pism. b) zakona ¢&. 308/2000 Z.z. v suvislosti s moznym
nezabezpetenim objektivnosti a nestrannosti spravodajského programu. Program Na aktualnu tému:
Reakcie a stanoviska po zastupitelstve je potrebné vzhladom na svoj charakter vyhodnotit ako
spravodajsky program, nie publicistiku, ako sa mylne domnieva uc¢astnik konania.

Spravodajstvo je v materiali* Rady, ktorym okrem iného ur¢ila $pecifikaciu programovych typov pre
rozhlasové a televizne vysielanie, definované nasledovne: ,,Do programového typu Spravodajstvo sa

! http://www.rvr.sk/_cms/data/modules/download/1311757382_Programove_typy-22-3-11(1).pdf
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zapocitavaji programy, ktoré obsahuju aktudlne spravy (obrazové, citané alebo kombinované)
zdomova azo zahranicia, informdcie 0 pocasi, dopravmej situdcii, Sporte a ktoré Zdnrovo
zodpovedaju charakteristike spravodajstva. Spravodajstvo stoji na informécidch a faktoch,
sprostredkuva rozmanité a spolocensky podstatné informdcie odrazajuce myslienkovi pluralitu
spolocnosti a sl0Ziace verejnosti k utvaraniu vlastnych nazorov. Preto md byt spravodajstvo
objektivne, tj. presné, vyvazené, aktualne, jasné, zrozumitelne a nestranné, na rozdiel od publicistiky
nemd obsahovat redaktorov ¢i moderdtorov nazor, md iba tlmocit fakty.

Predmetny program chronologicky informoval o priebehu aktuélnej udalosti — zasadnutia mestského
zastupitel'stva v Bardejove, pri¢om redaktorkou sprostredkované faktické informacie boli dopifiané
0 stanoviska zainteresovanych subjektov (predovietkym predstavitelov mesta Bardejov). Uastnik
konania v predmetnom programe sprostredkoval spolo¢ensky podstatné informacie majuce dopad na
obyvatel'ov mesta Bardejov, ako aj jeho dalSie fungovanie. Z uvedeného je podla nasho ndzoru
zrejmé, Ze predmetny program spada pod programovy typ Spravodajstvo a vzt'ahuje sa nai povinnost’
ustanovena podla § 16 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z.z.

Kancelaria Rady k vyjadreniu tcastnika konania d’alej poznamendva, Ze v sprdvnom Kkonani je
posudzovanym skutkovym stavom vyluéne obsah vysielania, teda len to, ¢o bolo ucastnikom konania
odvysielané v ramci posudzovaného programu. Relevantny skutkovy stav predstavuje teda len obsah
odvysielaného programu. Akékol'vek skutocnosti, ktoré sa odohrali v ¢ase pred alebo po odvysielani
predmetného programu nemaju vplyv na odvysielany obsah a podobu, v akej ho mali moZznost’ vnimat’
posluchaci, resp. divaci. Takyto zaver vyplyva aj z judikatiry NS SR, cit.: ,,Z ustalenej judikattry
NajvysSieho sidu vyplyva, Ze relevantnym skutkovym stavom pri posudzovani poruSenia zakonnej
povinnosti ustanovenej v § 16 ods. 3 pism. b) ZVR je to, c¢o bolo vysielatelom odvysielané, dokazom
c¢oho je zdznam zvysielania ajeho prepis/popis, z ktorého je mozné zistit' obsah odvysielaného
vysielania ako zaklad pre vyvodenie zaveru o jeho objektivnosti a nestrannosti a skutocnosti, ktoré
nastali po niom alebo pred nim, su pre takéto posudenie pravne bezvyznamné. “(Rozsudok NS SR sp.
zn. 6Szo 23/2013).

Vzhl'adom na vy$Sie uvedené je pre posudzovanie suladu predmetného programu s povinnostou
ustanovenou v § 16 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z. z. irelevantny argument ucastnika konania,
Ze objektivita a nestrannost’ poskytnutych informacii v stvislosti s predmetnym zasadnutim mestského
zastupitel'stva v Bardejove bola zachovana odvysielanim programu Spravy BTV dna 6. 4. 2021
avramci neho prispevku s ndzvom Zacina sa rekonstrukcia Sportovej haly, ako aj odvysielanim
celého stvorhodinového zaznamu zasadnutia zastupitel'stva na programovej sluzbe BTV dna 26. 3.
2021. Smerodajné totiz v stlade s vyssie uvedenym je posudzovanie toho, ¢i dotknutym poslancom
bola preukazate'ne dana moznost’ vyjadrit’ sa k odvysielanej kritike v ramci samotného programu Na
aktudalnu tému: Reakcie a stanoviska po zastupitelstve zo dna 29. 3. 2021. Vyvazenost
prezentovanych informacii musi byt v pripade ustanovenia § 16 ods. 3 pism. b) zabezpecena uz
v ramci jedného programu,

Z ustalenej rozhodovacej praxe Rady potvrdenej judikatirou prislusnych sudov SR vyplyva, Ze
povinnost’ podl'a § 16 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z. z. sa povaZuje za splnenu uZ aj v pripade,
ak vysielatel vramci dotknutého programu preukdze dostatoéni snahu, hoci neuspesnu,
o sprostredkovanie stanoviska dotknutej osoby. Rada v ramci svojej rozhodovacej ¢innosti v suvislosti
s § 16 ods. 3 pism. b) akceptuje, ked’ je z obsahu prispevku zrejmé, ze vysielatel’ podnikol nevyhnutné
kroky v zaujme sprostredkovat’ vyjadrenie dotknutej osoby a tato sa vlastnou necinnostou zbavila
moznosti vyjadrit' sa. Zaroven je vSak nevyhnutné zabezpecit’, aby snaha vysielatel'a zabezpecit
vyjadrenie dotknutej strany bola zrejmé z obsahu prispevku, nakol’ko len ten predstavuje relevantny
stav. V opa¢nom pripade mozno snahu vysielatel’a informovat’ o vSetkych relevantnych skutocnostiach
povazovat' za nepreukazatelna. V tejto suvislosti Rada upozorfiuje ina skuto¢nost’, Ze vysielatel
nezodpoveda za pasivny postoj dotknutej strany, ale za nezabezpecenie vyvazenosti prispevku inym
spésobom, ktorym by bolo aj informovanie recipienta o absencii takychto informacii z dévodu
pasivnej reakcie dotknutej strany.
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V suvislosti s uvedenym preto nie je relevantnym ani argument ucéastnika otom, Ze v Gase
odvysielania predmetného programu bola va¢sina zamestnancov vysielatel'a spolu so $éfredaktorkou
v karanténe, resp. tito prekonavali ochorenie Covid-19, ateda moznost' oslovenia dotknutych
poslancov bola v dosledku uvedeného vyrazne stazena. Je mozné tvrdit’, ze v danom pripade mohlo
byt podniknutie krokov v zaujme sprostredkovat’ vyjadrenie dotknutych osob do istej miery stazené
v porovnani s okolnostami a podmienkami spred doby nidzového stavu vyhlaseného v suavislosti so
Sirenim ochorenia Covid-19, uvedené vsak vysielatel'a nevyviiluje zo spachania spravneho deliktu
a tento, ak zaradi do vysielania spravodajsky program, je povinny zabezpecit’ objektivitu a nestrannost’
v fiom odznenych informdcii v stlade s ustanovenim § 16 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z.z.
Zaroven uvadzame, Ze oslovenie dotknutej strany vylu¢ne prostrednictvom osobného kontaktu nie je
aani nikdy nebolo zo strany Rady povaZované za jediny spOsob zabezpelenia sprostredkovania
stanoviska kritizovanej strany.

Ako vyplyva z vySSie uvedeného, program Na aktualnu tému: Reakcie a stanoviska po zastupitelstve
sa chronologicky venoval najdolezitejSim bodom 19. zasadnutia mestského zastupitel'stva
v Bardejove, ato okrem iného, itéme prerokovania ndvrhu zavere¢ného G¢tu mesta za rok 2020.
V ramci informovania o predmetnom odzneli, okrem iného, nasledovné vyjadrenia, cit.:

Boris Hanus¢ak, primator mesta Bardejov: ,Som vsak sklamany, Ze cast poslancov mestského
zastupitel'stva nejak nevidi veci realisticky. Mam pocit, Ze je to len davka neznalosti, alebo mozno aj
politikarcenia a populizmu. Nie je predsa mozné, aby bol predloZeny ndavrh, aby sme takyto $pic¢kovy
zdverecny udcet schvdlili s vyhradami. ...

»s-..Mnohokrat si kladiem otdazku, preco je to tak. Ale podobné veci vidime aj na celostdtnej urovni
a verte mi, Ze nikdy nedovolim, aby sa chaos, rozvrat, destabilizacia, ktora je ndm predstavovana na
arovni Statu preniesla do samospravy mesta Bardejova. ...

Ako vyplyva z vysSie citovaného, v ramci programu bolo odvysielané stanovisko priméatora Borisa
Hanus¢aka (Smer-SD), ktory vyjadril spokojnost’ so schvalenim zaverecného U¢tu mesta Bardejov.
Primator zaroven v nadvézujicom stanovisku vyjadril sklamanie z tej ¢asti poslancov, ktori nevidia
veci realisticky, pri¢om ma zich strany pocit neznalosti, politikarcenia a populizmu. Predmetnymi
slovami reagoval na to, Ze poslanci schvalili zavereény ucet s vyhradami a zaroven dodal, Ze podobné
veci vidno i na celostatnej Urovni, avsak nedovoli, aby sa destabilizacia preniesla aj do bardejovskej
samospravy. Primator v ramci odvysielaného programu prezentuje kritiku voéi tej Casti poslancov
mestského zastupitel'stva, ktori schvalili rozpocet svyhradami a obvifiuje ich zpopulizmu
a politikar¢enia. V ramci odvysielaného obsahu vSak absentuje stanovisko dotknutej strany k odznenej
kritike, a teda ku skuto¢nostiam tykajicim sa objasnenia okolnosti a dovodov schvalenia rozpoctu
s vyhradami, resp. preukazatel'na snaha vysielatel'a o ziskanie predmetného stanoviska.

V suvislosti so zhodnotenim priebehu a obsahu predmetného zasadnutia mestského zastupitel'stva v
Bardejove odznelo, okrem iného, i nasledovné, cit.:

,»,Eva Hudéakov4, vicepriméatorka mesta Bardejov: ... ,,Chcela by som sa vyjadrit hlavne k Situacii,
ktord nastala na mestskom zastupitel’stve, ohladom doplnenia bodu programu o tzv. smernicu tykajicu
sa zakazok averejneho obstaravania a uznesenia, ktoré vyplynulo z komisie vystavby a Gzemného
planu, ktorym sa mestu odporucilo, ktorym sa mestu Ziada, aby architektonické alebo teda projekty
riesilo prednostne verejnou obchodnou sutazou. Tieto dva body programu drvivou vdcsinou nepresli.
Myslim si, Ze spravne. A aby som uviedla na spravnu mieru vyjadrenie niektorych poslancov, ktori
tvrdili, Ze ak niekto je proti, ak ten bod neprejde, je netransparentny a ten kto bol za, je transparentny.
Chcem to uviest na pravu mieru. Chcem upozornit vsetkych, ktory to budu sledovat tento program, Ze
mesto a poslanci by to mali vediet, mesto musi dodrziavat zdkony a vSeobecne zavazné predpisy. To
isté poslanci, ved' po zvoleni skladaju slub, kde deklaruju, Ze budu dodrziavat vSeobecne zavizné
predpisy a nariadenia, ktoré mesto prijme. VSeobecne zavazné predpisy znamend Ustava, Ustavné
zakony, zakony, vyhlasky, vladne nariadenia. A vSeobecne zavazné nariadenia, na ktorych tvorbe sa
podielajii, lebo mesto v zmysle platnych predpisov vyddava aj vSeobecne zivizné nariadenia. Co sa
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sledovalo tou smernicou? Sledoval sa nejaky metodicky pokyn na to, aby sa zakon o verejnom
obstaravani nejako inak preniesol do mesta. Chcem povedat, ze zdkon o verejnom obstaravani presne
stanovuje podmienky, kedy sa maju robit aké zakazky, sposob, podmienky, formy, vysku podprahovych
zékazok, vysSich z&kazok. Je to presme stanovené zdkonom. Zdikon ma moznost alebo vseobecne
zavdzné predpisy majii moznost odkdzat samosprdavam alebo Stdatu, aby v pripade ak tento zakon
neupravuje niektoré veci, aby si to upravil viastnym predpisom. Ci uZ je to smernica, poriadok
rokovaci alebo metodicky pokyn. Takym svetlym pripadom je napriklad zakon o obecnom zriadent,
ktory vzhladom na to, Ze neupravuje niektoré ustanovenia tykajuce sa mestského zastupitelstva,
odkazuje samosprave, pripravte si svoj vlastny rokovaci poriadok. Mame. Alebo zakon o sprave
majetku obci, ktory tieZ do slova, do pismena neupravuje niektoré veci, upravte si to v zdsadach
o0 hospodareni, nakladani s majetkom mesta. Toto mdame, ale co td smernica? To sa opiSe zdkon
o0 verejnom obstaravani? Alebo tou druhou Upravou poslanci smerovali ju k tomu, Ze nad ramec
zakona sa ulozi mestu prednostne riesit vyber architektov formou verejnej obchodnej sutaze. Vsak ja
to povazujem za pravny lapsus, pretoZe toto vSetko je v tom zakone o verejnom obstaravani upravené.
Nad dbvazok aj ked sme v takom ekonomickom a politickom marazme, pripravuje sa rozsiahla novela
stavebného zakona, rozsiahla novela zakona o verejnom obstardavani. Tak sa pytam, na co ti
smernicu? To je jedna vec, hej. PovaZzujem to absolUtne za pravny lapsus. To, Ze sa deklarovalo na
zastupitelstve, Ze iné mesta to maju. Neviem ¢i maju alebo nemaju, ako maju, ale ja to v tomto
momente nepovazujem za potrebné a preto som ani za to nehlasovala a dakujem poslancom, Ze aj
ostatni alebo dalsi za to nezahlasovali, Ze toto nepreslo. Ale chcem k tomu povedat este dalsi dovetok.
Ak by sme aj chceli vyhoviet takejto poZiadavke. Toto je vysostna pravomoc primatora. Ak ja ako
poslanec takéto nieco chcem presadit, musim oslovit' primdtora, lebo tym padom mu zasahujem do
pravomoci. Dohodnem sa s nim, pan primator, mam taku a taki predstavu. Vy mdte pravomoc vydat
takéto a takéto nieco. Dohodneme sa na principoch, na podmienkach, hej, ale robit to, ja sa velmi
branim vyrazu populisticky, ale bolo to v tomto smere robené velmi populisticky. Ja takymto Stylom
akoZe, niektori s poslanci, tym padom dobri a niektori zIi. Nie, ja jednoznacne hovorim. Toto boli
navrhy nepripravené, nevhodné a hlavne nemali oporu v zdkone. TakZe toto je méj dbvetok k tomu,
preco som ja, ja som teda verejne vyhlasila, Ze taketo nieco nepodporim, pretoze mnohé veci, hovorim,
daju sa oddiskutovat’ a primator je pripustny diskusie, kebyze ho boli oslovili, tak vieme si to vysvetlit
a vobec t& 45-minutova diskusia nemusela byt. ESte k dvom zaleZitostiam. Odznelo tam, preco sme
otvorili rozpravu k tymto bodom. Je to takad atypicka situdacia, Ze mestské zastupitelstvo zacina tym, Ze
schvaluje program. Najprv sa musi schvdlit program, ktory je pripraveny dopredu a 0 ktorom
poslanci vedia, a ndsledne mézu poslanci urobit' navrhy na zmenu. Vzhladom na to, Ze rokovaci
poriadok neupravuje to, Ze pokial’ bude riadny program schvaleny a budii poslanci predkladat navrhy
na zmenu, neupravuje, zZe Ci je mozna rozprava alebo nie. Volili sme tu moznost, ze radsej dat sa
poslancom vyjadrit, takZe ani v tomto smere sme neporusili zakon. Mali poslanci moznost sa ktomu
vyjadrit, tak ti ktori to predkladali, aj ti ktori boli proti tomu. Myslim, Ze to bolo velmi seriozne, aj ked’
velmi dihé, ale i to prispeje k meritu veci. A na zaver, mrzi ma, Ze odznelo na zaver takéto nejaké faux
pas o nejakom trestnom ozndmeni alebo co. Volila sa dozorna rada, kde boli dvaja navrhovani.
V zmysle rokovacieho poriadku rozhoduje o tom, aky je postup pri volbe clena dozornej rady alebo
Clena komisie, ked’ sii viaceri navrhovani, rozhoduje navrhova komisia. Navrhova komisia dala navrh
na prvého v poradi. Ten presiel sice tesnou vicsinou, ale presiel, takze nebol dévod hlasovat
0 dalsom. Takze v zavere svojho prispevku chcem apelovat na to, ¢o stile hovorim aco som,
Zialbohu, nepovedala v rozprave, lebo uz bolo toho dost. Poslanci poniektori proste nemaju
nastudovany rokovaci poriadok. Treba Studovat nielen zdkony, ale aj rokovaci poriadok. Potom sa
divia, Ze im niektoré veci neprejdu, alebo niektoré veci nie st zaradené do programu. Stale hovorim,
zakon o obecnom zriadeni, zakon osprave majetku Statu, vSeobecne zavazne pravne predpisy
a nariadenia, a aj naSe vnutorné predpisy, zasady o hospodareni, nakladani majetku mesta, a hlavne
rokovaci poriadok. Ten musi poslanec oviddat ako alfa a omega. Neméze potom nastat situdcia, kedy
poslanec povie, Ze porusili ste moje prava, lebo som nedostal do programu toto, lebo proste ste
porusili toto alebo hento. Neexistuje aja uz tolké roky som tym poslancom, Ze ja ten rokovaci
poriadok mam tuto a nie bezprizorne upozornujem Studujte, Studujte, pretoze je to len o tom a neméze
potom nastat problém, zZe poslanec si mysli, Ze porusili ste moje prava.
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Na zaver predmetného programu Eva Hudakovd, viceprimatorka mesta Bardejov, zhodnotila
zasadnutie mestského zastupitel'stva. E. Hudakova vzhl’'adom na pretrvavajiicu pandémiu a schvalenie
zavere¢ného uctu mesta oznacila zasadnutie za historické. Ako vyplyva ja z vyssie citovaného, d’alej
sa vyjadrila k situacii, ktord mala na zasadnuti nastat’, a to ohl'adom dvoch navrhov, ktoré na zasadnuti
nepresli. Oba pritom oznacila za pravny lapsus, resp. za nepripravené ¢i nevhodné bez opory v zakone.
Na zéver svojho stanoviska reagovala aj na volbu ¢lena dozornej rady a poslancov upozornila, ze
nemaju naStudovany rokovaci poriadok. V pripade odvysielaného stanoviska vicepriméatorky Evy
Hudéakovej k zasadnutiu mestského zastupitel'stva viceprimatorky, ktorym kriticky zhodnotila
predkladané navrhy poslancov a oznadila ich za nepripravené, nevhodné, bez opory V zakone ¢i za
pravny lapsus, mame za to, Ze v danom pripade absentuje vyvazeny pohl'ad Casti poslancov, ktori dané
navrhy predkladali a tym by na prezentovany fakt priniesli svoj opa¢ny pohl'ad.

Nakol’ko z obsahu prispevku nevyplyva, Ze by boli dotknuti poslanci Mestského zastupitel’stva v
Bardejove konfrontovani s kritickymi vyjadreniami na ich konanie a zaroven z neho nie je
zrejma ani akakolPvek snaha vysielatel’a (hoci aj nedspesna) o sprostredkovanie ich vyjadrenia,
ma Rada za to, Ze cely spravodajsky program vyznieval jednostranne, bez akéhokolvek
vyvézenia viiom prezentovanych argumentov, na zaklade ktorych by si recipient mohol
prezentované informacie vyhodnotit’ a utvorit’ si na vzniknuti situaciu vlastny nazor.
Ustanovenim § 16 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z. z. sa zabezpeCuje pravo verejnosti na
informacie prostrednictvom stanovenia povinnosti zabezpeCit' objektivnost a nestrannost’
spravodajskych programov. Z cit. ust. vyplyva, ze sloboda prejavu vysielatel'a je pri spravodajskych
programoch limitovanej$ia ako pri inych typoch programov, ked’Ze citovanym ustanovenim su kladené
naroky na kvalitativnu stranku spravodajského programu (objektivnost’ a nestrannost’) a stanovené
obmedzenia spdsobu spracovania spravodajskych programov (povinnost’ oddelit’ nazory a hodnotiace
komentare od informdacii spravodajského charakteru). Toto obmedzenie ma opodstatnenie v ucele
spravodajskych programov (presne a objektivne informovat’ verejnost’ o skuto¢nostiach vyznamnych
pre urcité spolo¢enstvo) a v dosahu, ktory maju na tvorbu verejnej mienky. Preto je nevyhnutné, aby
budi. mobct sami a slobodne vytvorit na predmetnii otdzku vlastny ndzor. Ak vysielatel
v spravodajskom programe nereSpektuje zdkonom stanovené poZiadavky na vysielanie spravodajskych
a politickopublicistickych programov, tak v demokratickej spolo¢nosti vznikne nalichava spoloc¢enska
potreba na zasah do slobody prejavu, majlca svoj zaklad v potrebe presnych a vyvazenych informacii.
Dohovor o ochrane Pudskych prav a zékladnych slobdd (d’alej len ,,Dohovor®) v &l. 10. ako aj Ustava
Slovenskej republiky zakotvuje pre kazdého pravo na slobodu prejavu. Rovnako vSak Dohovor ako aj
Ustava SR ustanovuji moznost obmedzenia slobody prejavu a prava na vyhladavanie a Sirenie
informacii. Sloboda prejavu je garantovana len do tej miery, pokial' nezasahuje do prav a slobdd a
pravom chranenych zaujmov inych. V takych pripadoch uZz je nutné hovorit' o jej obmedzeni a
vynimkach, kedy moze byt vzhl'adom na okolnosti potrebné zasiahnut’ do slobody prejavu. Sloboda
prejavu teda nema absolutny charakter.

Z citovanych noriem vyplyva, ze slobodu prejavu je mozné obmedzit na zaklade kumulativneho
splnenia troch podmienok. Obmedzenie musi

- vyplyvat' zo zakona,

- byt nevyhnutné v demokratickej spolo¢nosti,

- sledovat legitimny ciel’.

Adjektivum ,,nevyhnutny* v zmysle ¢1. 10 ods. 2 Dohovoru zahtia naliehavi socialnu potrebu, pri¢om
vnutrostatne organy zmluvnych §tatov Dohovoru maju uréity rozsah volnej uvahy na posudenie jej
existencie, a to samozrejme s eurdpskou kontrolou (Rozhodnutie Europskeho sudu pre udské prava,
dalej ,,ESCP vo veci Lingens v. Rakusko, 8. jul 1986, séria A, ¢. 103, str. 25, ods. 39). Nevyhnutnost’
zarovenn znamend nemoznost dosiahnut' ciel obmedzenia inym spoésobom. Ciel obmedzenia
predstavuje napr. ochrana prav aslobéd inych, ochrana zdravia, sukromného Zivota a pod. Z toho
vyplyva, Ze pojem ,,nevyhnutnost* v demokratickej spolo¢nosti sa musi vzdy posudzovat ad hoc
spolu s legitimnym ciel'om.
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Ustava zakotvuje legitimny ciel obmedzenia slobody prejavu taxativne, ako ochranu prav a slobad
inych, bezpecnost’ §tatu, verejného poriadku a ochranu verejného zdravia, mravnosti. Z uvedeného
vyplyva, Ze obmedzenie slobody prejavu je moZzné z dévodu ochrany verejného zaujmu, ako aj
ochrany individudlnych zaujmov. Pripadna sankcia bude tcéastnikovi konania uloZena na zaklade
zédkona, konkrétne § 16 ods. 3 pism. b) zakona &. 308/2000 Z. z. Uéelom tohto ustanovenia je prave
ochrana prav a slob6d inych. Podmienka legality a legitimity je teda nepochybne naplnena.

Proporcionalitu obmedzenia slobody prejavu je mozné vnimat’ v dvoch rovinach. Prvou je obmedzenie
slobody prejavu zakotvenim urcitych konkrétnych povinnosti vSeobecne zavdznym pravnym
predpisom, v tomto pripade zakotvenim ustanovenia § 16 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z. z.
Ked’Ze zékonodarca vyuzil ustavné splnomocnenie (¢l. 26 ods. 4 Ustavy SR) na zakotvenie tohto
obmedzenia formou zakona, je potrebné povazovat tento princip za zachovany. Rade neprinélezi
zachovanie proporcionality v tejto rovine skiimat’. V tejto suvislosti tieZ Rada uvadza, Ze ustanovenie
§ 16 ods. 3 pism. b) bolo do zakona ¢. 308/2000 Z. z. vloZzené v ramci implementacie Eurdépskeho
dohovoru o cezhranicnej televizii. Poziadavka, aby nazory odvysielané v spravodajskych programoch
boli objektivne a nestranné, vyplyva konkrétne z ¢lanku 7 ods. 3 predmetného Dohovoru, cit.:
., Prevdadzkovatel vysielania je povinny zabezpecit, aby spravodajské relacie objektivne uvadzali fakty
a udalosti a podporovali slobodné utvaranie nazorov.*

Druhou, je rovina obmedzenia slobody prejavu uplatnenim konkrétnych zakonnych ustanoveni
v konkrétnom pripade. Tuto rovinu skima Rada prostrednictvom zdkonom dovolenej spravnej Gvahy,
ktord analyzuje intenzitu poruSenia zdsad objektivity a nestrannosti na jednej strane a intenzitu
pripadného obmedzenia slobody prejavu ucastnika konania na strane druhej. Ako vyplyva
z vykonanej analyzy, k poruseniu povinnosti zabezpec¢it’ objektivnost’ a nestrannost’ v intenzite
predpokladanej ustanovenim § 16 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z. z. doslo v takej miere, Ze
prevazila nad slobodou prejavu ucastnika konania, ked’Ze tucastnik konania prezentoval
informécie o priebehu zasadnutia mestského zastupitel’stva v Bardejove, ktoré sa konalo diia 25.
marca 2021 bez toho, aby poskytol relevantny priestor kritizovanej strane ¢i sprostredkoval jej
nazor inou vhodnou formou. Prezentovanie takto nevyvazeného obsahu vo forme Kritickych
vyjadreni bez moznosti dotknutych os6b (dotknutych poslancov mestského zastupitel’stva v
Bardejove) vyjadrit’ sa k nim tak spdsobilo, Ze odvysielany spravodajsky program nebol
objektivny a nestranny.

Na ziklade uvedenych skutofnosti mame za to, Ze ucastnik konania porusil povinnost’
ustanovenu v § 16 ods. 3 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z. z. tym, Ze diia 29. 3. 2021 v ¢ase o cca
20:10 hod. odvysielal na televiznej programovej sluzbe Bardejovska televizia - BTV program Na
aktudlnu tému: Reakcie a stanoviskd po zastupitelstve, v ktorom dotknuti poslanci mestského
zastupitel’stva v Bardejove, ktori schvalili zavereény ucet s vyhradami a poslanci mestského
zastupitel'stva v Bardejove, ktori boli predkladatePmi navrhov tykajucich sa verejného
obstaravania a postupu pri zadavani zakaziek nedostali priestor na vyjadrenie a ich stanovisko
k danej téme nebolo tcastnikom konania ani nijak sprostredkované. Uvedenym konanim tak
nebola zabezpecena objektivnost’ a nestrannost’ odvysielaného spravodajského programu.

* * *

U pravnickych oséb sa zodpovednost’ za spravne delikty zakladd zasadne bez ohladu na zavinenie
(objektivna zodpovednost’ za spravny delikt). Tato zasada plati aj v pripade zédkona ¢. 308/2000 Z. z.,
ako aj v pripade spravneho poriadku, ktoré nevyzaduji pri preukazani, ¢i doslo k spravnemu deliktu,
dokazovat’ zavinenie alebo dokonca imyselné konanie. Podstatné je iba to, ¢i k poruSeniu zdkona
objektivne doSlo alebo nie. Tomu, Ze sa vtomto pripade nielenZe nedokazuje zavinenie, ale ani sa
nerozliSuje medzi zavinenim umyselnym alebo nedbanlivostnym, sved¢i aj skuto¢nost’, Ze ani jeden
z cit. zdkonov neobsahuje tzv. liberatné dovody, ktoré by umoznili zbavit' sa zodpovednosti za
spravny delikt. Okolnosti, za ktorych doSlo k poruseniu zakona, mézu byt zohladnené pri ukladani
druhu sankcie, ale nie st dévodom na zastavenie spravneho konania.
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Zaver

Vzhl'adom na v$etky uvedené argumenty navrhujeme Rade, aby prijala uznesenie v zmysle vyssie
uvedeneho navrhu.
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Kancelaria Rady pre vysielanie a retransmisiu

Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre vysielanie a retransmisiu
dia 20.10.2021

Spravne konanie: 1087/SK0/2021

Predmet: 8§ 19 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z.
Ugastnik konania: MAC TV, s.r.0.

Spravny organ: Rada pre vysielanie a retransmisiu
Déatum: 5.10.2021



Navrh uznesenia:

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada‘) ako organ prislu$ny podla § 4 ods. 1 az3a§ 5
ods. 1 pism. g/ zakona ¢. 308/2000 Z. z. 0 vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z.
0 telekomunikéciach v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.*) postupom

podl'a ustanovenia § 71 zakona ¢. 308/2000 Z. z. rozhodla, ze uclastnik spravneho konania
¢. 1087/SK0O/2021 MAC TV, s.r.o.

porusdil
povinnost’ ustanovenu v § 19 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z.
tym,
7e dna 7.4.2021 o cca 6:52 hod., 13:29 hod. a 20:11 hod. odvysielal v rdmci televiznej programovej
sluzby JOJ PLUS upatavku na program Vojak 4: Pohyblivy ciel, ktord obsahovala vynatky
Z programu, na ktory upttava, znazoritujice scény nasilia,

za ¢o mu uklada

podl'a ustanovenia § 64 ods. 1 pism. d) zakona ¢. 308/2000 Z. z. sankciu — pokutu, uréenu podla § 67
ods. 5 pism. ¢) zakona ¢&. 308/2000 Z. z. vo vySke (od 3 319 € do 165 969 €), slovom

Podla § 64 ods. 5 zakona ¢. 308/2000 Z. z.: ,,UloZzenim sankcie nezanika povinnost, za ktorej
porusenie sa sankcia uloZila.**

V zmysle § 67 ods. 16 zakona ¢. 308/2000 Z. z. je pokuta splatna do 30 dni odo dia nadobudnutia
pravoplatnosti rozhodnutia a je potrebné ju uhradit’ na ucet: SK09 8180 0000 0070 0008 8921,
BIC/SWIFT: SPSRSKBAXXX, VS***21, KS6548.

Uloha:
Kanceléria Rady v zmysle § 4 ods. 4 a § 13 ods. 1 zakona ¢. 308/2000 Z. z. vyda pisomné vyhotovenie
rozhodnutia o uloZeni sankcie a doru¢i ho udastnikovi konania.

T:20.11.2021 Z:PLO

Kancelaria Rady oznami stazovatel'ovi vysledok presetrenia st’aznosti.

T:2.11.2.2021 Z: PgoO
* * *

Rada na svojom zasadnuti dna 2.6.2021 prijala uznesenie o zacCati sprdvneho konania voci
vysielatelovi MAC TV s.r.0. vo veci mozného poruSenia § 19 ods. 2 zdkona ¢&. 308/2000 Z. z.
v suvislosti stym, Ze dna 7.4.2021 occa 6:52 hod., 13:29 hod. a20:11 hod. odvysielal v ramci
televiznej programovej sluzby JOJ PLUS uputavku na program Vojak 4: Pohyblivy ciel, ktord mohla
obsahovat’ vynatky z programu, na ktory uputava, znazornujlice scény nasilia.

Oznamenie o zacati spravneho konania bolo t¢astnikovi konania doruc¢ené dna 22.6.2021. Na zaklade
tejto skutoénosti sa zaCalo spravne konanie ¢. 1087/SKO/2021 vo veci dohladu nad dodrZiavanim
zakona ¢. 308/2000 Z. z. Zacatie spravneho konania bolo ucastnikovi konania riadne oznamené
a sucasne bol vyzvany, aby V lehote do 10 dni od doruéenia oznamenia v sulade s § 33 ods. 1 a § 34
ods. 3 zakona ¢. 71/1967 Zb. k oznameniu zaslal svoje stanovisko, pripadne navrhol d6kazy. Prilohou
k oznameniu bol aj prepis/popis skutkového stavu a kdpia zdznamu vysielania programovej sluzby
JOJ PLUS zo dna 7.4.2021 v ¢ase od cca 6:45 hod. do 7:00 hod., od cca 13:20 hod. do 13:35 hod. a od
cca 20:00 hod. do 20:15 hod. Suéasne bol upozorneny, Ze pokial’ svoje prava v stanovenej lehote

nevyuzije, Rada mdze rozhodnut’ vo veci aj bez jeho stanoviska, pokial’ uzna, ze podklady a dokazy



zhromazdené v spravnom konani st dostacujuce podla ustanovenia § 46 zakona ¢&. 71/1967 Zb.
v zneni neskorSich predpisov.

Dnia 8.9.2021 bola ucastnikovi konania doru¢end opidtovna vyzva na vyjadrenie k podkladom
pre rozhodnutie, v ktorej mu bola na vyjadrenie uréena lehota 5 dni odo diia jej dorucenia.

Vyjadrenie ucastnika konania nebolo do dna spracovania tohto materialu doru¢ené.

Subjektivna 6-mesacna lehota na ulozenie sankcie podl'a § 64 ods. 4 zakona ¢. 308/2000 Z. z. zacala
plynut’ dia 2.6.2021, kedy Rada prerokovala Spravu o kontrole dodrziavania povinnosti podl'a zakona
¢. 308/2000 Z. z. a uplynie dia 2.12.2021. Objektivna 1-ro¢na lehota na ulozenie sankcie podla cit.
ustanovenia zacala plynat’ dila 7.4.2021 a uplynie dna 7.4.2022.

* * *

Prepis/popis skutkového stavu

Monitorované vysielanie: upatavka ,,Vojak 4: Pohyblivy ciel*
Odvysielané dia: 7. 4. 2021
Cas vysielania: cca 06:52:53

Oznacenie podla JSO: ®),
- Casovy kod cca

06:45:00 zaciatok monitorovaného zaznamu
- prebiehajuci program (Sudna siern @)

06:45:29 preruSenie programu Stidna sien @

- 0znam o programe Hobit: Neocakdvanda cesta @
- zvukovo-obrazovy predel

- reklamny blok (06:45:41 — 06:51:55)

- zvukovo-obrazovy predel

- uputavka na program Vsetko ¢o mam rad @

06:52:53 — 06:53:28 — upUtavka na program Vojak 4: Pohyblivy ciel’ @

Verbalna zlozka:

Muz 1: ,,Toto je va$ novy zaciatok. Drzte sa.”

Komentator: ,,V sluzbach elitnej sikromnej agentiry musi nezastavitelny vojak..."

Muz 2: ,,Zastavte ma alebo ma nechajte robit’ si pracu.

Komentator: ,,...ochranit’ krasnu informatorku.*

Muz 2: ,,Snaha, s akou sa vas snazia odstranit’, je jednozna¢ne hrou o v3etko. Neprestanu, kym vas
nezabija.*

Komentétor: ,,Vojak 4: Pohyblivy ciel. Dnes 0 20:30 na Pluske.*

Obrazové zlozka:

V pravom hornom rohu symbol JSO s ozna¢enim nevhodnosti programu pre vekova skupinu
maloletych do 15 rokov. Zaber na muZov v obleku, ktori sa priblizuja smerom k trom iernym
terénnym autdm. Zobrazi sa detailny zaber na jedného z muzov. Prestrih. Je vidiet, ako v blizkosti
¢ierneho auta a muzov v obleku pristava malé lietadlo. Prestrih na terénne auta iduce za sebou po ceste
v horskom prostredi, obklopenou stromami. Auto idice ako prvé v poradi vplyvom zdsahu vybuchne
(detailny zaber na sl'ahajiice plamene). Potom sa zobrazi, ako sa na aute idicom za prvym vozidlom
rozbije predné sklo. Nasledne sa v kratkom zabere zobrazi striel’ajuca osoba vo vojenskom oblecenti,
ktora zasiahne druhé terénne auto. Druhé auto vplyvom strely vzbikne podobne ako prvé. Zaber na
horiace auto. Prestrih. Auto riadené muzom, na ktorého bol predtym detailny zaber (pravdepodobne
Ustrednd postava filmu), zabrzdi. Prestrih. Zaber na horiace vozidlo na ceste. Prestrih na muza




strielajuceho spoza stromu na cestu, na ktorej su dve terénne vozidla, priCom jedno z nich,
nachadzajuce sa napravo, je posiate zdsahmi po gulkach zo zbrane. Za prednou castou auta
nachadzajuceho sa nal'avo skrcene stoja dvaja ozbrojeni muzi, ktori striel'aju smerom do lesa. Zaroven
smerom k danej dvojici muzov lietaju gulky, ktoré zasiahnu predntl kapotu auta a koleso. Prestrih na
zaber v dome, kde prebieha suboj medzi dvoma muzmi. MuZ v sivom obleku pastou zatto¢i na muza
v modrej koSeli, priom ma zaujem mu zasadit’ uder do tvare. Muz v modrej koSeli sa vSak stihne
uhnut’ a nasledne sa vrhne na muZza v obleku a spolo¢ne padnt na zem. Muz (pravdepodobne ustredna
postava filmu) hovori na Zenu, ktord na neho mieri pistol'ou. Prestrih na pokracujiici stiboj medzi
muzom v modrej ko3eli a muzom v sivom obleku. Je vidiet, ako muz v modrej koSeli kopne muZa
v obleku do oblasti hrudnika (detailny zaber), ¢o muza odhodi smerom dozadu a preleti skrz sklenené
dvere (ktoré sa rozbiji) von na terasu, kde tvrdo dopadne na zem. Zaber na Zenu (pravdepodobne
informatorka), ktord sa najskor prezlieka a nasledne pozera do zrkadla. Je vidiet’, Ze ma na l'avej Casti
tvare a krku Cervené Skvrny (zrejme stopy po krvi). Prestrih na muza v modrej koSeli ako Soféruje
auto. Zobrazi sa iduce modré auto, za ktorym beZi muz. Nasledne vidiet’, ako sa muz v modrej koSeli
(pravdepodobne tstredna postava filmu) spolu so Zenou prechadza popri rieke, priCom drzi v ruke
pistol’. Prestrih. Holohlavy muz v maskacoch vystreli na chodbe zo svojej zbrane. Muz v modrej
koseli, ktory je sCasti vystréeny smerom do chodby, sa stihne vyhnut strele, a to tak, Ze sa celym telom
presunie z chodby do miestnosti. Je vidiet’ ¢ast’ vybuchu, ktory nastal na chodbe (vplyvom strely),
pricom ulomky letia aj do miestnosti. Kratky zaber na miestnost, v ktorej sa nachadzaju dve Zeny.
Zena v modrej koSeli sblond vlasmi zozadu Wtoéi na druhti Zenu (pravdepodobne informatorku)
a nasilim ju poklada na stél. Ozbrojeny muZ (pravdepodobne Gstredna postava filmu) uteka v lese.
Prestrih. V rdmci lesa sa zobrazi skupinka muzov oble¢ena v maskacoch, priCom v popredi danej
skupinky je holohlavy muz, ktory opakovane pali zo svojej zbrane. Prestrih na muza (pravdepodobne
Ustrednd postava filmu) so zakrvavenou tvarou, ktory uteka v lese. Prestrih. Je vidiet,, ako sa utekajtci
muZ v plnej rychlosti vrhne na muZa v maskacoch a zhodi ho na zem, pri¢om aj on spadne na zem
spolu s nim. Po tejto scéne sa zobrazenie uputavky zmensi do obdiZnika so zelenym ordamovanim.
V rdmci neho sa objavia aj napisy informujlce o nazve filmu a ¢ase vysielania. Prestrih na zaber,
v ktorom Zena sblond vlasmi noZom zatto¢i na muza (pravdepodobne ustredni postava filmu).
Muzovi sa podari uhnut’ nozu. Nasledne za¢ne medzi nimi stiboj, v ktorom muz nakoniec schmatne
Zene prav( ruku asilno ju tahd. Zena sa vplyvom toho oto&i chrbtom k muZovi, ktory sa ju snazi
spacifikovat’. Prestrih. Muz v bielom obleceni a s ranou na ¢ele mieri pistol'ou, pricom v jeho tesnej
blizkosti sa nachadza vystraSena Zena (pravdepodobne informatorka), ktord ozbrejny muz zrejme drzi
pod krkom — je vidiet’ ¢ast muzovho bieleho oblecenia pri hlave Zeny. Prestrih. Muz (pravdepodobne
ustredna postava filmu) so zkrvavenou tvarou stoji a mieri svojou palnou zbraniou do nezobrazeného
priestoru.

- upUtavka na program Podfukarky @
- uputavka na program Bez servitky @
- uputavka na program Prvy clovek

- 0znam o programe Hobit: Neocakavana cesta @
- zvukovo-obrazovy predel

- pokrac¢ovanie programu Sudna siern ®@

06:59:59 koniec monitorovaného zaznamu

*kk*k

Monitorované vysielanie: uputavka ,,VVojak 4: Pohyblivy ciel*
Odvysielané dna: 7. 4. 2021
Cas vysielania: cca 13:29:47

Oznacenie podla JSO: @
- Casovy kod cca

13:20:00 zaciatok monitorovaného zaznamu



- prebiehajuci program (Profesionali @)

13:22:44 preruSenie programu Profesionali @
- 0znam o programe Stratené duse

- zvukovo-obrazovy predel

- reklamny blok (13:22:55 — 13:28:49)

- zvukovo-obrazovy predel

- upUtavka na program Vsetko ¢o mam rad @

13:29:47 - 13:30:22 — uputavka na program Vojak 4: Pohyblivy ciel’ @®
(upatavka je obsahovo zhodnd s popisom vyssie)

- uputavka na program Novy Zivot

- upUtavka na program Bez servitky @

- uputavka na program Prvy clovek

- 0znam o programe Stratené duse @

- zvukovo-obrazovy predel

- pokracovanie programu Profesionali @

13:34:59 koniec monitorovaného zaznamu

*kk*k

Monitorované vysielanie: upatavka ,,Vojak 4: Pohyblivy ciel*
Odvysielané dina: 7. 4. 2021
Cas vysielania: cca 20:11:01

Oznacenie podla JSO: @
- ¢asovy kod cca

20:00:00 zaciatok monitorovaného zaznamu

- prebiehajuci program (Profesionali @)

- v ramci prebiehajuceho programu sa v dolnej ¢asti obrazovky zobrazi v obdizniku oznam o programe
Vojak 4.: Pohyblivy ciel’ (v ¢ase od 20:00:00 do 20:00:03)

20:03:18 prerusenie programu Profesionali ®@

- 0znam o programe Vojak 4: Pohyblivy ciel’ @ (20:03:19 - 20:03:25)

Verbalna zlozka:

Komentator: ,,Vojak 4: Pohyblivy ciel. Dnes o 20:30 na Pluske.*

Obrazové zlozka:

MuzZ v bielom obleceni a s krvavou ranou na ¢ele mieri pistol'ou, pri¢om v jeho tesnej blizkosti stoji
vystraSena Zena, ktoru ozbrejny muz zrejme drZi pod krkom — je vidiet Cast muzovho bieleho
oblecenia pri hlave zeny. Danu scénu nevidno detailne, ked’Ze sicasne sa na lavej Casti obrazovky
nachadza priesvitny zeleny obrazec a pod nim velky biely napis ,,UVIDITE“. Prestrih. Muz so
zkrvavenou tvarou stoji a mieri svojou pal’nou zbraiiou smerom na muza v bielom obleCeni. Zaroven
sa vramci lavej asti obrazovky zviGsi zeleny obrazec a napis ,,UVIDITE” sa posunie vyssie. Pod
nim sa zobrazia napisy informujuce o nazve filmu a ¢ase vysielania.

- zvukovo-obrazovy predel

- reklamny blok (20:03:30 — 20:09:09)

- zvukovo-obrazovy predel

- uputavka na program Tipos - Talent tyzdiia

- 0znam o sponzorovi programu (Tipos)

- uputavka na program Everest




20:11:01 - 20:11:36 — uputavka na program Vojak 4: Pohyblivy ciel’ @
(uputavka je obsahovo zhodna s popisom vysSie)
- uputavka na program Slovania

- 0znam o programe Hobit: Neocakdvana cesta @
- zvukovo-obrazovy predel

- pokracovanie programu Profesionali @
- v rdmci programu sa v dolnej Casti obrazovky zobrazi v oznam o programe Vojak 4:
Pohyblivy ciel’ (v ¢ase od 20:12:47 do 20:12:52)

20:14:59 koniec monitorovaného zaznamu

* * *

PodPa § 19 ods. 2 zakona ¢&. 308/2000 Z. z.: ,,Upltavka na program v ramci televiznej programovej
Sluzby nesmie obsahovat vynatky z diel, ktoré zndzornuju scény nasilia a pohlavného styku, devastacie
Zivotného prostredia a zabery, ktoré by mohli navodit dojem skrytej formy propagacie alkoholizmu,
fajcenia a pouzivania omamnych latok, jedov a prekurzorov.**

* * *

V ramci posudzovania predmetu tohto spravneho konania bolo potrebné vyrovnat' sa s Koliziou
ustavou zaruéenych prav a pradvom chranenych zaujmov.

Prévo slobody prejavu patri medzi zakladné politické prava v pradvnom poriadku kaZzdej demokratickej
spolo¢nosti a v pravnom poriadku Slovenskej republiky je zakotvené v &l. 26 Ustavy Slovenskej
republiky. Avsak sloboda prejavu nie je bez hranic, t.j. nema absolutny charakter. Ustava SR
ustanovuje moznost' obmedzenia slobody prejavu a prava na vyhladavanie a Sirenie informécii ako
ochranu pred zneuzitim slobody prejavu na zasah do inych Gstavou garantovanych prav, cit.:

,Slobodu prejavu a prdavo vyhladdvat a Sirit informdcie moino obmedzit’ zdakonom, ak ide o
opatrenia v demokratickej spolo¢nosti nevyhnutné na ochranu prav a slobéd inych, bezpeénost’
Statu, verejného poriadku, ochranu verejného zdravia a mravnosti.* (¢l. 26 ods. 4 Ustavy SR)

V pripade vzajomného konfliktu tstavou garantovanych prav Ustavny std SR (d’alej len ,,US SR) vo
svojej doterajSej judikature uz viackrat zdoraznil, Ze kazdy konflikt vo vnutri systému zakladnych prav
a slobdd (resp. ludskych prav a zikladnych slobod vyplyvajucich z medzindrodnych zmlav o
Pudskych pravach a zakladnych slobodach) treba riesit’ prostrednictvom zésady ich spravodlivej
rovnovahy (1V. US 362/09, PL. US 22/06, m. m. PL. US 6/04, 111. US 34/07).

VSetky zakladné prava a slobody sa chrania len v takej miere a rozsahu, kym uplatnenim jedného
prava alebo slobody neddjde k neprimeranému obmedzeniu, ¢i dokonca popretiu iného prava alebo
slobody (1V. US 362/09, PL. US 7/96). Pri postdeni kolizie dvoch zékladnych prav je uznavanou
tedriou, s ktorou sa vo svojich nalezoch stotoznil aj US SR (napr. 11. US 152/2008, 11. US 326/2009,
1. US 340/09, IV. US 107/2010, V. US 302/2010, IV US 472/2012), teéria proporcionality (nazyvana
aj trojstupiiovy test proporcionality).

Z vyssie uvedeného jednoznaéne vyplyva, ze sloboda prejavu je garantovana len do tej miery,
pokial’ v neprimeranom rozsahu nezasahuje do zakladnych prav a slobdd a pravom chranenych
zaujmov inych, pripadne do inych zaujmov chranenych pravnym poriadkom Krajiny. V takych
pripadoch je nutné hovorit’ o jej obmedzeni a vynimkach, kedy je potrebné zasiahnut’ do slobody
prejavu.

Z citovaného ustanovenia Ustavy SR vyplyva, Ze slobodu prejavu je mozné obmedzit' na zéklade
kumulativneho splnenia troch podmienok. Obmedzenie musi

e vyplyvat zo zakona (poziadavka legality),

e byt nevyhnutné v demokratickej spoloc¢nosti (poziadavka proporcionality)



* asledovat legitimny ciel’ (poziadavka legitimity), ktory vyplyva z ustanovenia ¢l. 26 ods. 4
Ustavy SR.

Ustava SR zakotvuje legitimny ciel’ obmedzenia slobody prejavu taxativne, ako ochranu prav a slobéd
inych, bezpe¢nost’ $tatu, verejného poriadku a ochranu verejného zdravia, mravnosti. Z uvedeného
vyplyva, Ze obmedzenie slobody prejavu je mozné z dévodu ochrany verejného zaujmu, ako aj
ochrany individualnych zaujmov.

Povinnost’ nevysielat’ v upttavkach na programy scény nasilia zakotvena v § 19 ods. 2 zdkona ¢.
308/2000 Z. z. vychadza z potreby ochrany maloletého divaka pred obsahom, ktory by mohol mat’
negativny vplyv na jeho osobnostny vyvin, ateda vychadza z potreby ochrany zaujmu chraneného
Ustavou SR — mravnosti, ktora moze byt ohrozena obsahom vysielaného obsahu. Tato poZiadavka je
jednoznaéne zakotvena v pravnom poriadku SR. Pravo na slobodu prejavu je teda celkom zrejme
obmedzené osobitnou ochranou nedospelych o0sdb, a to na zaklade zakona, konkrétne ustanovenim §
19 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. Podmienka legality a legitimity obmedzenia slobody prejavu je
teda nepochybne naplnena.

Proporcionalitu obmedzenia slobody prejavu je mozné vnimat’ v dvoch rovinach. Prvou je obmedzenie
slobody prejavu zakotvenim uréitych konkrétnych povinnosti vSeobecne zaviznym pravnym
predpisom, v tomto pripade zakotvenim ustanovenia § 19 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. KedZe
zékonodarca vyuzil Gistavné splnomocnenie (¢l. 26 ods. 4 Ustavy SR) na zakotvenie tohto obmedzenia
formou zakona, je potrebné povazovat' tento princip za zachovany. Rade neprindleZi zachovanie
proporcionality v tejto rovine skiimat’.

Druhou rovinou proporcionality je obmedzenie slobody prejavu uplatnenim konkrétnych zdkonnych
ustanoveni, v konkrétnom pripade. Aplikacia ustanovenia § 19 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z.
obmedzujlceho slobodu prejavu je teda vkazdom konkrétnom pripade otizkou postudenia, ¢i
existujuci skutkovy stav mozno pod toto ustanovenie subsumovat'.

* * *

Ugastnik konania odvysielal dia 7.4.2021 o cca 6:52 hod., 13:29 hod. a 20:11 hod. na programovej
sluzbe JOJ PLUS uputavku na program Vojak 4: Pohyblivy ciel. Predmetnd upUtavka bola zostrihom
zéberov z propagovaného programu spolu so sprievodnym komentarom o predmetnom programe.

Z0o zaznamu vysielania, ako aj z prepisu/popisu skutkového stavu vyplyva, Ze do uputavky na program
Vojak 4: Pohyblivy ciel., odvysielanej dia 7.4.2021 o cca 6:52 hod., 13:29 hod. a 20:11 hod. v ramci
programovej sluzby JOJ PLUS bolo okrem iného zaradenych niekol’ko scén, ktoré mohli zachytavat
nasilie, a to:

- Prestrih na zaber v dome, kde prebieha siboj medzi dvoma muZmi. Muz v sivom obleku
pastou zauto¢i na muza v modrej koseli, pricom ma zaujem mu zasadit’ uder do tvare. Muz
v modrej koSeli sa v$ak stihne uhnat a nasledne sa vrhne na muza v obleku a spolo¢ne padnu
na zem.

- Prestrih na pokracujici suboj medzi muzom v modrej koSeli a muZzom v sivom obleku. Je
vidiet', ako muz v modrej koSeli kopne muza v obleku do oblasti hrudnika (detailny zaber), ¢o
muZa odhodi smerom dozadu a preleti skrz sklenené dvere (ktoré sa rozbiju) von na terasu,
kde tvrdo dopadne na zem.

- Kratky zaber na miestnost,, v ktorej sa nachddzaju dve Zeny. Zena v modrej koSeli s blond
vlasmi zozadu to¢i na druht Zenu (pravdepodobne informatorku) a nasilim ju poklada na
stol.

- Prestrih na muZa (pravdepodobne Ustrednd postava filmu) so zakrvavenou tvarou, ktory uteka
V lese. Prestrih. Je vidiet’, ako sa utekajuci muz v plnej rychlosti vrhne na muza v maskacoch
a zhodi ho na zem, pri¢om aj on spadne na zem spolu s nim.

Pojem nasilie nie je v zakone ¢. 308/2000 Z. z., ani v suvisiacich normativnych pravnych aktoch
bliZSie Specifikovany alebo definovany, a teda spadaji do kategdrie neurcitych pojmov. Pre neuréité



pojmy plati zasada, Ze je vo vyluénej kompetencii spravneho organu v procese aplikacie prava, aby
vymedzil ich obsah. Za ucelom urcenia obsahov, ktoré spadaji pod tento pojem mozno podporne
vyuzit odbornu literatiru, konkrétne definiciu pojmu nésilie obsiahnutd v prispevku Ivana
Podmanického®, ktory citoval T. M. Williamsa, M. L. Zabracka a L. A. Joya®, podl'a ktorych je nésilie
WSpravanie, ktoré sposobuje Skodu, ¢i uz fyzickej alebo psychickej povahy vratane explicitnych
a verbéalnych utokov.“

Subsidiarne tiez mozno pouzit’ aj ustanovenie § 122 ods. 7 Trestného zakona, ktory stanovuje, Ze
L trestny cin je spdachany nasilim, ak pdchatel pouzije na jeho spdchanie fyzické nasilie proti telesnej
integrite inej osoby alebo ak je spachany na osobe, ktoru pdchatel uviedol do stavu bezbrannosti
Istou, alebo ak pachatel’ pouzil nasilie proti veci iného.*

Vychédzajuc z cit. definicii moZno, podla nazoru Kancelarie Rady, pod pojmom nasilie v zmysle
ustanovenia § 19 ods. 2 zédkona ¢. 308/2000 Z. z. rozumiet akykol'vek explicitny, verbalny ¢i iny
atok smerujuci voci

a) fyzickej alebo psychickej integrite inej osoby alebo

b) veci,
ktory ma za néasledok vznik Skody alebo je spésobily vyvolat’ nebezpedenstvo vzniku $kody alebo
inej ujmy. Uvedenu definiciu aplikovala Rada aj v predchéadzajicich rozhodnutiach ukladajdcich
sankciu za porudenie § 19 ods. 2 pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z. z. v sUvislosti so zobrazenim scén
nasilia vramci upltavky. Jedna sa napr. orozhodnutia ¢. RL/45/2007, RL/36/2007, pripadne
RP/19/2018.

Ako vyplyva z vyssie uvedeného, nasledkom utoku nevyhnutne nemusi byt ubliZzenie na zdravi,
postacuje aj skuto¢nost,, ¢i je takyto utok sposobily vyvolat’ nebezpecenstvo vzniku $kody alebo ingj
ujmy. Aj sohladom na tato skutoénost’ preto pristipila Kancelaria Rady k analyze jednotlivych
spornych scén vradmci uputavky na program Vojak 4: Pohyblivy ciel. Posudzovana uputavka je
uputavkou K programu, ktory je zarad’ovany pod zaner akéného filmu a trileru. Tieto Zanre sa
vyzna¢uju najmi tym, Ze ich podstatnou suéastou je vyvolat’ u divaka silné emadcie a napatie.

V prvej posudzovanej scéne predmetnej upultavky je zobrazeny siboj dvoch muZov v interiéri domu.
Muz v sivom obleku péstou zauto¢i na muza v modrej koseli, pricom uder je vedeny pravou rukou na
oblast’ hlavy muza v modrej koSeli. MuZ v modrej koseli sa v§ak prikréi a ideru sa vyhyba. Nasledne
sa vrhne na muza v obleku, objime ho okolo pésa a spolo¢ne zotrva¢nostou tvrdo dopadaju cez vchod
do druhej miestnosti na podlahu. Muz v sivom obleku dopadéa chrbtom na podlahu ako prvy. Utok
mozno pripodobnit’ obrannému zakroku v zapase amerického futbalu, pripadne v rugby. Je zrejmé, Ze
pad muza v sivom obleku na zem bol spdsobeny konanim muZa v modrej koseli, ¢ize doslo ku
konaniu voci fyzickej integrite inej osoby. Uvedent scénu uputavky povazujeme, vzhladom na
zobrazené konanie muZza v modrej koSeli, za obsahujlcu nasilie. Trvanie scény 2 sekundy.

V druhej scéne je zobrazeny pokracujuci siboj medzi muzom v modrej koSeli a muzom v sivom
obleku. Muz v modrej koSeli si najskor pridrzi a nasledne pravou nohou kopne muza v sivom obleku
priamo do oblasti hrudnika (detailny zaber), ¢o muza v obleku najprv odhadzuje smerom vzad
a nasledne prepadava skrz sklenené dvere za jeho chrbtom (ktoré sa rozbiju) von na terasu, kde tvrdo
dopadé na zem. Uvedené konanie Gito¢iaceho muza v modrej koseli, ktoré mozno oznacit’ za stibojovy
kop, malo teda za nésledok padd muZa v sivom obleku a nasledny tvrdy Gder o zem. Je teda zrejmé, Ze
pad muza v sivom obleku bol spésobeny konanim muZa v modrej koSeli, ¢ize doslo ku konaniu voci
fyzickej integrite inej osoby s nasledkom ujmy tejto osoby. Sme toho nazoru, Ze uvedend scéna
obsahovala a zobrazovala akt nésilia. Trvanie scény 2 sekundy.

! lvan Podmanicky - Prevencia — vnitorna sloboda a zodpovednost. In Stop nasiliu v programoch TV.
Bratislava : Prix Danube’97, Slovenska televizia Bratislava, 1997, s. 16.

2 Tannis MacBeth Williams, Merle L Zabrack, Lesley A. Joy - The Portrayal of Aggression on North American
Television - Journal of Applied Social Psychology, 1982, 12(5), 360-380.



V tretej scéne je zobrazeny kratky prestrih na miestnost, v ktorej sa nachadzajii dve Zeny. Zena
v modrej ko3eli s blond vlasmi zozadu Gto¢i na druhu zenu a nasilim ju rukami pokladéa na stél. Druha
zena vykrikne. Vykrik napadnutej Zeny je zretelny, ato aj napriek pritomnej hudobnej zloZzke
uputavky. Na tvari napadnutej Zeny je viditeI'ny bolestivy vyraz. Sposob konania Zeny v modrej koSeli
mozno pripodobnit’ policajnému zakroku voci pachatel’ovi s cielom ho spacifikovat’. Napriek tomu, ze
predmetna scéna bola kratka, v trvani cca 1 sekundy, jej intenzita bola podla nazoru Rady vécsia
v dosledku uvedeného pocutelného vykriku, ako aj samotnej dynamickej sekvencii jednotlivych scén
pred apo jej zaradeni (strelba zo zbrane svybuchom, posudzovana scéna, strelba v lese na
ozbrojeného muZza). V predmetnom pripade tak doSlo k zobrazeniu fyzického Utoku Zeny v modrej
koseli voci telesnej integrite druhej Zeny s jej naslednym dopadom na st6l a vykrikom. 1Slo teda
o0 dokonany Utok, aj s nésledkom bolesti obete tohto Gtoku. Aj tuto scénu preto povaZzujeme za
obsahujlcu a zobrazujucu nasilné konanie.

V d’al§ej scéne je zobrazeny muZ (pravdepodobne Ustredna postava filmu) so zakrvavenou tvarou
a obviazanou l'avou rukou, ako $printom bezi v lese, pricom hned’ v prestrihu, po kratkom prekryti
takmer celého obrazu ¢ierno-ruZzovymi obrazcami a bielym napisom ,,S VAMI* na ruzovom podklade,
sa tento muZ v plnej rychlosti svojho behu vrha zboku na muza v maskacoch, chyta ho okolo péasa
a s vykrikom (zretel'ny aj napriek pritomnej vyraznej hudobnej zlozke uputavky a hovorenému slovu)
ho zhadzuje na zem, pri¢om aj on spadne na zem spolu s nim. V predmetnom pripade je Utok vedeny
obdobnym spdsobom ako v prvej posudzovanej scéne. Je zrejmé, Ze pad muZa v maskacoch bol
spbsobeny v dbsledku explicitného utoku muza (pravdepodobne Ustredna postava filmu), ¢ize doslo ku
konaniu voci fyzickej integrite inej osoby s nasledkom ujmy druhej osoby v podobe jej dopadu na
zem. Uveden( scénu upUtavky povaZzuje preto Kanceldria Rady, vzhl'adom na zobrazené konanie
uto¢iaceho muza (pravdepodobne Ustredna postava filmu), za obsahujlcu nasilie. Trvanie scény 2
sekundy.

Vzhl'adom na obsah predmetnej upltavky zastava Kanceléria Rady néazor, Ze vysSie popisané 4 sporné
scény, je mozné oznacit’ za také, ktoré znazortuju nasilie, nakol’ko predstavuju zapasy muZa proti
muZovi, resp. Zien vernym obrazom a smeruju teda voci fyzickej integrite zobrazenych osob.

Z hrladiska vyskytu uvedenych obsahov v ramci upltavky aztoho dbévodu jej mozného rozporu
S ustanovenim § 19 ods. 2 zédkona ¢. 308/2000 Z. z. je potrebné vziat’ do uvahy ich kvalitativnu stranku
a kvantitu zobrazenia nasilnych scén v ramci predmetného komunikétu. Rada taktieZ pripomina, Ze aj
extrémne kratke naznaky, prip. neuplné akty, neukazujuce explicitnym alebo detailnym spdsobom
konkrétny nasledok, ktoré st prave pre format uputavky tak Casto priznacné, mdézu v konecnom
dosledku obsahovat’ a zobrazovat’ nasilie, ktoré je z hl'adiska § 19 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z.
nepripustné. V takychto pripadoch preto postacuje aj vyvolanie nebezpecenstva vzniku $kody alebo
inej ujmy.

Z kvantitativneho hladiska je nevyhnutné posudzovat’ ¢asovy rozsah scén zobrazujucich nasilie a ich
pomer k celkovému trvaniu uputavky. Upuatavka trvala celkovo 35 sekdnd a bola odvysielana trikrat
(dvakrat mimo Casového useku medzi 20:00 a 6:00 hod.), ato vten isty deii ako samotny film.
Monitorovana uputavka bola oznacend grafickym symbolom nevhodnosti pre vekovu skupinu
maloletych do 15 rokov. VysSie analyzované zabery tvorili cca 7 sekind obrazovej zloZky uputavky.
Nejde teda o vel’ku cast’ uputavky, avsak stale sa jedna o Styri scény, pricom doslo aj k odvysielaniu
d’alSich scén pouzivania zbrane, ¢i zobrazeniu vybuchov, ¢o mohlo podporit’ celkovy nasilny kontext
uputavky. Z hl'adiska kvantitativneho vyskytu predstavovali podl'a nasho nazoru predmetné sceny
nezanedbatel'na Cast’ predmetnej uputavky.

Pri hodnoteni nevhodnych obsahov, v danom pripade scén znazortiujucich nasilie, zaradenych do
konkrétneho komunikatu z hl'adiska dodrziavania povinnosti podla § 19 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z.
z. je potrebné skumat’ aj ich kvalitativnu stranku a kontext, v ktorom boli zobrazené, mieru
nebezpecnosti nasilného konania, pripadné mozné nasledky tohto konania, ciel’ utoku, prostriedky
pouzité pri nasilnom konani a pod.



V zmysle vy$$ie vymedzene]j definicie moZzno podl'a nasho nazoru oznacit’ predmetné scény za také,
ktoré zobrazovali scény, v ktorych doslo v troch pripadoch k tzv. spacifikovaniu protivnika a v jednom
pripade k stboju, v ktorom sa zé&pasilo, a teda zobrazovali nasilie. Dynamicky strih a hudobna zlozka
sprevadzajuca obraz, podporovali dramatickd atmosféru a podéiarkovali drsnost’ zobrazenych situacii.
Kancelaria Rady vSak zaroven uvadza, ze sporné scény nenasledovali bezprostredne za sebou, ale boli
oddelené inymi scénami uputavky, s pouzivanim zbrane, strel’bou, ¢i zobrazenim explozii a vybuchov.
V pripade zobrazeného zépasu v druhej scéne doSlo aj k zobrazeniu scény s ddsledkami nasilného
konania (rozbitie skla dveri). Kop do hrudnika, ako aj zhodenia protivnikov na zem su v upUtavke
zobrazené detailne ajasne. Zaciatok ttoku Zzeny v modrej koSeli v tretej scéne v prvom okamihu
nevidno, avSak nasledne je zobrazeny a vyplyva aj z pohybu obete Gtoku vpred na st6l. Je mozno
taktiez uviest,, ze dosledky nasilného konania su jednoznac¢ne rozoznateI'né. Pri posudzovani zaberov
Vv uputavke je nutné brat’ do uvahy aj charakter programu. V tomto pripade ide o akény film, ktorého
hlavnou postavou je byvaly vojak pracujici ako osobny strazca. Zabery pouZité v upUtavke sa teda,
ako napovedd aj samotny ndzov programu, sustredili najm& na navodenie atmosféry suvisiacej
s pracou hlavného hrdinu ako osobného stradZcu a osobu, ktora mala byt’ nim chranend - informéatorka.
Vzhladom na uvedené sa domnievame, Ze zaradenim predmetnych scén v rdmci upuitavky mohlo, aj
vzhl'adom na ich kvalitativnu stranku, dojst’ k poruseniu § 19 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z.

VzhPadom na vy3Sie uvedené dospela Kancelaria Rady k zaveru, Ze vysSie popisané 4 scény
obsiahnuté v upltavke na program Vojak 4: Pohyblivy ciel’ moZno povaZovat’® za scény
znazornujuce nasilie v zmysle ustanovenia § 19 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z, a teda Ze icastnik
konania ich zobrazenim v rdmci odvysielanej uputavky porusil ustanovenie § 19 ods. 2 zakona
¢.308/2000 Z. z.

Davame Rade do pozornosti, Ze:

- uputavka na program Vojak 4. Pohyblivy ciel’ v totoZnom zneni bola predmetom posudenia
v spravnom konani aj na zasadnuti Rady dnia 26. 8. 2020. UpuUtavka, ktora bola predmetnom
tohto spravneho konania bola odvysielana dina 13.1.2020 v ¢ase occa 13:55 hod. Rada
rozhodnutim ¢. RP/38/2020 rozhodla o poruSeni povinnosti ustanovenej v 8 19 ods. 2 zakona
¢. 308/2000 Z. z. V rozhodnuti ¢. RP/38/2020 Rada prijala zaver, Ze Styri sporné scény, ktoré
st rovnaké so spornymi scénami v predmetnom sprdvnom konani, obsahuju zobrazenie
néasilia.

- uputavka na program Vojak 4. Pohyblivy ciel’ v totoZnom zneni bola predmetom posudenia
v spradvnom konani aj na zasadnuti Rady dna 27.1.2021. Uputavka, ktord bola predmetnom
tohto spravneho konania bola odvysielana dia 26.6.2020 v ¢ase o 21:30 h. Rada rozhodnutim
¢. RP/3/2021 rozhodla o poruseni povinnosti ustanovenej v § 19 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z.
z. V rozhodnuti ¢. RP/3/2021 okrem posudenia Styroch totoZznych scén, Rada posudzovala
navyse eSte jednu scénu, pri ktorej vSak prijala zaver, Ze nejde o scénu obsahujldcu nésilie.
O zvysnych styroch (totoznych) scénach, Rada rozhodnutim ¢. RP/3/2020 opétovne rozhodla
ako o scénach, ktoré obsahuju zobrazenie nésilia.

* * *

U pravnickych osob sa zodpovednost’ za spravne delikty zakladd zasadne bez ohladu na zavinenie
(objektivna zodpovednost’ pre spravny delikt). Tato zasada plati aj v pripade zakona ¢. 308/2000 Z. z.
ako aj zakona ¢&. 71/1967 Zb., ktoré nevyzaduju pri preukazani, ¢i doSlo k spravnemu deliktu
dokazovat’ zavinenie, alebo dokonca umyselné konanie. Podstatné je iba to, ¢i k poruSeniu zakona
objektivne doslo, alebo nie. Tomu, Ze sa v tomto pripade nielenze nedokazuje zavinenie, ale ani sa
nerozliSuje medzi zavinenim umyselnym alebo nedbanlivostnym, sved¢i aj skuto¢nost’, Ze ani jeden
zZ cit. zékonov neobsahuje tzv. liberacné dovody, ktoré by umoznili zbavit' sa zodpovednosti za
spravny delikt. Okolnosti, za ktorych doSlo k poruseniu zakona, mézu byt' zohl'adnené pri ukladani

druhu sankcie, ale nie si dévodom na zastavenie spravneho konania.

PodPa ustanovenia § 64 ods. 2 zakona ¢&. 308/2000 Z. z.: ,, Sankciu podla odseku 1 pism. d) rada
ulozi, ak vysielatel, prevadzkovatel retransmisie, poskytovatel audiovizudalnej medidlnej sluzby na
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poziadanie alebo pravnicka osoba alebo fyzickd osoba podla § 2 ods. 3 a 4 aj napriek pisomnému
upozorneniu rady opakovane porusila povinnost. Rada ulozi pokutu bez predchadzajiceho
upozornenia, ak bola porusend povinnost ulozenda v § 19. Rada moéze uloZit' pokutu aj bez
predchadzajiiceho upozornenia, ak bola porusend povinnost ulozena v § 16 ods. 2 pism. a) a c), ods. 3
pism. k), 8 20 ods. 1 a 3, § 30, ako aj v pripade vysielania bez opravnenia [§ 2 ods. 1 pism. b)] alebo
prevadzkovania retransmisie bez opravnenia [§ 2 ods.1 pism. e)].*

PodPa ustanovenia § 64 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z.: ,,Pokutu rada urci podla zdvaznosti veci,
spbsobu, trvania a nasledkov poruSenia povinnosti, miery zavinenia a s prihliadnutim na rozsah a
dosah vysielania, poskytovania audiovizualnych medialnych sluzieb na poZiadanie a retransmisie,
ziskané bezdovodné obohatenie a sankciu, ktoru uz pripadne ulozil samoregulacny organ pre oblast
upravenu tymto zakonom v ramci viastného samoregulacného systému.

Z § 64 ods. 2 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. vyplyva, Ze Rada za porudenie povinnosti ustanovenej
v § 19 uloZi pokutu aj bez predchadzajuceho upozornenia. Ide o kogentné ustanovenie zakona, ktoré
nepriptista volnost’ uvazenia pri rozhodovani o druhu sankcie za porusenie tejto povinnosti.

Ugastnik konania sa dopustil porusenia ustanovenia § 19 ods. 2 zakona &. 308/2000 Z. z. (§ 19 ods. 2
pism. b) zakona ¢. 308/2000 Z. z. vzneni platnom aucinnom do 14.12.2009) uz v minulosti.
Rozhodnutiami vo veci porusenia § 19 ods. 2 zakona ¢. 308/2000 Z. z. boli ucastnikovi konania

ulozené nasledovné sankcie:

PRAVOPLATNE V CASE SPACHANIA SPRAVNEHO DELIKTU

W

- Rozhodnutim €. RL/53/2007 bola tcéastnikovi konania uloZena sankcia - Upozornenie na
porusenie zakona za odvysielanie upltavky na program Moj sused zabijak 2, ktora obsahovala
scény znazornujuce pouzivanie strelnych zbrani. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost
dna 09.07.2007,

- Rozhodnutim ¢. RL/45/2007 bola ucastnikovi konania uloZend sankcia - upozornenie na
porudenie zakona za odvysielanie upttavky na program Ter¢ zabijak, ktora obsahovala scény
nasilia. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 22.06.2007.

- Rozhodnutim ¢. RL/36/2007 bola tcéastnikovi konania uloZena sankcia - upozornenie na
porusenie zakona za odvysielanie uputavky na program DivoSka Rosaura, ktord obsahovala
scény nasilia. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 07.06.2007.

- Rozhodnutim ¢. RP/32/2008 bola ucastnikovi konania uloZena sankcia - pokuta vo vysSke
100 000,- Sk za odvysielanie uputavky na program S.W.A.T.: Jednotka rychleho nasadenia, Moj
sused zabijak 2, ktord obsahovala scény znazornujuce pouzivanie strelnych zbrani. Uvedené
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dita 20. 10. 20009.

- Rozhodnutim ¢. RP/87/2011 bola tcastnikovi konania ulozend sankcia - pokuta vo vyske
3 320,- Eur za odvysielanie uputavky na program CRANK: Zastan a zomrie$! a na program
Crepiny*, ktoré obsahovali scény znazoriujice pohlavny styk. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ dina 20.10.2011.

- Rozhodnutim ¢. RP/9/2013 bola ucastnikovi konania uloZena sankcia - pokuta vo vySke
3 319,- Eur za odvysielanie uputavky Farmdr hladd Zenu, ktorad obsahovala vynatky z diela
znazoriujlce scény nasilia. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 4. 4. 2014.

- Rozhodnutim ¢. RP/19/2019 bola ucastnikovi konania ulozena sankcia — pokuta vo vySke 6 638
€ vslvislosti stym, Ze dina 28.1.2018 occa 14:36:44 hod. odvysielal vramci televiznej
programovej sluzby JOJ upltavku na program Zivot je boj, ktora obsahovala vynatky z programu,
na ktory upUtava, znazorfiujuce scény nasilia. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia
23.7.2018.

- Rozhodnutim ¢. RP/35/2019 bola tG¢astnikovi konania uloZena sankcia — pokuta vo vyske 8 000
€ v suvislosti s tym, Ze dna 6. 4. 2019 o cca 18:45 hod. odvysielal v ramci televiznej programovej
sluzby JOJ uputavku na program Deadpool, ktora obsahovala vynatky z programu, na ktory
uputava, znazoriiujuce scény nasilia. Tymto rozhodnutim vSak bol sankcionovany aj za porusenie

povinnosti ustanovenej v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z.
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- Rozhodnutim ¢. RP/3/2020 bola téastnikovi konania uloZena sankcia — pokuta vo vySke 16 000
€ vsuvislosti stym, Ze na televiznej programovej sluzbe JOJ odvysielal dna 8. 6. 2019 o cca
20:52 hod., 21:30 hod. a 21:51 hod. a taktiez dita 9. 6. 2019 o cca 11:20 hod., 11:40 hod., 12:15
hod. a 0 13:10 hod. upuitavku na program Zabijaci, ktord obsahovala vynatky z programu,
znazorfujuce scény nasilia. Tymto rozhodnutim v3ak bol sankcionovany aj za porudenie
povinnosti ustanovenej v § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z.

NEPRAVOPLATNE V CASE SPACHANIA SPRAVNEHO DELIKTU

- Rozhodnutim ¢. RP/24/2020 bola u¢astnikovi konania uloZena sankcia — pokuta vo vyske 3 319
€ v suvislosti stym, Ze na televiznej programovej sluzbe JOJ PLUS odvysielal dna 2. 10. 2019
occa 14:29 hod. upltavku na program Kuriér 2, ktora obsahovala vynatky z programu,
znazoriujuce scény nasilia.

- Rozhodnutim ¢. RP/38/2020 bola t¢astnikovi konania uloZena sankcia — pokuta vo vyske 3 319
€ vsuvislosti stym, Ze na televiznej programovej sluzbe JOJ odvysielal dia 13. 1. 2020 o cca
13:55:58 hod. upatavku na program Vojak 4: Pohyblivy ciel, ktora obsahovala vynatky
Z programu, zndzorfiujuce scény nasilia.

Zaver

Vzhl'adom na vyS$Sie uvedené navrhujeme Rade prijat’ uznesenie v zmysle vy3Sie uvedeného navrhu.
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Kancelaria Rady pre vysielanie a retransmisiu

Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre vysielanie a retransmisiu
dria 20.10.2021

Spravne konanie: 1038/SK0/2021 zo dia 19.5.2021, 1085/SK0/2021 z 2.6.2021

Predmet: 8§ 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z.
Utastnik konania: MAC TV s.r.o.
Spravny organ: Rada pre vysielanie a retransmisiu

Datum: 27.9.2021



Navrh uznesenia:

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada‘) ako organ prislu$ny podla § 4 ods. 1 az3a§ 5
ods. 1 pism. g) zakona ¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z.
o telekomunikacidch v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.°) postupom
podla ustanovenia § 71 zakona ¢. 308/2000 Z. z. rozhodla, Ze spravne konania ¢. 1038/SK0/2021
a 1085/SK0/2021 vedené voéi vysielatel'ovi MAC TV s.r.0. podl'a § 30 ods. 1 pism. h) zékona ¢.
71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov

zastavuije,

pretoze odpadol dovod konania, zaatého na podnet spravneho organu.

Uloha:
Kanceléria Rady v zmysle § 4 ods. 4 a § 13 ods. 1 zakona ¢. 308/2000 Z. z. vyda pisomné vyhotovenie
rozhodnutia o0 zastaveni ¢asti konania a doru¢i ho udastnikovi konania.

T:20.11.2021 Z:PLO

Uloha:

Kancelaria Rady oznami stazovatel'ovi vysledok presetrenia Casti staznosti.

T:1.11.2021 Z: PgoO
* * *

Rada na svojom zasadnuti dia 19.5.2021 prijala uznesenie o zacati spravneho konania voci
vysielatelovi MAC TV s.r.o. vo veci mozného poruSenia § 20 ods. 3 zdkona ¢&. 308/2000 Z. z.
v stvislosti s tym, ze odvysielal dia 22.2.2021 v ¢ase o cca 07:03 hod. v rdmci programovej sluzby
WAU program Aféry - Voyeur, ktory oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov, ¢im
mohlo dojst’ k nespravnemu uplatneniu Jednotného systému oznacovania.

Oznédmenie o0 zacati predmetného spravneho konania bolo uastnikovi konania dorucené dna
7.6.2021, na zaklade oho sa zagalo spravne konanie &. 1038/SK0/2021. Ucastnik konania bol sti¢asne
vyzvany, aby Vv lehote do 10 dni od doruéenia oznamenia v stlade s § 33 ods. 1 a § 34 ods. 3 zakona ¢.
71/1967 Zb. k ozndmeniu zaslal svoje stanovisko, pripadne navrhol ddkazy a vyjadril sa k podkladom
pre rozhodnutie v predmetnom spravnom konani. Stucasne bol upozorneny, ze pokial’ svoje prava
v stanovenej lehote nevyuZzije, Rada moéze rozhodnat’ vo veci aj bez jeho stanoviska, pokial’ uzna, ze
podklady a dékazy zhromaZdené v spravnom konani su dostacujice podla ustanovenia § 46 zakona ¢.
71/1967 Zb. v zneni neskorSich predpisov. Prilohou ozndmenia 0 zacati spravneho konania bol aj
prepis/popis skutkového stavu azdznam vysielania programu Aféry — Voyeur odvysielaného dna
22.2.2021 v ¢ase occa 07:03 hod. vramci televiznej programovej sluzby WAU, vyhotoveny na
nahravacom zariadeni Rady.

Dna 13.9.2021 bola tcastnikovi konania doruena opidtovna vyzva na vyjadrenie k podkladom pre
rozhodnutie, v ktorej mu bola na vyjadrenie uréena lehota 5 dni odo dia jej dorucenia.

Vyjadrenie G¢astnika konania nebolo Rade do dia vypracovania tohto pracovného materialu dorucené.
Subjektivna 6-mesa¢na lehota na ulozenie sankcie podl'a § 64 ods. 4 zakona ¢. 308/2000 Z. z. zacala

plyntt’ dina 19.5.2021 a uplynie dia 19.11.2021. Objektivna 1-ro¢na lehota na ulozenie sankcie podla
cit. ustanovenia zacala plynut’ dia 22.2.2021 a uplynie dna 22.2.2022.



* * *

Rada na svojom zasadnuti dna 2.6.2021 prijala uznesenic o zaati spravneho konania voci
vysielatelovi MAC TV s.r.o. Vo veci mozného poruSenia 8§ 20 ods. 3 zakona ¢&. 308/2000 Z. z.
v stvislosti s tym, Ze odvysielal diha 3.3.2021 v ¢ase o cca 6:30 hod. a dna 4.3.2021 v ¢ase o cca od
4:06 hod. v ramci programovej sluzby WAU program Aféry — Pornoherci (E. 14, séria 2.), ktory
oznacil ako nevhodny pre maloletych divakov do 12 rokov, ¢im mohlo dojst k nespravhnemu
uplatneniu Jednotného systému oznacovania.

Ozndmenie 0 zacati predmetného spravneho konania bolo tucastnikovi konania dorudené dna
18.6.2021, na zaklade &oho sa zaGalo spravne konanie ¢. 1085/SK0/2020. Ucastnik konania
bol su¢asne vyzvany, aby v lehote do 10 dni od doru¢enia oznamenia v stlade s § 33 ods. 1 a § 34 ods.
3 zakona ¢. 71/1967 Zb. k ozndmeniu zaslal svoje stanovisko, pripadne navrhol ddkazy a vyjadril sa
k podkladom pre rozhodnutie v predmetnom sprdvnom konani. Stc¢asne bol upozorneny, ze pokial
svoje prava v stanovenej lehote nevyuzije, Rada moze rozhodnut’ vo veci aj bez jeho stanoviska,
pokial’ uzna, Ze podklady a d6kazy zhromaZdené v spravnom konani st dostacujuce podl'a ustanovenia
§ 46 zakona ¢. 71/1967 Zb. v zneni neskorSich predpisov. Prilohou ozndmenia o zacéati spravneho
konania bol aj prepis/popis skutkového stavu a zdznam vysielania programu Aféry — Pornoherci (E.
14, séria 12.) odvysielaného dna 3.3.2021 v ¢ase o cca 06:30 hod. a dia 4.3.2021 v ¢ase od cca 4:06
hod. v ramci televiznej programovej sluzby WAU, vyhotoveny na nahrdvacom zariadeni Rady.

Diia 13.9.2021 bola ucastnikovi konania dorucena opédtovna vyzva prostrednictvom e-podatelne na
vyjadrenie k podkladom pre rozhodnutie, v ktorej mu bola na vyjadrenie uréena lehota 5 dni odo dna
jej dorucenia.

Vyjadrenie ucastnika konania nebolo Rade do dia vypracovania tohto pracovného materialu dorucené.

Subjektivna 6-mesac¢na lehota na ulozenie sankcie podl'a § 64 ods. 4 zakona ¢. 308/2000 Z. z. zacala
plynut’ dia 2.6.2021 a uplynie dna 2.12.2021. Objektivna 1-ro¢na lehota na uloZenie sankcie podla cit.
ustanovenia zacala plynut’ diia 3.3.2021 a uplynie dna 3.3.2022.

* * *

Podla § 3 ods. 3 tretia veta spravneho poriadku: ,,Spravne organy dbaju na to, aby konanie
prebiehalo hospodarne a bez zbytocného zatazZovania ucastnikov konania ainych 0s6b.* Zasada
hospodarnosti (procesnej ekondmie) vyjadruje poziadavku, aby spravny orgdn v konani pouzil také
prostriedky, ktoré s jednoduché, u¢inné, nezvysuju naklady a pritom vedu k spravnemu rozhodnutiu
(SOBIHARD, J.: Spravny poriadok: Komentér; Bratislava: IURA EDITION, 2004, ISBN 80-8078-
013-7). Kancelaria Rady, vzhl'adom na totoZnost’ v osobe tcastnika vyssie identifikovanych spravnych
konani navrhuje Rade, aby v sulade so zasadou hospodarnosti konania a zarovei v prospech t¢astnika
konania rozhodla vo vysSie uvedenych spravnych konaniach jednym rozhodnutim. V tejto savislosti
uvadzame, Ze uvedenym postupom ucastnik konania nebude ukrateny na svojich procesnych prévach,
nakol’ko mal vo vSetkych spravnych konaniach moznost’ vyjadrit' sa k ich predmetu, ako aj kich
podkladom.

Podl’a § 20 ods. 3 zdkona ¢. 308/2000 Z. z.: ,,Na zdklade klasifikacie programov podla vekovej
vhodnosti su vysielatel televiznej programovej sluzby a poskytovatel’ audiovizualnej medidlnej sluzby
na poziadanie povinni na ochranu maloletych zaviest a uplatiiovat jednotny systém oznacovania
ustanoveny podla osobitného predpisu 28a)(dalej len "jednotny systém oznacovania”)."”

PodPla § 1 ods. 1 vyhlasky ¢. 589/2007 Z. z.: ,,Audiovizualne diela, multimediélne diela, programy
poskytované prostrednictvom audiovizualnej medialnej sluzby na poZiadanie a programy alebo iné
zloZzky televiznej programovej sluzby sa klasifikuju ako nevhodné a nepristupné pre vekova skupinu
maloletych do 18 rokov, ak obsahuju

b) vulgarne vyjadrovanie, vulgarne gesta, obscénne vyjadrovanie alebo obscénne gesta,

e) zobrazenie erotickych pomocok alebo erotickych scen, ktoré siu vyrobené vylucne na prezentdciu
erotiky a erotickych tém,



f) sexualne scény alebo sexualne spravanie vratane promiskuitného spravania, ktoré si prezentované
ako forma zabavy, scény spojené s prejavmi sexualneho nésilia alebo sexualnymi deviaciami,

Podla § 1 ods. 2 vyhlasky ¢. 589/2007 Z. z.: ,,Audiovizualne diela, multimediélne diela, programy
poskytované prostrednictvom audiovizualnej mediélnej sluzby na poZiadanie a programy alebo iné
zloZzky televiznej programovej sluzby sa klasifikuju ako nevhodné a nepristupné pre vekovla skupinu
maloletych do 15 rokov, ak obsahuju

¢) sexudlne scény, ktoré su sucastou dejovej linie,

f) slovnu agresivitu alebo expresivne vyjadrovanie,

g) vulgarne vyjadrovanie, vulgarne gestd, obscénne vyjadrovanie alebo obscénne gesta, ktoré
vzhladom na ich kontextudlny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spésob a formu ich spracovania alebo
zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a moralne posolstvo diela alebo programu
mozno povazovat za primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov.

Podla § 1 ods. 5 vyhlasky ¢&. 589/2007 Z. z.: ,,Obsah audiovizualnych diel, multimedialnych diel,
programov poskytovanych prostrednictvom audiovizualnej medialnej sluzby na poziadanie a
programov alebo inych zlozZiek televiznej programovej sluzby sa posudzuje z hl'adiska

a) kontextualneho vyskytu hodnotiacich kritérii nevhodnosti alebo nepristupnosti v diele, v programe
poskytovanom prostrednictvom audiovizualnej medialnej sluzby na poZiadanie a v programe alebo
inej zloZke programovej sluzby,

b) spbsobu a formy spracovania alebo zobrazenia jednotlivych hodnotiacich kritérii vzhiadom na
charakter a druh diela alebo programu, umeleckého a moralneho posolstva diela alebo programu a

c) intenzity a frekvencie vyskytu hodnotiacich kritérii nevhodnosti alebo nepristupnosti v diele, v
programe poskytovanom prostrednictvom audiovizualnej medialnej sluzby na poZiadanie a v
programe alebo inej zloZke televiznej programovej sluzby.

* * *

V rdmci posudzovania predmetu tychto spravnych konani bolo potrebné vysporiadat’ sa s koliziou
ustavou zaruéenych prav a pradvom chranenych zaujmov.

Préavo slobody prejavu patri medzi zakladné politické prava v pravnom poriadku kaZdej demokratickej
spolo¢nosti a v pravnom poriadku Slovenskej republiky je zakotvené v &l. 26 Ustavy Slovenskej
republiky. Avsak sloboda prejavu nie je bez hranic, t.j. neméa absolGtny charakter. Ustava SR
ustanovuje moznost’ obmedzenia slobody prejavu a prava na vyhladavanie a Sirenie informacii ako
ochranu pred zneuZitim slobody prejavu na zasah do inych Gstavou garantovanych prav, cit.:

,Slobodu prejavu a prdavo vyhladavat a Sirit informdcie moino obmedzit’ zdakonom, ak ide o
opatrenia v demokratickej spolo¢nosti nevyhnutné na ochranu prav a slobéd inych, bezpeénost’
Statu, verejného poriadku, ochranu verejného zdravia a mravnosti.* (¢l. 26 ods. 4 Ustavy SR)

V pripade vzajomného konfliktu ustavou garantovanych prav Ustavny siid SR (d’alej len ,,US SR*) vo
svojej doterajSej judikature uz viackrat zdoraznil, Ze kazdy konflikt vo vnutri systému zékladnych prav
a slobod (resp. l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajdcich z medzinarodnych zmlav o
ludskych pravach a zikladnych slobodach) treba rieSit’ prostrednictvom zdsady ich spravodlivej
rovnovahy (V. US 362/09, PL. US 22/06, m. m. PL. US 6/04, 111. US 34/07).

VSetky zakladné prava a slobody sa chrania len v takej miere a rozsahu, kym uplatnenim jedného
prava alebo slobody neddjde k neprimeranému obmedzeniu, ¢i dokonca popretiu iného prava alebo
slobody (IV. US 362/09, PL. US 7/96). Pri postdeni kolizie dvoch zékladnych prav je uznavanou
tedriou, s ktorou sa vo svojich nalezoch stotoznil aj US SR (napr. 11. US 152/2008, 11. US 326/2009,
1. US 340/09, IV. US 107/2010, IV. US 302/2010, IV US 472/2012), tedria proporcionality (nazyvana
aj trojstupiiovy test proporcionality).

Z vysSie uvedeného jednoznaéne vyplyva, ze sloboda prejavu je garantovana len do tej miery,
pokial’ v neprimeranom rozsahu nezasahuje do zakladnych prav a slobdd a pravom chranenych
zaujmov inych, pripadne do inych zaujmov chranenych pravnym poriadkom krajiny. V takych



pripadoch je nutné hovorit’ o jej obmedzeni a vynimkach, kedy je potrebné zasiahnut' do slobody
prejavu.
Z citovaného ustanovenia Ustavy SR vyplyva, Ze slobodu prejavu je mozné obmedzit na zaklade
kumulativneho splnenia troch podmienok. Obmedzenie musi

e vyplyvat’ zo zdkona (poZiadavka legality),

e byt nevyhnutné v demokratickej spolo¢nosti (poZiadavka proporcionality)

o asledovat’ legitimny ciel’ (poZiadavka legitimity), ktory vyplyva z ustanovenia ¢l. 26 ods. 4

Ustavy SR.

Ustava SR zakotvuje legitimny ciel’ obmedzenia slobody prejavu taxativne, ako ochranu préav a slobod
inych, bezpe¢nost® §tatu, verejného poriadku a ochranu verejného zdravia, mravnosti. Z uvedeného
vyplyva, Ze obmedzenie slobody prejavu je mozné z dévodu ochrany verejného zaujmu, ako aj
ochrany individualnych zaujmov.

Poziadavka zaviest' a uplatiovat’ jednotny systém oznacovania ustanoveny osobitnym predpisom,
zakotvend v ustanoveniach zakona ¢. 308/2000 Z. z., vychadza z potreby ochrany maloletého divaka
pred obsahom, ktory by mohol mat’ negativny vplyv na jeho osobnostny vyvin, ateda vychadza
z potreby ochrany zaujmu chraneného Ustavou SR — mravnosti, ktora mdze byt ohrozena obsahom
vysielaného ¢i spristupfiovaného obsahu. Tato poziadavka je jednoznaéne zakotvena v pravnom
poriadku SR. Pravo na slobodu prejavu je teda celkom zrejme obmedzené osobitnou ochranou
nedospelych os6b, ato na zéklade zakona, konkrétne ustanoveniami § 20 zakona ¢. 308/2000 Z. z..
Podmienka legality a legitimity obmedzenia slobody prejavu je teda nepochybne naplnena.
Proporcionalitu obmedzenia slobody prejavu je mozné vnimat’ v dvoch rovinach. Prvou je obmedzenie
slobody prejavu zakotvenim wurcitych konkrétnych povinnosti vSeobecne zavdznym pravnym
predpisom, v tomto pripade zakotvenim ustanovenia § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z.. KedZe
zékonodarca vyuzil istavné splnomocnenie (¢l. 26 ods. 4 Ustavy SR) na zakotvenie tohto obmedzenia
formou zakona, je potrebné povazovat tento princip za zachovany. Rade neprinalezi zachovanie
proporcionality v tejto rovine skiimat’.

Druhou rovinou proporcionality je obmedzenie slobody prejavu uplatnenim konkrétnych zdkonnych
ustanoveni, v konkrétnom pripade. Aplikacia ustanovenia § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z.
obmedzujlceho slobodu prejavu je teda vkazdom konkrétnom pripade otizkou posudenia, ¢i
existujuci skutkovy stav mozno pod toto ustanovenie subsumovat’.

V tomto konkrétnom pripade by mala byt sloboda prejavu obmedzena v doésledku vyvodenia
administrativnopravnej zodpovednosti za porusenie povinnosti vysielatel’a (zaviest' a uplatiiovat’ JSO)
zakotvenej v ustanoveni § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. sledujuc legitimny ciel -
ochranu mravnosti. Kancelaria Rady preto pristipila k posudeniu, ¢i uéastnik konania uplatnil JSO
v stlade so zakonom.

Vysielatel’ je povinny podla § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. na ochranu maloletych zaviest’
a uplatiiovat’ jednotny systém oznacovania ustanoveny vyhlaSkou Ministerstva kultdry Slovenskej
republiky €. 589/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o jednotnom systéme oznacovania
audiovizualnych diel, zvukovych zdznamov umeleckych vykonov, multimedialnych diel, programov
alebo inych zloZiek programovej sluzby a sposobe jeho uplatiiovania (d’alej len ,,jednotny systém

oznacovania“ alebo ,,JSO*).
* * *

SK ¢. 1038/SK0O/2021

Prepis/popis skutkového stavu

Monitorované vysielanie: Aféry (Voyeur)
Dei vysielania: 22.2.2021



Cas vysielania: 07:03:44
Oznacenie podl'a JSO: @

- ¢asovy kdd cca (popis je robeny zo ziznamov Kancelarie RVR):

07:00:00 Zaciatok zaznamu
Cast’ programu Aféry (predmetna Cast’ nie je obsahom st’aZznosti).

07:03:44 Program Aféry @

Maja prichadza za sesternicou Kristinou. Hlasno sa rozpravaji. Na vedl'ajSej miestnosti sa otvoria sa
dvere. Nejaky muz ich upozoriiuje, Ze ich rozhovor rusi Lukasa pri praci.

07:04:08 Kristina: ,,PS5t... jaké p3st...sedldk. Chapes, tak ja tu mam sesternicu, som doma a akoZe
budem tu suskat, ne? “

07:04:00 Dievcata sa dozvedajt, ze Lukas foti. Idu sa na neho pozriet’.

07:04:27 Kristina otvori dvere. Vsetci ostan stat’ pred dverami (nie je vidiet, ¢o sa odohravalo
v miestnosti za nimi): Kristina vykrikne: ,, Ty (vypipané).*

07:04:29 Znelka programu

Muzsky hlas mimo obraz: Jeho klientmi si manzelia, muz, Zena, iny muz, ind Zena alebo nieco celkom
iné. Vysledok je vZdy rovnaky, problém*.

Obrazova zlozka: na obrazovke sa striedaji graficky zobrazené slova — klienti, manzelia, muz, Zena,
iny muz, ind Zena, nieco iné, problém.

V obraze sa objavuje JUDr. Balo v kancelarii. Postupne sa zobrazuju rézne ¢innosti, ktoré vykonava —
piSe na notebooku, telefonuje, Studuje nejaké materidly. Obraz je doplneny zvukovou zloZkou
(melddia v pozadi). V pravej Casti obrazovky objavuje velky napis zlatym pismom aféry.

07:05:04 Balo sedi v kancelarii. Vychutnava si kubansku cigaru. Zbadd Zenu, ktora sa za nim
v sprievode asistentky Lucie nezastavite'ne rati. Oznamuje mu, Ze sa chce dat’ rozviest’ s manZelom,
Luk&Som Kohibom, lebo ho z celého srdca nenavidi. Balo zistuje, Zze Kristina k manzelovi pocituje
neprekonatel'ny odpor. Ked’ sa vzali, bol to muz plny fantazie, vymyslal ,,vSelijaké nové veci® a bolo
to va3nivé. Kristina sa citi trapne. Balo vravi, Zze nech je to akokol'vek chulostivé, ni¢ ho neprekvapi —
je totiZ rozvodovy pravnik.

07:07:57 Kristina pokracuje v rozpravani. Opisuje, ako leZala v posteli a nemohla zaspat. Manzel
stale nechodil, tak na neho zakri¢ala.

07:08:15 Dej sa presuva z kancelérie do popisovanej udalosti. Kristina vstava z postele, oblieka si
Zupan. Prestrih na muZa. V rukach ma d’alekohlad a cez okno pozoruje Zenu (Zena je oblecena)
v dome oproti. Prichadza Kristina. Luka$ rychlo odlozi d’alekohl'ad a natahuje si nohavice (mal
oblecent spodnu bielizen). Kristina zist'uje, preco si nesiel I'ahntt’.

07:08:58 Kristina: ,, Ty si zase nacumoval k susedom?*

Lukas: ,,Ti Sibe?* Rychlo spratava zo stola fotografie. Je na nich pér, ktory sa bozkava, objima (bez
zobrazenia intimnych partii). Obhajuje sa, Ze je fotograf a st to umelecké fotografie. Lucie ironicky
poznamena, Ze malokto si prezera fotky so spustenymi gatami.

07:09:11 Lukas: ,, Prepadc, ale z coho ma obvinujes, kazdy predsa musi mat nejaké hobby, nie?
Kristina: ,, Ale oblecené hobby!*

Lukas: ,, Vies co, trhni si!“

Luka$ odchadza. Kristina ostane smutne stat’ v kuchyni.

07:09:32 Prestrih. Iny den. Kristina prichadza do Balovej kancelarie. Balo sa bali na squash. Ironicky
popisuje, ze chodi hrat’ s tu¢nym kamaratom, lebo rad vyhrava. Raz si dokonca pri hre zaviazal oci.
07:10:30 Balo vravi, Ze podobné pripady uz konzultoval — ved’, ktory chlap si ob¢as neurobi radost.
Kristina oponuje. Tvrdi, Ze to nakukanie sa zhorsilo a s manzelom prestali mat’ sex. Vravi, Ze je zdrava
Zena, Lukas ju vzdy prit'ahoval a sex sa stal vzacnostou. Potrebovala fyzicno a on bol stéle zahrabany
v erotickych fotkach. Potrebovala to, aj ked’ bola unavena.

07:11:15 Dej sa prestva z kancelarie do popisovanej udalosti. ManZelia leZia na posteli. Su prikryti
perinou (cca do urovne hrude). Kristina lezi na bruchu. Vidiet, ze LukaSova ruka sa pod perinou hybe
v oblasti Kristininho zadku. Kristina vravi, Ze je straSne unavena, mala tazky deni v préaci.

07:11:27 Lukas: ,, 4 to este nevies, aku budes mat noc...no tdk.. “

Kristina: ,,Ja som fakt straSne unavena.*



Lukas sa svojim telom tisne ku Kristine ¢oraz viac.

Kristina (uZ s jemnym GUsmevom): ,,...co robi td tvoja ruka? “

Lukés: ,, To je ruka na spravnom mieste. Paci sa ti to?

Detailny zaber sa Kristininu tvar. Pocut’ LukaSove zavzdychanie. Kristina sa zamraci, dvihne hlavu
avravi: ,, To ¢o robis? *

Lukas sa snazi nieo skryt’. Kristina mu vytrhne z ruky fotografie (na vrchnej fotografii je pér, ich tela
st v intimnych oblastiach rozrastrované). Kristina je nahnevana. PovaZuje to za nechutné.

07:12:20 Kristina: ,, Co to robis!?

Lukas: ,,Ale, tak som myslel, Ze ni¢ nebude, tak som si triedil fotky. “

Kristina: ,, Pocas nasho sexu? “

Lukas sa opit’ obhajuje.

Kristina: ,,JeZiSikriste, ty si taky uchylak.

Lukas: ,,No a ty si frigidna krava!**

Kristina nahnevane odchadza pre¢. Lukas ostava lezat’ v posteli.

07:12:46 Prestrih. Balova kancelaria. Balo si sim pre seba vravi, ze ho ¢aka neprijemné stretnutie
s panom Kohibom. Vravi tiez: ,,..také pekné meno (pozn.: Cohiba je znacka cigary, ktorti Balo
obl'ubuje). Nomen omen. Kohiba a nepusti sa cigary. Vlastnej... len ako mu to poviem... A ¢o mu
vilastne poviem? Opytam sa ho, ¢o sa mu honi hlavou, ked si...*“ Balovu Uvahu preruSuje asistentka.
Priviedla LukaSa. Balo si sam pre seba vravi, Ze Luka$ vyzera sympaticky a mozno to nie je tak, ako to
hovorila jeho Zena. Ked’ asistentka odchadza, muzi sa na 1iu pozeraji. Balo potom zmurkne na Lukasa.
07:13:44 Balo oznamuje LukaSovi, Ze jeho Zena poziadala o rozvod. Lukas to tusil, vobec tomu vSak
nerozumie. Balo sa ho pyta na jeho nezvycajné hobby.

07:14:01 Lukas priznava, Ze ako fotograf nefoti krajinky, pretoze sa mu nezdaju sexy.

Lukas: ,,...ale za to tak nahé Zenské telo, rozumiete. No, alebo aj muZské. To je predsa vrcholom
evolucie, nie?* Balo mu déva za pravdu.

07:14:22 Lukas vravi, Ze jeho manZelka sa Uplne zmenila. Najprv medzi nimi nebol Ziaden problém.
Prichddza asistentka s ob&erstvenim. Lukas sa jej pyta, ¢i by nemala zaujem nafotit’ nejaké pekné
fotografie, pretoze je naozaj krasna. Lucia si mysli, ze by sa to nepacilo jej priatelovi. Lukas v tom
nevidi problém. Ved’ moze na fotenie prist’ s nim. Balo Luka3a preruSuje. Ziada ho, aby si modelky
dohadoval niekde inde.

07:15:05 Lukas pokracuje v popisovani problematickej manzelky. Ked’ si ho brala, presne vedela, aky
je. Vedela, Ze nie je rodinny typ. VSetko klapalo a odrazu jej vSetko vadi. Ako ked’ si kupoval ten novy
fot'ak.

07:15:27 Prerusenie

Zvukovo-obrazovy komunikat, uputavka na program Sudna sien @ zvukovo-obrazovy komunikat,
reklamny blok (trvanie cca 00:02:59), zvukovo-obrazovy komunikat, upUtavka na online kasting

(csmatalent.sk) @ uputavky na programy  Kosti @ CS.l.: Las Vegas @
Dr. House @, Avengers: Endgame @, zvukovo-obrazovy komunikat na program Sidna sieri @.

07:21:45 Pokracovanie programu Aféry @

Dej sa prestva do popisovanej udalosti. Kristina prichddza za Lukasom, ktory rozbal'uje vel’ky balik.
Nadsene jej popisuje parametre nového fotoaparatu. Bude fotit’ prirodu, zvieratka a Kristinu. M4 aj
Specialny objektiv na fotenie v dial’ke — napriklad ked’ bude fotografovat’ ako hniezdia orly. Ma aj
rézne typy osvetleni. Kristina nechape, naco ich bude v prirode potrebovat’. TieZ ju zaujima, kol'ko za
vsetko zaplatil. Luka$ odpoveda vyhybavo. Kristinu zaujima, ¢o je v krabici pod stolom. Luka$ tvrdi,
ze len nejaké suciastky a krabicu jej nechce ukédzat. Zacnu sa o flu natahovat. Kristina ju ziska
a vytahuje znej réznu damsku spodnt bielizen. Lukas tvrdi, ze sa to dalo vyhodne doobjednat’ k
fotoaparatu a mal pocit, ze by sa mohla zist'.

07:23:22 Kristina je v $oku. Lukas tvrdi, ze krabicu nemala otvarat’. Malo to byt’ prekvapenie:
Kristina: ,, Vies co, ja ti (vypipané) akoZe na takéto prekvapenia.

07:23:37 Balo v kancelarii. Pre seba si vravi: Co poviem na side? Ze manzel priniesol erotické
prddlo? Ved' budem vyzerat ako pako. Mysli si, Ze mozno je Kohibova prili§ upata. Pyta sa svojej
asistentky, ¢i by sa urazila, ak by jej priatel’ kupil erotické spodné pradlo. Lucia tvrdi, ze nie. Dokonca



ma jedno také na sebe. Balo by ho chcel vidiet. V tom v8ak prichadza Kristina. Lucia trochu
posmesne vravi, ze sa moze spytat’ jej.

07:25:14 Kristina stoji pred Balom. Balo si ju premeriava a sdm seba sa pyta, ako by asi Kohibova
vyzerala v latexovych nohavickach.

07:25:36 Balo oznamuje Kristine, Ze sa rozpraval s jej muZzom a stale nevidi dévod, ktory by pouZil
ako argument na sude. Balo si mysli, Ze Luk&3 nemé Ziadne uchylky. Vetci predsa maju nejaké hoby.
Kristina vSak vravi, Ze Luk&3 postupne stracal hranice sidnosti.

07:26:06 Dej sa presuiva do popisovanej udalosti.

Lukas smerom k obrazovke: ,,Ja mam (vypipané).*

Maja: ,,To sa nerata, to sa piSe s dvojitym vé.*

Lukas: ,, Ale ¢ita sa to s u.*

Maja: ,,Ty si (vypipané).

Lukads: ,, Tak co, rdta sa, ¢&i nerdta.

Kristina: ,,Nerata.

Lukas: ,,Tebe sa (vypipané) nerata?“

Maja: JeZis, ty sa fakt (vypipané), este aj takiito hru dokdzes pokazit. *

Lukas: ,,Alebo okorenit.

07:26:27 Prichadza Kristinina teta. Zhnusene vravi: ,,PriSla som za tymto tu. Ty si jedno absolGtne
(vypipané)“. Vravi, aby sa u nej uz nikdy neukazovali. Na st6l nie¢o vysype z kabelky. Objastiuje, ze
Luk&s nahovoril jej Ninu na fotenie. Lukas sa obhajuje, Ze Nina ma uz Sestnast’. Zaber na stol, kde su
fotografie. (St rozrastrované. Nie je na nich ni€ zretel'ne vidiet)).

07:26:58 Teta: ,, Fuj. Ako si toto mohol moje Nine urobit? Ty (Vypipangé).*

Teta odchadza pre¢. Maja a Kristina su v Soku.

Maja (smerom k LukaSovi): ,,Tebe hrabe?*

Lukas vravi, Ze st to obyc¢ajné akty a ani ich nechcel predat’. Kristina do zlosti hodi do Lukasa nejaky
predmet zo stola.

07:27:30 Balo je v kancelarii s Majou. Je vel'mi nervozna. Nechape, pre¢o Balo na sude nemdze
povedat’, ze Luka$ a Kristina si nerozumeji. Balo objastiuje, Ze to nie je také jednoduché, pretoze
Lukas$ sa rozviest' nechce. Maja si mysli, Ze niektoré veci sa na stde ani u pravnika nehovoria.
Napokon sa vSak prizna, Ze sa jej to osobne tyka. A preto nechce hovorit. Opisuje, ako mala Cisto
sexualny vzt'ah s Patrikom, ktory byval hned” vedl'a Kristiny. Jej priatel’ o tom nevie. Ani netusili, Ze
Lukas - vetu nedokondéi a dej sa prestva do popisovanej udalosti.

07:30:18 Maja (je oble¢ena) obkroé¢mo sedi na Patrikovi a vyzlieka mu tri¢ko. Par sa bozkava, hladi.
Gauc je v blizkosti okna a Maja zrazu zbada Kristinu. Obaja vyskoc¢ia. Patrik sa za¢ina oblickat’, Maja
si zavézuje bluzku (na chvil'u je vidiet aj jej podprsenku).

07:30:38 Pocuju hlas Kristiny ako sa rozéuluje: ,, To ¢o md znamenat? To ty tu filmujes? Sak to je
moja sesternica! To preco film...?“ \ zabere sa zjavi Lukas a zapina si zips na nohaviciach. Kristina
pokracuje: ,,...Toto co si ty tu (vypipané) vtaka na nich?*

Luk&s$ sa obhajuje, Ze to ani nie je Majin frajer. A on len skdSal nova kameru. V3etci su rozruseni.
Patrik vytrhne Luka3ovi kameru z rdk a po chvili ho chyti pod krk. Zeny sa ich snazia oddelit.
07:31:16 Kristina vravi: ,, Sprosty uchyldk, pod’. “ Berie Lukasa prec.

07:31:28 Balo v kancelarii. Vravi si sam pre seba, ako sa mu nepaci, ze Maja a Patrik neprisli. Lucia
mu prinasa vytlaceny mail, ktorého obsah je fakt sila. Zac¢ne si sam pre seba Citat:

,, Vazeny pan doktor Balo, Lukds je uchylak. Ked tomu neverite, tak vam popisem situdciu, ked’ ma ten
(vypipané) wyrocil tak, Ze som mu chcel (vypipané) hubu..* V maily sa tiez pise, Ze doty¢ny bol doma
so sle¢nou, ktort mu dohodil ten uchylak — to v3ak vtedy eSte netusil.

07:32:33 Dej sa prestuva do popisovanej udalosti. V z&bere je kamera, snima muZa a Zenu v okne
oproti. Par sa za¢ne bozkavat. Muz zrazu prestane, a pozrie sa cez okno. Prestrih. Lukas sa rychlo
otaca a zapina si nohavice.

07:33:04 Do Lukasovho bytu prichadza Patrik. Je rozruseny, chce vediet, ¢o Lukas robil. Vravi, Ze aj
ked’ ich zoznamil (pozn.: s diev¢at'om, s ktorym sa bozkaval), neznamena to, ze ich mdze natacat’ pri
sexe. Vezme mu kameru. Okrem zaznamenaného obrazu, je v pozadi pocut’ LukaSove vzdychanie.
Patrik vravi, ze za toto by ho mal zabit.

07:33:45 Balo je v kancelarii s Kristinou. Chce od nej kazetu, o ktorej mu pisal Patrik. Nechce mu ju
dat’. Vravi, Ze ak by ju pouzili na sude, prepadla by sa od hanby. UZ nechce o tom ani hovorit. Balo ju



upozornuje, ze jej muz spravil veci, ktoré sa nerobia. Chce vediet’, ako ¢asto ich robil. Kristina vravi,
Ze stale. A oni uz spolu nemali Ziaden sex. Luka$ iba basnil o tom, ako by sa pozeral. Dokonca aj
Vv deni vyrocia ich svadby.

07:35:14 Dej sa prestva do popisovanej udalosti. Luka$ dal Kristine kvety, bonboniéru a nalieva vino.
Kristina mu daruje retiazku na krk. Lukas jej d’akuje, ze s nim vydrzala.

Kristina: ,, Mam ta rada. A ty vidy vies, ako ma dostat. “

Lukas: ,, 4 tak ja viem, ty mas rada vsetky tieto romantické hovadiny. Ale aj ty vies, ako ma dostat. Ta
tvoja bodkovand kosielka.

Kristina za¢ne Lukasa hladit’ (v oblasti krku). Lukas na jej hladenie nereaguje a ona chce vediet, ¢o sa
deje. Lukas odbehne do vedl'aj$ej miestnosti a privedie atraktivnu Zenu. Vravi, Ze je to jeho najkrajsi
dar k vyrociu.

07:37:05 Lukas: ,,Toto je modelka Erika a budeme mat spolu sex v trojke.**

Kristina si mysli, Ze sa jej muz zblaznil. On nadSene vravi, Ze to bude tocit. Kristina posiela Eriku
pre¢ — chce, aby vypadla. Erika urazene odché&dza s poznamkou: ,,...nemysli si, Ze to bude zadarmo.*
07:37:20 Lukas to nechape. Vravi, ze Kristina nema predstavu, kol’ko to stalo. Kristina je sklamana.
Chcela byt iba so svojim muzom a mat snim sex. Luka$ si knej sadne. Hladkd ju po kolene
a chlacholivo jej vravi: ,, Ved aj ja s tebou. Hovorila si, Ze urobis hocico a teraz ta rozhodi jedna
Zenska?** Kristina si mysli, Ze Luka$ by sa mal ist’ lie¢it’.

07:38:04 Prerusenie

Zvukovo-obrazovy komunikat, upatavka na program Dr. House @, zvukovo-obrazovy komunikat,
reklamny blok (trvanie cca 00:03:09), zvukovo-obrazovy komunikat, upltavka na programy Dokazana

nevina @ Vrazedné Miami @ Prvé oddelenie @ Megan a Rex @ Novy Zivot @ zvukovo-
obrazovy komunikéat na program Dr. House ®@.

07:44:35 Pokracovanie programu Aféry @

Balo v kancelarii. Sdm pre seba si vravi, Ze LukaSovi navrhne, aby suhlasil s rozvodom. Tiez povaZzuje
za srandu, ked’ Peter Nagy foti a je to povaZzované za umenie. Na nete st také isté fotky oznacené ako
porno. Lukas vSak uZ nepatri ani do tejto kategorie, pretoze znacne pritvrdil.

07:45:08 Prichadza Luka$. Zastavi sa pri asistentke Lucii. Chce vediet, ¢i si to stym fotenim
nerozmyslela. Lucia mé stéle rovnaky nazor.

07:45:41 Balo LukaSovi navrhuje, aby suhlasil s rozvodom. Luka$ vravi, ze moznost’ nejakej dohody
by bola. Ak mu dohodne fotenie s jeho asistentkou, on mu podpise, ¢o bude chciet’.

07:46:40 Balo sa smeje. Po chvili vravi: ,,Vypadnite.*

Lukas si mysli, Ze takto je to vzdy. VSetci checu iba brat’ a nechct ni¢ davat’. Pri odchode vykrikuje, ze
presne také sl aj Kristina s Majou. TieZ chceli dovolenku v Thajsku, Zobrali o fiu a vtedy boli ochotné
aj fotit’.

07:47:20 Dej sa presuva do popisovanej udalosti. Luka$ vravi Kristine a Maji, Ze dovolenka nebude,
pretozZe potrebuje nové svetld a kameru. Dievéata su smutné, vel'mi tam taZia ist.

07:48:08 Maja: Lukas, chcel by si ma fotit' nahu? *

Kristina: ,, Prestan, ¢o ti Sibe?

Kristina pokracuje a vravi, ze ak pojdu do Thajska, spravi vSetko, ¢o Lukas povie. Lukas nateSene
suhlasi. Kristina ho upozoriiuje, zZe fotit moéze az ked sa vratia. Obava sa, Ze keby dostal ¢o chce, do
Thajska by uZ nesli.

07:48:51 Balo v kancelarii. Oznamuje Maji, Ze vie 0 dohode ohladne dovolenky. Maja vravi, Ze
verila, ze ked pdjdu do Thajska, tie chutky ho prejda. Ale nepresli. Tiez vravi, Ze existuje
videozdznam, o ktorom nesmie hovorit. Slibila to Kristine. Boji sa v8ak, Ze Luka$ by jej mohol
fyzicky ublizit’ viac, ako minule.

07:50:25 Balo je v soku. Maja objasiiuje, ze ju nezbil, ale prinutil k niecomu, ¢o naozaj nechcela.
Nechce o0 tom hovorit’ a poloZi na stél kameru s videozaznamom.

07:51:02 Dej sa presuva. Maja prichddza domov k LukaSovi a Kristine. Nikto sa jej neozyva. Vojde
do izby. V zé&bere je Lukas a foti. Popri tom vravi: ,,Nerev!* Z&ber sa presunie na Kristinu. Kamera
snima jej telo od pasa nahor (oble¢ené ma neglizé na ramienkach). Ruky ma za chrbtom a okolo krku
motuz.



07:51:24 Lucia kri¢i na Lukasa, ze je psychopat. Pribicha ku Kristine. A za¢ne jej rozvdzovat ruky.
Kristina si po ich rozviazani ihned” uvolfiuje motaz na krku, kasle. Za Kristinou sedi diev¢a a place (na
sebe méa Zupan). Vravi, Ze jej zaplatil, aby sa fotili. Nevedela, Ze ju zviaZe. Luka$ protestuje. Vravi
(neprijemnym ténom): ,, Co si nevedela?*

07:51:34 Diev¢a (plac¢uc): ,,Nuatil ma. A pri tom si ho (vypipane). Nevedela som...*

Lucia: ,, Ty si Uplny psychopat, toto si fakt prehnal.*

Lucia hladi uplakanu Kristinu.

07:51:59 Balo v kancelérii. Vravi, Ze samotny rozvod prebehol hladko. Luk&$ suhlasil. Nechcel
riskovat’ obvinenie z obmedzovania osobnej slobody. Kristiny mu bolo I'ito. Ale taky je zivot. Uz sa
nemusi bat’. Lukas méze teraz filmovat’ akurat sam seba.

07:52:33 Koniec programu.

07:52:34 Zvukovo-obrazovy komunikat, upatavka na program Vrazedné Miami @ Telenakup.
07:54:59 Koniec zaznamu

* * *

Spréavne konanie ¢. 1038/SK0/2021 bolo zac¢até z dovodu, Ze v posudzovanom programe mohlo dojst
k odvysielaniu scén, ktoré mohli naplnit’ hodnotiace kritéria podl'a Jednotného systému ozna¢ovania
programov:

- §1ods. 1pism. b) vulgarne vyjadrovanie, obscénne vyjadrovanie,

- §1ods. 2 pism. c) sexualne scény, ktoré su sucastou dejovej linie,

- 81 ods. 2 pism. f) expresivne vyjadrovanie,

- 81 ods. 2 pism. g) vulgarne vyjadrovanie, obscénne vyjadrovanie, ktoré vzhl'adom na ich
kontextualny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spdsob a formu ich spracovania alebo zobrazenia a
vzhl'adom na charakter, druh, umelecké a moralne posolstvo diela alebo programu mozno
povazovat’ za primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov.

S prihliadnutim na 8 1 ods. 5 JSO je Rada povinna posudzovat obsah programu v sivislosti
S pritomnost'ou hodnotiacich kritérii nevhodnosti alebo nepristupnosti v posudzovanom programe aj
z hladiska ich kontextualneho vyskytu, spdsobu a formy spracovania alebo zobrazenia
jednotlivych hodnotiacich kritérii vzhl'adom na charakter a druh programu, umelecké a moralne
posolstvo programu atiez zhladiska intenzity a frekvencie vyskytu hodnotiacich kritérii
nevhodnosti alebo nepristupnosti v diele. Na zaklade uvedeného posidenia tak Rada dospeje k zaveru
0 vekovej vhodnosti, resp. nevhodnosti programu pre ur¢ita skupinu maloletych.

Co do kontextuilneho vyskytu, program Aféry je seridlom ucelenych pribehov, ktoré spaja spoloény
menovatel’ — pribehy rodin a manZelskych parov, ktoré sa ocitli v krize a rozvod je jedinym rieSenim
ich problému. Ustrednou postavou programu je excentricky a ironicky rozvodovy pravnik JUDr. Balo.
Néametmi pre pribehy Afér su skutocné osudy realnych l'udi, ktori si presli rozvodovym konanim.
Aféry su hranym serialom, kazda epizdda tvori jeden uzavrety pribeh. Spojovacim prvkom medzi
jednotlivymi obrazmi je kancelaria Ustrednej postavy. (zdroj: www.joj.sk/afery/o-seriali). Obsahom
predmetnej epizédy bol pribeh manZelov Luka&3a a Kristiny Kohibovcov. Kristina prichddza za
rozvodovym pravnikom Balom, pretoZe k manzelovi pocituje neprekonatelny odpor. Kristina
spoznala svojho budiceho manzela ako muZa plného fantazie a mali vel’'mi va$nivy vzt'ah. Postupne sa
vSak zaCal spravat’ velmi zvlastne ato najmé v suvislosti s neStandardnym sexualnym spravanim.
Kristina zistila, Ze si fotografuje a nataca l'udi pri milostnych aktoch. Postupne zacal stracat’ zaujem
0 ,,normalny* sex a Kristina objavovala stale nové ddkazy o jeho neprimeranom spravani, ktoré sa
neustale stuptiovalo. Dokonca sa ju snazil presved¢it, aby mali sex v trojke spolu s d’alSou Zenou,
pricom to mal v imysle natacat’. Zaslo to az tak d’aleko, Ze ju pod hrozbami prinutil, aby sa nechala
fotografovat’ v spolo¢nosti inej Zeny. Fotenie malo dokonca nasilny charakter (Kristine jej manzel
zviazal ruky a okolo krku obmotal $pagat). Samotny Luka$ na svojom spravani ni¢ neprimerané
nevidel a vobec nechapal, pre¢o sa s nim chce jeho Zena rozviest’ a spoéiatku s rozvodom nesuhlasil.
Pod tarchou réznych dokazov v$ak na rozchod pristapil a samotny rozvod prebehol hladko.
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Predmetny program sme posudzovali z hl'adiska kritérii podl'a ustanovenia § 1 ods. 2 pism. f)
»expresivne  vyjadrovanie®, tiez na zdklade ustanoveni § 1 ods. 1 pism. b)
,.vulgérne vyjadrovanie, obscénne vyjadrovanie* a8 1 ods. 2 pism. g) ,,vulgdrne vyjadrovanie,
obscénne vyjadrovanie, ktoré vzhladom na ich kontextualny vyskyt, frekvenciu vyskytu, sposob a formu
ich spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a mordalne posolstvo diela
alebo programu mozno povazovat za primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov‘‘. Okrem
uvedenych kritérii bol predmetny program posudeny aj na zaklade kritéria podl'a ustanovenia § 1 ods.
2 pism. ¢) ,,sexudlne scény, ktoré si sucastou dejovej linie**.

Vulgérne vyjadrovanie, vulgarne gesti, obscénne vyjadrovanie a obscénne gestd suU jednym
z hodnotiacich kritérii pre klasifikovanie a oznagenie programu ako nevhodného a nepripustného pre
maloletych do 18 rokov. Zaroven st vSak hodnotiacimi kritériami pre klasifikovanie a oznacenie
programu ako nevhodného pre maloletych do 15 rokov, ak ide o vulgarne vyjadrovanie, vulgarne
gesta, obscénne vyjadrovanie aobscénne gesta, ktoré vzhl'adom na ich kontextualny vyskyt,
frekvenciu vyskytu, sposob a formu ich spracovania alebo zobrazenia a vzh'adom na charakter, druh,
umelecké a moralne posolstvo diela alebo programu mozno povazovat’ za primerané vekovej skupine
maloletych od 15 rokov. Expresivne vyjadrovanie je hodnotiacim Kkritériom nevhodnosti pre
maloletych do 15 rokov veku a je aj kritériom nevhodnosti pre maloletych do 12 rokov veku podla § 1
ods. 3 pism. k) JSO expresivne vyjadrovanie, ktoré vzhladom na kontextudlny vyskyt, frekvenciu
vyskytu, sposob a formu spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a
moralne posolstvo diela alebo programu mozno povazovat' za primerané vekovej skupine maloletych
od 12 rokov. Rozdiel teda bude v intenzite a spdsobe pouzitia. Je teda zrejmé, Ze kazdy (hoci aj
opakujuci sa) vyraz, je nutné posudzovat’ s prihliadnutim na jeho konkrétne pouZitie v danom
programe ako aj s prihliadnutim na charakter samotného programu.

Pojem obscénne vyjadrovanie v8ak nie je pojem s legélnou alebo s inou ustalenou, vSeobecne
akceptovanou definiciou. Pre neurcité pojmy plati zasada, Ze je vo vyluénej kompetencii spravneho
organu v procese aplikécie prava, aby vymedzil ich obsah. Z povahy tychto pojmov je viak zrejmé, Ze
tieto pojmy nie je mozné explicitne definovat pre otvoreny okruh situacii, nakol’ko jednotlivé
vyjadrenia je nutné vnimat’ v kontexte ich pouzitia. Niektoré vyjadrenia mézu mat’ v ur¢itom kontexte
neutralny charakter, priCom tie isté vyjadrenia moézu mat v kontexte inom obscénny charakter.
V zmysle rozsudku Najvyssieho sudu Slovenskej republiky ¢. 6S7/14/2011 obscénnost® ako také vo
vSeobecnosti predstavuje, cit.. ,,vlastnost’ nie¢oho necudného, oplzlého, urdZajiiceho stud,
nemravného apod.”“. Je teda zrejmé, Ze kaZzdy (hoci aj opakujici sa) vyraz, ¢i gesto je nutné
posudzovat’ s prihliadnutim na jeho konkrétne pouZitie v danom programe ako aj s prihliadnutim na
charakter samotného programu. Z uvedeného tieZ vyplyva, Ze stanovit’ jasni, v8eobecne aplikovatel'na
hranicu medzi vulgarnym vyjadrovanim odévodfiujicu oznaéenie programu ako nevhodného pre
maloletych do 15 alebo 18 rokov nie je mozné.

Je teda zrejmé, Ze kazdy (hoci aj opakujici sa) vyraz, ¢i gesto je nutné posudzovat’ s prihliadnutim na
jeho konkrétne pouZitie v danom programe ako aj s prihliadnutim na charakter samotného programu.
Z uvedeného tiez vyplyva, Ze stanovit jasnu, vSeobecne aplikovatelnu hranicu medzi vulgarnym
vyjadrovanim od6évodiujicu oznacenie programu ako nevhodného pre maloletych do 15 alebo 18
rokov nie je mozné. Je tieZ potrebné v rimci posudzovania spornych scén v danom pripade rozliSovat
medzi vulgarnym vyrazom a expresivnym vyrazom. Vulgérny vyraz je taky, ktory je nevhodny
z hl'adiska celospoloéenskej moralky, hruby, neslusny ¢i nepristojny, kym expresivny vyraz vyjadruje
citové podfarbenie prezivania nejakej situacie prostrednictvom tohto vyrazu.

Z hladiska horeuvedenych kritérii sme posudzovali nasledovné scény:
Maja prichadza za sesternicou Kristinou. Hlasno sa rozpravaji. Na vedl'ajsej miestnosti sa otvoria sa
dvere. Nejaky muz ich upozoriiuje, Ze ich rozhovor rusi Lukasa pri praci.

07:04:08 Kristina: ,,P35t... jaké psst...sedldk. Chépes, tak ja tu mam sesternicu, som doma a akoZe
budem tu suskat, ne? “
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Kratky slovnik slovenského jazyka definuje vyraz ,,sedlak vo vyzname oznaéenia nevychovaného
Cloveka (pouzivané aj ako nadavka) ako pejorativny vyraz. Kanceldria Rady zastdva nazor, Ze
predmetny vyraz nedosahuje taku intenzitu, na zaklade ktorej by ho bolo nutné klasifikovat’ prisnej$im
piktogramom nevhodnosti. Na z&klade uvedeného preto zastdvame nazor, Ze predmetny vyraz sa
nedostava do rozporu s ozna¢enim programu.

07:08:15 Dej sa presuva z kancelérie do popisovanej udalosti. Kristina vstava z postele, oblieka si
Zupan. Prestrih na muZa. V rukdch ma dalekohlad a cez okno pozoruje Zenu (Zena je obleCend)
v dome oproti. Prichadza Kristina. Luka$ rychlo odlozi d’alekohlad a natahuje si nohavice (mal
oblecenu spodnu bielizenl). Kristina zist'uje, preco si nesiel I'ahnut’.

07:08:58 Kristina: ,, Ty si zase nacumoval k susedom?*

Lukas: ,,Ti Sibe?* Rychlo spratava zo stola fotografie. Je na nich par, ktory sa bozkava, objima (bez
zobrazenia intimnych partii). Obhajuje sa, Ze je fotograf a st to umelecké fotografie. Lucie ironicky
poznamena, Ze malokto si prezera fotky so spustenymi gatami.

07:09:11 Lukas: ,, Prepdc, ale z coho ma obvinujes, kazdy predsa musi mat nejaké hobby, nie?
Kristina: ,, Ale oblecené hobby!*

Lukas: ,, Vies co, trhni sil*

Lukas odchadza. Kristina ostane smutne stat’ v kuchyni

07:11:27 Lukas: ,, 4 to este nevies, aku budes mat noc...no tdak..

Synonymicky slovnik slovenéiny vyraz ,Sibe ti“ vo vyzname ,stracat rozum* definuje ako
expresivny vyraz. Vyraz ,.trhni si* nie je kodifika¢nymi priru¢kami slovenského jazyka definovany,
avsak je ho mozné definovat’ ako expresivny vyraz vyjadrujuci hnev. Nazdavame sa, Ze ani jeden
z tychto analyzovanych vyrazov nedosahuje takd intenzitu, na zéklade ktorej by ich bolo nutné
kvalifikovat’ prisnej$im piktogramom nevhodnosti. Na z&klade uvedeného preto zastavame nézor, Ze
predmetné vyrazy sa nedostavaju do rozporu s oznatenim programu. Co sa tyka posudenia scény
z hl'adiska zobrazenia nevhodného obsahu, aj v tomto pripade sme toho nadzoru, Ze kedZe nedoSlo
k zobrazeniu Ziadnej nahoty nie je potrebné tito scénu kvalifikovat prisnejSim piktogramom
nevhodnosti.

Kristina: ,,Ja som fakt straSne unavend.*

Lukas sa svojim telom tisne ku Kristine ¢oraz viac.

Kristina (uz s jemnym usmevom): ,,...¢o robi td tvoja ruka?

Lukés: ,, To je ruka na spravnom mieste. Paci sa ti to?

Detailny zaber sa Kristininu tvar. Pocut’ LukaSove zavzdychanie. Kristina sa zamraci, dvihne hlavu
avravi: ,, To ¢o robis? * Lukas sa snazi nie¢o skryt’. Kristina mu vytrhne z ruky fotografie (na vrchnej
fotografii je par, ich teld st v intimnych oblastiach rozrastrované). Kristina je nahnevana. PovaZuje to
za nechutné.

07:12:20 Kristina: ,, Co to robis!?

Lukas: ,, Ale, tak som myslel, zZe ni¢ nebude, tak som si triedil fotky.

Kristina: ,, Pocas nasho sexu? “

Lukas sa opit’ obhajuje.

Kristina: ,,JeziSikriste, ty si taky uchylak.*

Lukas: ,,No a ty si frigidné krava!*

Kristina nahnevane odchadza pre¢. Lukas ostava lezat’ v posteli.

Vyraz ,,uchylak* kodifika¢né priruc¢ky slovenského jazyka sice nedefinuju, ale v predmetnom pripade
bol pouzity vo vyzname vyjadrujucom pohorsenie Kristiny nad konanim svojho manZzela, ktory si pri
nej v posteli, v intimnej chvili, pozeral a snazil sa pred nou skryt’ fotografie so zna¢ne sexualnym
obsahom. Predmetny vyraz podla naSho nedosahuje taki intenzitu, na zaklade ktorej by ho bolo nutné
kvalifikovat’ ako vyraz, ktory je v rozpore s oznacenim programu.

Kratky slovnik slovenského jazyka vyraz ,.krava“ vo vyzname vyjadrujuicom nadavku voci Zene
definuje ako hruby, teda expresivny vyraz. Slovnik stc¢asného slovenského jazyka vyraz . frigidita“
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definuje ako pohlavnu chladnost’ Zien. Kancelaria Rady na zaklade uvedeného sa priklana k zaveru, Ze
vyraz ,.frigidnd krava“ je sice expresivnym vyrazom, ktory je navySe miereny proti Zene, avsak aj
napriek tomu sa nazdadvame, Ze predmetny vyraz nedosahuje taku intenzitu, na z&klade ktorej by ho
bolo nutné kvalifikovat ako vyraz, ktory sa dostdva do rozporu s oznafenim programu.
V horeuvedenej scéne je mozné zaznamenat' konverzaciu manzelov , ktord ma sexudlny/intimny
podtdn. Aj napriek tomu, Ze predmetny dialog je zachyteny v intimnejSej chvili, kedy manzelia leZia
spolu v posteli, a Luka$ sa snaZi navnadit’ svoju manzelku na sex, nazdavame sa, Ze takyto dialdg
nedosahuje taku intenzitu, na zéklade ktorej by ho bolo nutné oznacit' prisnejSim piktogramom
nevhodnosti. V predmetnej scéne nebola zobrazena nahota, a okrem dvoch vyrazov, ktoré Kancelaria
Rady nepoklada za také, ktoré by sa dostavali do rozporu s oznacenim programu, neodzneli Ziadne
nevhodné vyrazy a navyse predmetna postel'ova scéna zaberala kratku ¢asovu plochu z programu.

07:12:46 Prestrih. Balova kancelaria. Balo si sam pre seba vravi, Ze ho ¢aka neprijemné stretnutie
s panom Kohibom. Vravi tiez: ,,...také pekné meno (pozn.: Cohiba je znacka cigary, ktorti Balo
obl'ubuje). Nomen omen. Kohiba a nepusti sa cigary. Vlastnej... len ako mu to poviem... A ¢o mu
viastne poviem? Opytam sa ho, ¢o sa mu honi hlavou, ked si...“ Balovu Uvahu prerusuje asistentka.
Priviedla LukaSa. Balo si sdm pre seba vravi, Ze Lukas vyzera sympaticky a mozno to nie je tak, ako to
hovorila jeho Zena. Ked’ asistentka odchadza, muzi sa na niu pozeraji. Balo potom zmurkne na Lukasa.
07:13:44 Balo oznamuje LukaSovi, Ze jeho Zena poZiadala o rozvod. Lukas to tusil, vbbec tomu vSak
nerozumie. Balo sa ho pyta na jeho nezvycajné hobby.

07:14:01 Lukas priznava, Ze ako fotograf nefoti krajinky, pretoZe sa mu nezdajd sexy.

Lukés: ,,...ale za to tak nahé Zenské telo, rozumiete. No, alebo aj muZské. To je predsa vrcholom
evollcie, nie?** Balo mu déava za pravdu

V predmetnej scéne Kancelaria Rady nezaznamenala vyskyt takych vyrazov alebo vyjadreni, ktoré by
bolo nutné kvalifikovat’ prisnej$im piktogramom nevhodnosti a zaroven také, ktoré by sa dostavali do
rozporu s oznac¢enim programu.

07:30:18 Maja (je oblecend) obkroémo sedi na Patrikovi a vyzlieka mu tri¢ko. Par sa bozkava, hladi.
Gauc je v blizkosti okna a Maja zrazu zbada Kristinu. Obaja vysko¢ia. Patrik sa za¢ina obliekat’, Maja
si zavézuje bluzku (na chvil'u je vidiet’ aj jej podprsenku).

07:30:38 Pocuju hlas Kristiny ako sa rozéuluje: ,, To ¢o md znamenat? To ty tu filmujes? Sak to je
moja sesternica! To preco film...?* V zabere sa zjavi Luka$ a zapina si zips na nohaviciach. Kristina
pokracuje: ,,...Toto co si ty tu (vypipane) vtaka na nich?*

Luk&s sa obhajuje, Ze to ani nie je Majin frajer. A on len skdSal nova kameru. V3etci su rozruseni.
Patrik vytrhne Lukasovi kameru z rik a po chvili ho chyti pod krk. Zeny sa ich snazia oddelit.

LTS

07:31:16 Kristina vravi: ,, Sprosty uchyldk, pod’ *“ Berie Lukasa prec.

V horeuvedenej scéne je mozné zaznamenat vyostrenu situaciu medzi samotnymi manzelmi, ale aj
medzi susedmi tychto manzelov, ktorych si pri ich intimnom styku natacal Lukas. Pocas tejto vymeny
nazorov sme zaznamenali vyskyt nevhodného vyrazu ,vtak”. Vyraz ,vtak* kodifika¢né prirucky
slovenského jazyka nedefinuju, ale ide o oplzly vyraz, nakol’ko bol pouzity vo vyzname pohlavného
Udu. Kancelaria Rady je toho ndzoru, Ze samotny vyraz nedosahuje aZ taku intenzitu, na zaklade ktorej
by ho bolo nutné kvalifikovat’ ako vyraz nevhodny pre celt skupinu maloletych, a teda subsumovat’ ho
pod kritérium obsiahnuté v ustanoveni § ods. 1 pism. b.) vyhlasky 589/2007 Z.z. Kancelaria Rady
tento obscénny vyraz bude hodnotit’ podla ustanovenia § 1 ods. 2 pism. g) vyhlasky 589/2007 Z.z.
a zaroven pdjde o taky vyraz, ktory sa dostdva do rozporu s ozna¢enim programu.

07:31:28 Balo v kancelarii. Vravi si sam pre seba, ako sa mu nepaci, ze Maja a Patrik neprisli. Lucia
mu prina$a vytlaceny mail, ktorého obsah je fakt sila. Za¢ne si sam pre seba Citat:

,, Vazeny pan doktor Balo, Lukds je vichylak. Ked tomu neverite, tak vam popiSem situaciu, ked’ ma ten
(vypipané) vytocil tak, zZe som mu chcel (vypipané) hubu..” V maily sa tieZ pise, Ze doty¢ny bol doma
so sle¢nou, ktort mu dohodil ten uchylak — to v3ak vtedy eSte netusil.
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07:32:33 Dej sa prestuva do popisovanej udalosti. V z&bere je kamera, snima muZa a Zenu v okne
oproti. Par sa za¢ne bozkavat. Muz zrazu prestane, a pozrie sa cez okno. Prestrih. Lukas sa rychlo
otaca a zapina si nohavice.

V horeuvedenych scénach sme opdt’ zaznamenali vyskyt vyrazu ,,0uchylak®. Aj napriek tomu, Ze
doposial’ bol uvedeny vyraz zaznamenany UZ v pocte 4krat, aj tak sa nazdavame, Ze predmetny vyraz
nedosahuje taka intenzitu, na zaklade ktorej by ho bolo nutné kvalifikovat’ ako vyraz, ktory by sa
dostaval do rozporu s ozna¢enim programu. V uvedenej scéne vSetky ostatné nevhodné vyrazy boli
prekryté zvukovou stopou.

07:35:14 Dej sa prestva do popisovanej udalosti. Luka$ dal Kristine kvety, bonboniéru a nalieva vino.
Kristina mu daruje retiazku na krk. Lukas jej d’akuje, Ze s nim vydrzala.

Kristina: ,, Mam ta rada. A ty vidy vies, ako ma dostat. *

Lukés: ,, 4 tak ja viem, ty mas rada vsetky tieto romantické hovadiny. Ale aj ty vies, ako ma dostat. Ta
tvoja bodkovana kosielka.

Kristina zaéne Lukasa hladit’ (v oblasti krku). Lukas na jej hladenie nereaguje a ona chce vediet, ¢o sa
deje. Lukas odbehne do vedl'ajsej miestnosti a privedie atraktivnu Zenu. Vravi, Ze je to jeho najkrajsi
dar k vyrociu.

07:37:05 Lukas: ,,Toto je modelka Erika a budeme mat spolu sex v trojke.**

Kristina si mysli, Ze sa jej muz zblaznil. On nadSene vravi, Ze to bude to¢it. Kristina posiela Eriku
pre¢ — chce, aby vypadla. Erika urazene odchédza s poznamkou: ,,...nemysli si, Ze to bude zadarmo.*
07:37:20 Lukas to nechape. Vravi, ze Kristina nema predstavu, kol’ko to stalo. Kristina je sklamana.
Chcela byt iba so svojim muzom amat’ snim sex. Luka$ si knej sadne. Hladkd ju po kolene
a chlacholivo jej vravi: ,, Ved aj ja s tebou. Hovorila si, Ze urobis hocico a teraz ta rozhodi jedna
Zenska?** Kristina si mysli, Ze Luka$ by sa mal ist’ lie¢it’.

V predmetnej scéne sme zaznamenali vyskyt vyrazu ,trojka*. Tento vyraz kodifikaéné prirucky
slovenského jazyka nedefinuju, ale predmetny vyraz bol pouZity vo vyzname sexualnej praktiky medzi
troma P'ud’'mi.

Kancelaria Rady zastava nazor, Ze v horeuvedenej Casti posudzovaného programu sa sice pojednava
o chalostivej-intimne  situécii, avSak posudzovana ¢ast’ neobsahuje Ziadne podrobné opisy
k vyZzadovanej praktike. Samotnd scéna sa nesie v napatej atmosfére, avSak sme toho nazoru, Ze
neobsahuje d’alSie iné detailné opisy réznych sexudlnych praktik, ktorych sucastou by boli iné
vulgarne ¢i obscénne vyjadrenia. Na zaklade uvedeného sa preto nazdavame, Ze hodnotit’ predmetné
scény na zéklade kritéria 8 1 ods. 1 pism. g) vyhlaSky 589/2007 Z.z. by bolo neadekvétne.

Kristina si po ich rozviazani ihned’ uvoltiuje motaz na krku, kasle. Za Kristinou sedi dievc¢a a place (na
sebe méa Zupan). Vravi, Ze jej zaplatil, aby sa fotili. Nevedela, Ze ju zviaZe. Luka$ protestuje. Vravi
(neprijemnym ténom): ,, Co si nevedela?*

07:51:34 Diev¢a (plac¢ac): ,,Nuatil ma. A pri tom si ho (vypipane). Nevedela som...*

Lucia: ,,Ty si Uplny psychopat, toto si fakt prehnal.**

Lucia hladi uplakand Kristinu.

Uvadzana scéna sa opét nesie vo velkom napiti. Nazdavame sa vSak, Ze o do zobrazenia a zaroven aj
do pouZzitia vyrazovych prostriedkov sa predmetna scéna nedostava do rozporu s oznac¢enim programu.

Spobsob a forma spracovania

V suvislosti so spésobom a formou spracovania vysSie uvedenych scén, prip. konkrétnych vyjadreni
zhrnieme, Ze z problematickych scén, ktoré prekracovali ramec oznacenia programu, to bola scéna
s obsahom kritérii podl'a ustanovenia 8 1 ods. 2 pism. g) JSO obscénne vyjadrovanie, ktoré vzhladom
na kontextualny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spbsob a formu ich spracovania alebo zobrazenia a
vzhladom na charakter, druh, umelecké a mordlne posolstvo diela alebo programu mozno povazovat
za primerané vekovej skupine maloletych od 15 rokov vyjadrovanie. Scény boli spracované v sulade s
charakterom hodnoteného programu — t.j. program autenticky pribliZzujdci pripady manZzelskych parov
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a rodin, ktoré sa ocitli v krize, a ktori jediné rieSenie vidia uz len v rozvode. V programoch tohto typu
sa slovnik hlavnych protagonistov ¢i svedkov ¢asto vyznaCuje svojou preexponovanostou
podmienenou emotivnostou prezivania konkrétnych sporovych okolnosti. Spdsob spracovania tohto
obsahu teda mozno charakterizovat’ ako mierny, nakol’ko sa jednalo len o jedno obscénne vyjadrenie.
Okrem jedného zaznamenaného pripadu, v ktorom bol pouzity oplzly vyraz ,vtak“, nepokladdme
v posudzovanom programe zvySnd komunikaciu medzi hlavhymi protagonistami za vulgéarnu, oplzld
¢i s vyskytom expresivnych vyrazov, ktoré by boli nad ramec oznacenia programu. Hoci je namietany
program fikciou, zvolenymi prostriedkami a spracovanim (neherci, hovorovy ¢i expresivny jazyk)
evokuje a napodobnuje realitu.

Intenzita a frekvencia vyskytu hodnotiacich kritérii:

V pripade uvedenych spornych vyrazov bola ich intenzita v rdmci kritérii, pod ktoré spadaju nizka,
a preto povazujeme oznacenie programu ako nevhodného pre maloletych do 12 rokov za adekvatne.
V jednom pripade sme zaznamenali vyskyt oplzlého vyjadrenia ,vtak“, ktory sme subsumovali pod
hodnotiace kritérium podla ustanovenie § 1 ods. 2 pism. g) vyhlaSky 589/2007 Z.z. Okrem tohto
jediného vyjadrenia sme v posudzovanom programe nezaznamenali vyskyt inych wvulgéarnych,
obscénnych vyjadreni nad ramec oznacenia programu a tieZ ani Ziadne sexuélne scény, ktoré by bolo
nutné subsumovat’ pod ustanovenie § 1 ods. 2 pism. ¢) vyhlasky 589/2007 Z.z

S ohladom na citované nevhodné scény a vzhl'adom k celkovej dizke programu (cca 50 min. vratane
reklamnych blokov) je frekvencia vyskytu obscénnych vyjadreni (1x) nad ramec oznadenia
programu vel’'mi nizka, aby odovodiiovala im zodpovedajuce oznacenie programu s prihliadnutim na §
1 ods. 5 JSO ako nevhodného pre maloletych do 15 rokov.

Druh diela, umelecké a moralne posolstvo: Posudzovany program nema vyrazny, resp. priamy
osvetovy charakter alebo jasne vyhranené moralne posolstvo. Rovnako sme toho nazoru, Ze nemozno
hovorit’ o vyraznejSej umeleckej hodnote posudzovaného programu. Postavy niektorych
predstavitel'ov hraju neherci, ¢o podstatne znizuje umelecka troven predmetného programu.

V tejto suvislosti opit’ kladieme doraz na § 1 ods. 5 JSO a uvadzame, Ze je potrebné hodnotit’
program ako celok, nie len vytrhnutim urcitej spornej scény, ktora sice naplnila kritéria nad
ramec oznacenia programu, ale tato skuto¢nost’ by nemala zakladat® dévod na sankcionovanie
vysielatel’a. Na zaklade vySSie uvedeného sme nazoru, Ze ucastnik konania spravne oznacil
program Aféry - Voyeur, ktory bol odvysielany na programovej sluzbe WAU dia 22.2.2021
v ¢ase o cca 07:03 hod. ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov.

Z tohto dovodu navrhujeme spravne konanie zastavit’ podla § 30 ods. 1 pism. h) zikona ¢.
71/1967 Zb. pretoZe odpadol dovod konania, za¢atého na podnet spravneho organu.

* * *

SK €. 1085/SK0O/2021

Prepis/popis skutkového stavu

Monitorované vysielanie: Aféry / Pornoherci S2 E14
Deii vysielania: 3.3.2021
Cas vysielania: cca 06:30 hod.

Oznatenie podPa JSO: @

Monitoring programu je robeny zo zaznamov Kancelarie RVR, ¢asy su uvadzané cca:

06:25:00 Zaver programu Nakupné maniacky @,
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06:29:59 Zaciatok programu Aféry/Pornoherci @

Produkény tlesknutim ukonéi natacanie scény. Paula Macherova je rozladena, ale jej muz Peter (v
rozmazanom obraze nahy od chrbta) a produkény su spokojni. Peter sa teSi z rychlo zarobenych
penazi, no Paula mu pripomenie, ze ich mozno vystahuju.

06:30:39 Ked sa Peter opyta na dovod vystahovania, Paula odpovie: ,,Lebo si posral, o sa dalo.
Makame uz len na to, aby sme neskoncili na ulici. *

06:30:44 Uvodné titulky programu

06:31:19 Rozvodovy préavnik Balo v kancelarii pozera do pocitaca a v mysli hovori, Ze od mladosti
tuzi stretnt’ pornoherecku. Teraz sa mu jedna ohlasila, tak si pozera film, v ktorom hra. Asistentka
Janka mu ozndmi, Ze Paula uz pri$la a ¢aka na neho. Balo ju prijme.

06:32:25 Paula sa chce rozviest. Bala to najprv prekvapi. Paula si prekrizi nohy, ¢o Balo oceni
slovom: ,,Pekné.“ Paula povie, Ze (jej nohy) st najdlhsie v biznise.

06:33:25 Paula povie Balovi 0 svojej praci — vasen a sex sU hrané. Manzelia nemajd problém v préci,
ale v sukromi.

06:33:46 (Strih do domu Macherovcov) Paula vari, jej manzel si chysta praSkovy napoj a pritom
Vysype.

Paula povie: ,,JeZisi, davaj pozor.*

Peter: ,, Co je?*

Paula: ,,Nevidi§, aky tu robis bodrel?*

Peter zhina prasok rukou: ,,Jaky bordel? Nic tu neni.*
Paula: ,,To si akoZe upratal?*

Peter sfukne prasok: ,,A? Je tu nejaky bordel? Neni.*
Paula za¢ne Petrovi vy¢itat’, Ze je ako malé decko.
06:34:32 Na Paulinu otazku, ¢i vie aj nieo iné ako zartovat’, Peter odpovie: ,,Viem ti to stale dobre
urobit a viem sa stdle postarat’ o to, aby moje telo dobre vyzeralo.

Paula pokracuje vo vycitkach - planovali rodinu a majd len problémy a robotu. Peter sa stara len
0 seba a svoju postavu (ako potrebu pre jeho pracu). St¢asny zivot mu vyhovuje.

06:35:12 Paula sa stazuje, ze Peter nerobi ni¢ pre ich vztah. Peter odpovie, ¢i nevidi, ze ,,maka‘:
... Vdcsinou si pri tom. Sedis§ na mne, lezis podo mnou. Naposledy si aj stojku spravila.” Paula
oponuje, Ze manZzelstvo nie je len praca.

06:35:35 (Strih do kancelarie pravnika Bala) Paula hovori Balovi, Ze si s manZzelom nerozumeju
a hadaju sa. Balo sa opyta na intimny Zivot. Paula povie, Ze sex maju denne, niekedy aj viackrat, ale to
je ich praca. Nema to so vzt'ahom a laskou ni¢ spolo¢né. Snazi sa Balovi vysvetlit, Ze je tazké mat’
sex s niekym, s kym je pohadany.

06:38:06 (Strih do domu Macherovcov) Paula vy¢ita Petrovi, ze maji dlhy. Urobil zich domu
improvizované Studio, ale Peter to berie ako biznis, na ktorom zarobia. Paula je znechutend, nenaplnili
jej predstavy o vzt'ahu. Peter sa brani, Ze jej v minulosti imponoval.

06:39:09 Peter tiez nie je nadseny ich vztahom. Povie Paule: ,, Vies, kde som mohol byt? *

Paula zareaguje: ,, Bezo mna? V riti, alebo v base.*

Po chvili ich produkény vyzve k natacaniu d’alsich scénok.

06:39:42 (Strih do kancelérie pravnika Bala) Balo v duchu konstatuje, ze si podl'a novin myslel, ze
Macherovci maju krasny vzt'ah. Zist'uje, Ze vSetko moZe byt inak. Napriek Paulinym namietkam vo¢i
manZelovi sa Balovi nezda, Ze maju dévody na rozvod.

06:41:20 (Strih do domu Macherovcov) Paula sa bavi s Petrom o nejakom predvolani.

06:41:45 Peter vysvetl'uje Paule dovody predvolania: ,, BéZe. Nejakd baba bola tocit. Bolo to celé na
hovno, vymyslela si trojtisicovy honorar. Teraz s tym otravuje pravnikov a fizlov.*

Paula reaguje: ,, Ale to nie je sranda. Ved my sme uplne v riti s peniazmi. A ¢o budeme robit, ked ta
predvolaju?* Peter povie Paule, aby to nerieSila — stalo sa mu to uz neraz.

06:42:20 K Macherovcom pride policia. Obvinia Petra z obchodovania s bielym mésom a Sirenia
pohlavnej choroby a Paulu zo spolupéchatel’stva.

06:43:12 Paula, prekvapend z obvinenia, povie Petrovi: ,, Vidis, ty debil, ¢o si dosiahol?

06:43:17 (Strih do kancelarie pravnika Bala) Paulu nahneva, ze Balo zlahluje jej popis vztahu s
manzelom. Balo tvrdi, Ze na zéklade toho, z ¢oho manZela obvifiuje (nerozumenia, vizenie...), ich
nerozvedu. Paula svojho muZa napriek jeho pobytu v base neopustila.

‘
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06:45:05 (Strih do domu Macherovcov) Paula prezlecena za Snehulienku pride za produkénym. Na
stole je okrem iného umely penis a iné erotické pomocky. Paula to vytkne produkénému, ten prislibi
ich odpratanie. Paula uz nevladze robit’ na cely dom.

06:46:07 Peter sa vrati domov. Ocakaval vrelé privitanie, ale Paula mu ukaze nahromadené Seky
a ucty. Vytkne mu, Ze kym on bol zavrety, ona musela pracovat’.

06:46:54 Paula vysvetl'uje Petrovi: ,,...Ah&, nemas Ulohu, ¢o? Lebo si bol zavrety za viastnii debilitu. **
Peter odpovie: ,,An0? Zrazu ja som debil? Zrazu som véetko ja posral?...*

06:47:16 Po dalsich Paulinych vycitkach jej Peter povie: ,, Vies co si? Si obycajnad vypocitava svina...
Vytkne Paule, Ze mu pocas pobytu v base prebrala firmu, ktort on vybudoval.

Paula zareaguje: ,,Seriem ti na to. Seriem ti na celu firmu, seriem ti na v3etko.” Chce s tym skoncit’.
Peter sa snazi Paulu presvedc¢it, ze si zohraty manzelsky par.

06:48:16 (Strih do kancelarie pravnika Bala) Balo si v duchu porovnéava pravny a porno biznis. Potom
hl'ada spdsob, akym by dosiahli sihlas Machera s rozvodom.

06:49:24 (Strih do domu Macherovcov) Paula sa rozhodne skoncit’ s nataCanim: ,, Stop. Staci. Mam ta
pIné zuby, aj vSetkych tychto dementov.“

Peter si oblieka Zupan a povie: ,,Si sa s koriom zrazila? To musia vietci pocuvat toto?

Paula: ,, No? Ako to mam zahrat, Ze ta milujem, ked' to tak nie je, ty magor? “

Peter s Paulou sa hadaju, po urazke da Petrovi facku a povie: ,, Ty co si o sebe myslis? Co? Ty chrapui
so zdakladnou §kolou! Co?*

Peter: ,, 4 ty co dokazes? Co vies? Iba roztiahnut nohy. Do hadky sa zapletie aj produkény. Peter ho
udrie, na ¢o Paula zareaguje: ,, Co robis? Ty si fakt debil. Patris do basy."

Peter odpovie: ,,Krava!*

06:50:29 (Strih do kancelarie pravnika Bala) Peter pride k Balovi. Balo v duchu uvaZuje o jeho
charaktere. Rozhovor za¢nu o krése asistentky Janky, potom prejdd na hlavnd tému — rozvod. Peter
navrh zamieta, lebo by im padla rodinna firma, berie ho ako Pauline Ulety. Paulu méa rad. Peter
nakoniec prizna, Ze ,,si to vyskusal“ s asistentkou Erikou.

06:53:10 (Strih do domu Macherovcov) Paula najde v dome Eriku (na sebe ma len uterak). Peter
vysvetli Paule, Ze zavolal Eriku na kamerové skusky. Paula to vSak zhodnoti ako ,,oby¢ajny sex* a
Eriku vyhodi. Peter jej povie, Ze je hysterka.

06:54:40 (Strih do kancelarie pravnika Bala) Paula s Balom rozoberd Petrovu neveru. Sex pred
kamerou s inym partnerom povazuje za pracu, ktora oddel'uje od sukromia. A Peter ju podviedol aj
v Case, ked potratila - aj ked’ Peter o jej tehotenstve nevedel.

06:56:47 (Strih do domu Macherovcov) Paula sa neciti dobre, ale Peter odchadza na stretnutie
S Erikou. Neda sa presvedcit’, aby ostal doma.

06:58:02 (Strih do kancelarie pravnika Bala) Balo meSkéa na stretnutie s Petrom. Opyta sa ho na Paulin
potrat. Peter povie, Ze nevedel ani o0 jej tehotenstve. Maju vela prace a doma sa nerozpravaju. Nechce
sa rozviest’, manzelska par je v pornobiznise atraktivny. Okrem toho ma s Paulou dohodu.

07:00:26 (Strih do domu Macherovcov) Produkény tlesknutim ukon¢i nataCanie scény. Paula
Macherova je rozladend, ale jej muZz Peter (v rozmazanom obraze nahy od chrbta) a produkény su
spokojni. Peter sa teSi z rychlo zarobenych penazi, no Paula mu pripomenie, ze ich mozno vyst'ahuju.
07:01:00 Ked sa Peter opyta na dovod vystahovania, Paula odpovie: ,,Lebo si posral, co sa dalo.
Makame uz len na to, aby sme neskoncili na ulici.

Peter zareaguje: ,, Ty mi budes nieco vycitat?

Paula: ,,A kto bol v base?*

Peter: ,,A kto vybavuje k3efty? Series uplne na celu firmu. Nebyt mia a Eriky, nemdme viplne nic.*
Paula: ,,An0? A teraz mame co? Nezaplatené $eky a z rodiny jeden bordel.*

Peter: ,,Jaky bordel?

Paula: ,, Vies co? Ty series na rodinu. A o robis? Len si obhdiias Stetky. Toto nie je vztah.

Peter: ,,Tak si najdi aj ty niekoho.** Paula priznd, Ze si uz nasla.

07:02:06 Balo sa rozprava na parkovisku s asistentkou Jankou o Macherovcoch — ta si mysli, Ze sa
I'ubia, len si zo seba unaveni. Balo pripomenie Ziadost' orozvod, ale Janka by jej stiahnutie
nepovazovala za prehru.

07:03:10 zvukovo-obrazovy komunikét, Uvidite - oznam o programe Vrazedné Miami @ zvukovo-
obrazovy komunikat, reklama (v trvani cca 5:48 min.), zvukovo-obrazovy komunikat, updtavky na
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programy Kosti @ Sudna sien @ Avengers Endgame @ Trhlina @, Bez servitky @ Uvidite -
o0znam o programe VraZzedné Miami @ zvukovo-obrazovy komunikat.

07:12:02 pokracovanie programu Aféry/Pornoherci @@ Bala manzelom Macherovcom odprednésa
0 ich vzt'ahu s tym, Ze sU zo seba unaveni. Paula s Petrom za¢nu spominat’.

07:14:40 Na Balovu otazku, kde by boli jeden bez druhého, Peter odpovie: ,,V prdeli.*

07:14:50 Ked manzelom Macherovcom Balo pripomenie potrat, Peter sa ohradi, ze o nom nevedel.
Paula povie: ,,Vies co, nebolo mi to prijemné. Lenze ty sa ako debil sprdavas castejsie, vies.* Balo
vypisuje d’alSie plusy a minusy ich vztahu, aj platbu za pravnika.

Manzelia sa nakoniec dohodnd, Ze navrh na rozvod zrusia.

07:16:32 (Strih do domu Macherovcov) Paula s Petrom uvazuju, preco sa im to stalo. Zacnu sa
bozkévat. Produkény ich pride pozvat’ na natdCanie, ale manzelia robotu zrusia. Cheu byt spolu. Popri
zaverecnych titulkoch Bala mimo obraz konstatuje, ze stiahnutie Ziadosti nel'utuje. Kriza manzelom
Macherovcom pomohla obnovit’ vztah. Ak by nastal nejaky problém, kontakt na Bala maju.

07:17:51 Koniec programu Aféry / Pornoherci @,

07:17:52 Zaciatok d’alSej epizody programu Aféry.
07:20:00 koniec zdznamu.

* *x * k% %
Monitorované vysielanie: Aféry / Pornoherci S2 E14
Dei vysielania: 4. 3.2021
Cas vysielania: cca 04:05 hod.

Oznacenie podla JSO: @

04:05:00 Uputavky na programy Zeny v pokuSeni @, Suboj s rodinou ® ,0znam o programe Kosti
@, zvukovo-obrazovy komunikat.

04:05:48 Zaciatok programu Aféry / Pornoherci @ . obsahovo zhodné s programom
Aféry/Pornoherci (bez preruSenia reklamou a vlastnou propagaciou) odvysielanym 3. 3. 2021 cca
0 6:30 hod..

04:44:48 Zaciatok programu Policajti v akcii @)
04:45:00 koniec zaznamu.

* * *

Spravne konanie ¢. 1085/SK0/2021 bolo zacaté z dévodu, Ze v posudzovanom programe mohlo dojst’
k odvysielaniu scén, ktoré mohli naplnit’ hodnotiace kritéria podl'a Jednotného systému oznacovania
programov:
- 8§81 ods. 1 pism. b) vulgarne vyjadrovanie, vulgarne gesta, obscénne vyjadrovanie alebo
obscénne gesta,
- §1 ods. 1 pism. e) zobrazenie erotickych pomdcok alebo erotickych scén, ktoré su vyrobené
vyluéne na prezentaciu erotiky a erotickych tém,
- 81 ods. 1 pism. f) sexualne scény alebo sexudlne spravanie vratane promiskuitného spravania,
ktoré su prezentované ako forma zabavy
- §1ods. 2 pism. f) slovnu agresivitu alebo expresivne vyjadrovanie
- -8 1 ods. 2 pism. g) vulgarne vyjadrovanie, vulgarne gest4, obscénne vyjadrovanie alebo
obscénne gesta, ktoré vzhl'adom na ich kontextudlny vyskyt, frekvenciu vyskytu, spdsob a
formu ich spracovania alebo zobrazenia a vzh'adom na charakter, druh, umelecké a moralne
posolstvo diela alebo programu mozno povazovat za primerané vekovej skupine maloletych
od 15 rokov.
Vzhl'adom na uvedené vzniklo dovodné podozrenie, Ze monitorovany program mohol svojim obsahom
splnit’ kritéria odovodniujuce klasifikaciu programu ako nevhodného pre vekovu skupinu maloletych
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do 15, respektive 18 rokov. Z dévodu odvysielania predmetného programu s piktogramom Jednotného
systému oznaCovania prislichajiacim pre oznacenie programov alebo inych zloziek televiznej
programovej sluzby Klasifikovanych ako nevhodné pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov,
vzniklo dévodné podozrenie z mozného porusenia § 20 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z. ako nasledku
mozného nespravneho uplatnenia Jednotného systému oznacovania.

S prihliadnutim na § 1 ods. 5 JSO je Rada povinna posudzovat obsah programu v suvislosti
s pritomnost’ou hodnotiacich kritérii nevhodnosti alebo nepristupnosti v posudzovanom programe aj
z hladiska ich kontextualneho vyskytu, spésobu a formy spracovania alebo zobrazenia
jednotlivych hodnotiacich kritérii vzhladom na charakter a druh programu, umelecké a moréalne
posolstvo programu atiez zhladiska intenzity a frekvencie vyskytu hodnotiacich kritérii
nevhodnosti alebo nepristupnosti v diele. Na zaklade uvedeného posudenia tak Rada dospeje k zaveru
0 vekovej vhodnosti, resp. nevhodnosti programu pre uréitii skupinu maloletych.

Predmetny diel bol oznac¢eny symbolom nevhodnosti pre maloletych do 12 rokov. Z JSO vyplyva, Ze
pri posudzovani vhodnosti, resp. nevhodnosti programu pre maloletych je potrebné najskor posadit’
jednotlivé scény avyjadrenia azaradit' ich pod konkrétne hodnotiace kritérium nevhodnosti.
Kanceléria Rady teda analyzuje jednotlivé sporné scény a vyjadrenia a podriad’'uje ich pod hodnotiace
kritéria nevhodnosti, ktoré najlepSie zodpovedaju tymto scénam a vyjadreniam. Predmetny program
obsahoval sporné scény, pri ktorych je potrebné urcit,, pod ktoré kritérium v ramci JSO spadaju.

.Hlavnymi protagonistami predmetnej casti boli manzelia Paula a Peter Macherovci, ktori sa Zivia
hranim v pornofilmoch. A tak, ked’ Paula navstivi advokatsku kanceldariu s tym, Ze sa chce rozvadzat,
pre Bala je pripad od zaciatku prijemne pikantny. Balovi je jasné, Ze Macherovci ako pornoherci iste
netrpia nedostatkom sexu, a tak je zrejmé, zZe dovody rozvodu budu ovela hibsie. Rozvodovy pravnik
JUDr. Peter Balo obhajuje svojich klientov v kuriéznych pripadoch nevery*.!

Rovnako ako vyssie posudzovany diel programu Aféry v ramci spravneho konania ¢. 1038/SK0/2021,
aj tento sme posudili na zaklade kritérii podl’a ustanovenia § 1 ods. 2 pism. f) vyhlaSky 589/2007 Z.z.
,,.Slovné agresivita alebo expresivne vyjadrovanie®, tieZ na zaklade ustanoveni § 1 ods. 1 pism. b)
vyhl&sky 589/2007 Z.z ,,vulgarne vyjadrovanie, vulgarne gestd, obscénne vyjadrovanie, obscénne
gesta* a § 1 ods. 2 pism. g) vyhlaSky 589/2007 Z.z ,,vulgarne vyjadrovanie, vulgarne gesta, obscénne
vyjadrovanie, obscénne gesta, ktoré vzhladom na ich kontextudalny vyskyt, frekvenciu vyskytu, sposob a
formu ich spracovania alebo zobrazenia a vzhladom na charakter, druh, umelecké a mordlne
posolstvo diela alebo programu mozno povazovat za primerané vekovej skupine maloletych od 15
rokov*‘. Okrem uvedenych kritérii bol predmetny program posudeny aj na zaklade kritéria podla
ustanovenia § 1 ods. 1 pism. f) vyhlasky 589/2007 Z.z ,,sexuélne scény alebo sexualne spravanie
vratane promiskuitného spravania, ktoré su prezentované ako forma zabavy‘‘ a podl'a kritéria § 1 ods.
1 pism. e) ,,zobrazenie erotickych pomécok alebo erotickych scén, ktoré sii vyrobené vylucne na
prezentaciu erotiky a erotickych tém.*

Z hl'adiska horeuvedenych kritérii sme posudzovali nasledovné scény (sceny vychadzaju z prepisu
programu odvysiclaného dna 3.3.2021, pricom program odvysielany dna 4.3.2021 je obsahovo
totozZny, preto scény nie st uvedené duplicitne) cit.:

06:30:39 Ked’ sa Peter opyta na dovod vystahovania, Paula odpovie: ,,Lebo si posral, co sa dalo.
Makame uz len na to, aby sme neskoncili na ulici. *

Podla Kratkeho slovnika slovenského jazyka (2004) je vyraz posrat vo vyzname , ,nieco pokazit™*
definovany ako hruby, teda expresivny vyraz. Vzhladom nato, Ze neSlo o expresivne vyjadrenie
biologickej potreby, intenzitu uvedeného vyrazu hodnotime ako nizku, a preto ho povazujeme za vyraz
primerany vekovej skupine maloletych od 12 rokov.

! zdroj: https://tv-program.aktuality.sk/serial/afery/s2-e14-pornoherci/
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Paula za¢ne Petrovi vy¢itat, ze je ako malé decko.
06:34:32 Na Paulinu otazku, ¢i vie aj nieCo iné ako zartovat’, Peter odpovie: ,,Viem ti to stale dobre
urobit a viem sa stale postarat o to, aby moje telo dobre vyzeralo.“

06:35:12 Paula sa stazuje, ze Peter nerobi ni¢ pre ich vztah. Peter odpovie, ¢i nevidi, ze ,,maka“:
... Vdcsinou si pri tom. Sedis§ na mne, leZi§ podo mnou. Naposledy si aj stojku spravila.” Paul
oponuje, Ze manzelstvo nie je len praca.

Mozeme tvrdit, ze voboch zuvedenych dialégov sme zaznamenali vyjadrenia s vyraznejSim
sexudlnym podtonom. Aj napriek tomu, Ze tieto vyjadrenia neboli sprevadzané inymi vulgarnymi ¢&i
expresivnymi vyrazmi a taktieZ ich manzelia nerozobrali do vécsich detailov, sme toho ndzoru, Ze nie
je nutné tieto vyjadrenia hodnotit’ podla kritérii, ktoré si obsiahnuté v ustanoveniach nad ramec
oznacenia predmetného programu.

06:35:35 Paula hovori Balovi, Ze si s manZelom nerozumejl a hadaju sa. Balo sa opyta na intimny
Zivot. Paula povie, Ze sex maju denne, nieckedy aj viackrat, ale to je ich praca. Nema to so vztahom
a laskou nic¢ spolo¢né. Snazi sa Balovi vysvetlit, Ze je tazké mat’ sex s niekym, s kym je pohadany.

Nazdavame sa, Ze v predmetnom dialogu medzi advokatom Balom a Paulou neodzneli Ziadne také
vyjadrenia, ktoré by bolo nutné posudit’ ako v rozpore s oznacenim programu. Paula sice odkryva
advokatovi isté skuto¢nosti z intimnej sféry, avSak vtomto pripade bez uvadzania akychkol'vek

vy

blizSich detailov.

06:39:09 Peter tiezZ nie je nadSeny ich vztahom. Povie Paule: ,, Vies, kde som mohol byt? *
Paula zareaguje: ,, Bezo mna? V riti, alebo v base.

Vyraz ,,v riti“ pouZity vo vyzname ,,vo svojom Zivote by si sa nikde neposunul* nie je kodifikaénymi
priruckami slovenského jazyka definovany, avSak mame zato, Ze ide o expresivny vyraz, ktory
v tomto pripade okrem horeuvedeného vyznamu sluzil aj na citové podfarbenie negativnej emdcie.
Intenzitu predmetného vyrazu hodnotime ako nizku, a preto mame za to, Ze je ho mozné povazovat’ za
vyraz primerany vekovej skupine maloletych od 12 rokov.

06:41:20 (Strih do domu Macherovcov) Paula sa bavi s Petrom o nejakom predvolani.

06:41:45 Peter vysvetl'uje Paule dovody predvolania: ,, Boze. Nejaka baba bola tocit. Bolo to celé na
hovno, vymyslela si trojtisicovy honorar. Teraz s tym otravuje pravnikov a fizlov.*

Paula reaguje: ,, Ale to nie je sranda. Ved my sme uplne v riti s peniazmi. A co budeme robit, ked’ ta
predvolaju?* Peter povie Paule, aby to nerieSila — stalo sa mu to uz neraz.

06:43:12 Paula, prekvapena z obvinenia, povie Petrovi: ,, Vidis, ty debil, co si dosiahol?

Vyraz ,bolo to celé na hovno* bol pouZity vo vyzname , nestilo to za ni¢“. Podla Slovnika
sucasného slovenského jazyka (2015) je vyraz ,hovno* v predmetnom kontexte hrubym, teda
expresivnym vyrazom, cit.: nevyhovujicim, neprimeranym sposobom z hladiska kvality, Grovne,
potrieb, zle, nedobre, mizerne.

Kratky slovnik slov. jazyka vyraz ,,debil** vo vyzname ¢lovek postihnuty debilitou, hlupak, sprostak,
definuje ako expresivny vyraz. Vzhl'adom na jeho nizku intenzitu ho teda Kancelaria Rady nepoklada
za sporny vo vztahu k ozna¢eniu posudzovaného programu.

Opét’ sme zaznamenali vyskyt vyrazu ,,v riti. V tomto pripade bol pouzity vo vyzname ,,sme bez
akejkolvek financnej rezervy®. AKo sme uz vySSie uviedli, tento vyraz nie je kodifikaénymi
priruckami slovenského jazyka definovany, avSsak mame zato, Ze ide o expresivny vyraz, ktory
v tomto pripade okrem horeuvedeného vyznamu slizil aj na citové podfarbenie negativnej emadcie.
Intenzitu predmetného vyrazu hodnotime ako nizku, a preto mame za to, Ze je ho mozné povazovat’ za
vyraz primerany vekovej skupine maloletych od 12 rokov.
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https://slovnik.juls.savba.sk/?w=h%C4%BEadiska&c=l53c
https://slovnik.juls.savba.sk/?w=zle&c=l53c
https://slovnik.juls.savba.sk/?w=nedobre&c=l53c
https://slovnik.juls.savba.sk/?w=mizerne&c=l53c
https://slovnik.juls.savba.sk/?w=%C4%8Dlovek&c=Db44&d=locutio&d=psken&d=bernolak&d=hssjV&d=noundb&d=sssj&d=obce&d=priezviska&d=orter&d=sss&d=un&d=scs&d=peciar&d=pskcs&d=psp&d=orient&d=kssj4
https://slovnik.juls.savba.sk/?w=postihnut%C3%BD&c=Db44&d=locutio&d=psken&d=bernolak&d=hssjV&d=noundb&d=sssj&d=obce&d=priezviska&d=orter&d=sss&d=un&d=scs&d=peciar&d=pskcs&d=psp&d=orient&d=kssj4
https://slovnik.juls.savba.sk/?w=hlup%C3%A1k&c=Db44&d=locutio&d=psken&d=bernolak&d=hssjV&d=noundb&d=sssj&d=obce&d=priezviska&d=orter&d=sss&d=un&d=scs&d=peciar&d=pskcs&d=psp&d=orient&d=kssj4

(Strih do domu Macherovcov) Paula sa prezleéena za Snehulienku pride za produkénym. Na stole je
okrem iného umely penis a iné erotické pomocky. Paula to vytkne produkénému, ten prislubi ich
odpratanie. Paula uz nevladze robit’ na cely dom.

Aj napriek tomu, Ze v predmetnom zabere je mozné zaznamenat’ vyskyt erotickych pomocok na stole,
Kancelaria Rad ma zato, Zze predmetny zaber pokryval len ve'mi mali ¢asovu plochu z programu.
Samotny hlavni protagonisti v tejto scéne, manZelia Macherovci, hovoria v neur¢itkoch v suvislosti s
poloZzenymi vecami na stole. Nazdavame sa, Ze ztak kratkeho zaberu je len tazko ur¢it’ o aké
pomdcky ide, a ¢i vobec ide o ne. Na zéklade uvedeného preto zastavame nazor, Ze predmetnu scénu
nie je potrebné kvalifikovat’ podl'a ustanovenia § 1 ods. 1 pism. €) vyhlaSky 589/2007 Z.z., a teda nie
je potrebné ju pokladat’ za taka scénu, ktora by sa dostavala do rozporu s ozna¢enim programu.

06:46:07 Peter sa vrati domov. Ocakaval vrelé privitanie, ale Paula mu ukéZe nahromadené Seky
a ucty. Vytkne mu, Ze kym on bol zavrety, ona musela pracovat’.

06:46:54 Paula vysvetl'uje Petrovi: ,,...Ahd, nemds ulohu, ¢o? Lebo si bol zavrety za viastnu debilitu. *
Peter odpovie: ,,Ano? Zrazu ja som debil? Zrazu som vietko ja posral?...*

‘

V horeuvedenom dialogu je opat’ mozné zaznamenat' vyskyt vyrazov, ktoré sme uz vysSie v tomto
materialy analyzovali. Opét’, aj v tomto pripade iSlo o vyrazy, ktoré boli pouzité v rovnakom vyzname
ako v predchadzajlcich scénach predmetného programu. Predmetné vyrazy hodnotime ako vyrazy
v stlade s ozna¢enim programu.

06:47:16 Po dalsich Paulinych vycitkach jej Peter povie: ,, Vies co si? Si obycajna vypocitava svina... *
Vytkne Paule, Ze mu pocas pobytu v base prebrala firmu, ktort on vybudoval.

Paula zareaguje: ,,Seriem ti na to. Seriem ti na celu firmu, seriem ti na vSetko.” Chce s tym skoncit’.
Peter sa snazi Paulu presvedcit’, ze si zohraty manzelsky par.

Kratky slovnik slovenského jazyka vyraz ,,sviria“ vo vyzname nadavky definuje ako hruby, teda
expresivny vyraz. Aj napriek tomu, ze tento vyraz bol vysloveny vo velkom zapale zlosti, nazdavame
sa, ze nedosahuje taku intenzitu, na zadklade ktorej by ho bolo potrebné kvalifikovat’ prisnejSim
piktogramom nevhodnosti.

Vyraz ,,srat’ na to“, je podla Synonymického slovnik slov. jazyka definovany ako expresivny vyraz,
pretoze v uvedenom pripade nejde o vyjadrenie biologickej potreby a v posudzovanych pripadoch
teda ide o citové podfarbenie napétejsich situacii. Vzhl'adom na uvedené, modifikacie vyrazu ,,srat™
vo vztahu k oznaceniu posudzovaného programu, vyraz Kanceléaria Rady nehodnoti ako sporny.

06:48:16 (Strih do kancelarie pravnika Bala) Balo si v duchu porovnava pravny a porno biznis. Potom
hl'ada spdsob, akym by dosiahli suhlas Machera s rozvodom.

06:49:24 (Strih do domu Macherovcov) Paula sa rozhodne skoncit’ s nataCanim: ,, Stop. Staci. Mam ta
pIné zuby, aj vSetkych tychto dementov.*

Peter si oblieka Zupan a povie: ,,Si sa s koriom zrazila? To musia vietci pociuvat toto?

Paula: ,,No? Ako to mam zahrat, Ze ta milujem, ked' to tak nie je, ty magor? *

Peter s Paulou sa hadaju, po urazke da Petrovi facku a povie: ,, Ty co si o sebe myslis? Co? Ty chrapii
so zdkladnou $kolou! Co?

Peter: ,, 4 ty co dokazes? Co vies? Iba roztiahnut nohy.” Do hadky sa zapletie aj produkény. Peter ho
udrie, na ¢o Paula zareaguje: ,, Co robis? Ty si fakt debil. Patris do basy."

Peter odpovie: ,,Krava!*

Slovnik stGc¢asného slovenského jazyka definuje vyraz ,,dement” vo vyzname obmedzeny c¢lovek,
hlupak (oby¢. v nadavkach) ako pejorativny vyraz. Aj napriek tomu, Ze ide o vyraz, ktory hanlivo
oznacuje, v tomto pripade neuréity pocet os6b, sme toho nazoru, Ze nedosahuje takl intenzitu, na
zéklade ktorej by sa dostaval do rozporu s oznacenim programu.
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Slovnik sucasného slovenského jazyka definuje vyraz ,,chrapiii vo vyzname oznacenia osoby, ktora
sa vyznacuje nedostatkom slusnosti, zdvorilosti ako pejorativny vyraz. Rovnaka kodifika¢na prirucka
definuje vyraz ,,magor* vo vyzname oznacenia osoby, ktora nekona rozumne ako expresivny vyraz.
Oba vyrazy nepoklada Kanceldria Rady za také, ktoré by sa dostavali do rozporu s oznacenim
programu, a to vzhl'adom na ich nizku intenzitu.

Kratky slovnik slov. jazyka vyraz ,,debil* vo vyzname ¢lovek postihnuty debilitou, hlupak, sprostak,
definuje ako expresivny vyraz. Vzhl'adom na jeho nizku intenzitu ho teda Kancelaria Rady nepoklada
za sporny vo vztahu k ozna¢eniu posudzovaného programu.

Kratky slovnik slovenského jazyka definuje vyraz ,,krava“ vo vyzname nadavky ako hruby, teda
expresivny vyraz. Aj napriek tomu, Ze tento vyraz bol pouzity v zapale zlosti, navySe aj ako hanlivé
oznaCenie zeny, nazdavame sa Ze nedosahuje taka intenzitu, na z&klade ktorej by sa dostaval do
rozporu s oznacenim programu.

Predmetna scéna sa niesla vo vel'mi napitej atmosfére, ¢o v kone¢nom dosledku vyustilo aj do
fyzickej potycky medzi hlavnymi protagonistami. Aj napriek tomu, Ze v tejto scéne odznelo par
expresivnych vyrazov, nazdavame sa, ze hodnotit’ ju prisnej$im piktogramom nevhodnosti by nebolo
adekvatne.

07:00:26 (Strih do domu Macherovcov) Produkény tlesknutim ukonéi natdcanie scény. Paula
Macherova je rozladena, ale jej muZz Peter (v rozmazanom obraze nahy od chrbta) a produkény sa
spokojni. Peter sa teSi z rychlo zarobenych penazi, no Paula mu pripomenie, ze ich mozno vyst'ahuju.
07:01:00 Ked’ sa Peter opyta na dovod vystahovania, Paula odpovie: ,,Lebo si posral, co sa dalo.
Makame uz len na to, aby sme neskoncili na ulici. *

Peter zareaguje: ,, Ty mi budes nieco vycitat?

Paula: ,,A kto bol v base?*

Peter: ,, 4 kto vybavuje kSefty? Series uplne na celu firmu. Nebyt mna a Eriky, nemdame uplne nic.
Paula: ,,An0? A teraz mdame ¢o? Nezaplatené $eky a z rodiny jeden bodrel.*

Peter: ,,Jaky bodrel?*

Paula: ,, Vies co? Ty series na rodinu. A ¢o robis? Len si obhdnas Stetky. Toto nie je vztah.

Peter: ,,Tak si najdi aj ty niekoho.** Paula prizné, Ze si uz nasla.

07:02:06 Balo sa rozprava na parkovisku s asistentkou Jankou o Macherovcoch — ta si mysli, Ze sa
libia, len su zo seba unaveni. Balo pripomenie ziadost' o rozvod, ale Janka by jej stiahnutie
nepovazovala za prehru.

‘

V predmetnej scéne je opat’ mozné zaznamenat’ vyskyt vyrazu ,,serie$* (v pocte 2x), a to v rovnakom
vyzname v akom sme ho uZ vysSie v materidly analyzovali. Predmetny vyraz tak ani v tomto pripade
nepokladame za sporny vyraz.

Synonymicky slovnik slovenéiny definuje vyraz ,,Stetka* vo vyzname predajna Zena ako hruby teda
expresivny vyraz. Tento vyraz bol pouzity zo strany Pauly v zdpale hnevu pri vymene nazorov so
svojim manzelom. Aj ked ide ohanlivé oznaCene Zeny, vtomto pripade neurité oznacenie
niekol’kych Zien, sme toho nazoru, ze posudzovany vyraz nedosahuje taku intenzitu, na zaklade ktorej
by sa dostaval do rozporu s oznacenim programu.

07:14:40 Na Balovu otazku, kde by boli jeden bez druhého, Peter odpovie: ,,V prdeli.*

07:14:50 Ked manzelom Macherovcom Balo pripomenie potrat, Peter sa ohradi, Ze 0 iom nevedel.
Paula povie: ,,Vies co, nebolo mi to prijemné. Lenze ty sa ako debil spravas castejsie, vies.* Balo
vypisyje d’alie plusy a minusy ich vzt'ahu, aj platbu za pravnika.

Manzelia sa nakoniec dohodn, Ze navrh na rozvod zrusia.

V uvedenej scéne je taktiez mozné zaznamenat’ par expresivnejSich vyrazov. Vyraz ,,v prdeli““ nie je
kodifika¢nymi priru¢kami slovenského jazyka definovany, avSak bol pouZity vo vyzname ,,nikde*. Na
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zaklade uvedeného nepokladdme predmetny vyraz za tak intenzivny, aby ho bolo nutné oznadit
prisnejSim piktogramom nevhodnosti. Vyraz debil sme analyzovali uz vyssie v materialy.

Spbésob a forma spracovania

V suvislosti so spésobom a formou spracovania vysSie uvedenych scén, prip. konkrétnych vyjadreni
zhrnieme, Ze v posudzovanom programe sme nezaznamenali scény, ktoré by prekracovali ramec
oznaCenia programu. Scény boli spracované v sulade s charakterom hodnoteného programu — t.j.
program autenticky priblizujaci pripady manzZelskych parov arodin, ktoré sa ocitli v krize, a ktori
jediné rieSenie vidia uz len v rozvode. V programoch tohto typu sa slovnik hlavnych protagonistov ¢i
svedkov casto vyznaCuje svojou preexponovanostou podmienenou emotivnostou preZivania
konkrétnych sporovych okolnosti. Spésob spracovania tohto obsahu teda mozno charakterizovat’ ako
mierny, nakol’ko sa jednalo len o vyskyt par expresivnych vyrazov, avsak s nizkou intenzitou. Aj
napriek tomu, Ze v posudzovanom programe bola Ustrednou témou praca manzelov — praca v porno
priemysle, Kancelaria Rady nezaznamenala také scény alebo vyjadrenia, ktoré by sa vyznacovali
obscenitou, oplzlostou alebo vulgarnostou. Okrem jedného zaznamenaného pripadu, ktory mal
vyrazny sexudlny podton, cit.: Peter odpovie: ,, Viem ti to stile dobre urobit’ a viem sa stdle postarat
o to, aby moje telo dobre vyzeralo.* nepokladdme v posudzovanom programe zvySnd komunikaciu
medzi hlavnymi protagonistami za vulgarnu ¢i oplzlu.

Intenzita a frekvencia vyskytu hodnotiacich kritérii:

V pripade uvedenych spornych expresivnych vyrazov bola ich intenzita nizka, a preto povazujeme
oznacenie programu ako nevhodného pre maloletych do 12 rokov za adekvéatne. V jednom pripade
sme zaznamenali vyskyt vyjadrenia svyraznym sexualnym podtonom, ktory vSak zaberal vel'mi
kratku ¢asova plochu, hlavnymi protagonistami nebol rozobrany do detailov, preto takéto vyjadrenie
nepokladame za adekvétne oznacit' prisnej$im piktogramom nevhodnosti. Okrem tohto jediného
vyjadrenia sme Vv posudzovanom programe nezaznamenali vyskyt inych vulgdrnych, obscénnych
vyjadreni ¢i inych sexualnych scén, ktoré by bolo nutné subsumovat’ pod ustanovenie § 1 ods. 1 pism.
f) vyhlaSky 589/2007 Z.z.

Frekvencia vyskytu spornych expresivnych vyjadreni, ktoré by sa dostavali do rozporu
s oznaCenim programu je nulova. Kancelaria Rady analyzovala niekol’ko expresivnych
vyjadreni, avSak pri kazdom dospela k zaveru, Ze sa svojou intenzitou nedostal do rozporu
s oznafenim programu. Na zéklade uvedené¢ho by nebolo teda oddvodnené oznacit’ predmetny
program s prihliadnutim na § 1 ods. 5 JSO ako nevhodny pre maloletych do 15 rokov.

Druh diela, umelecké a moralne posolstvo: Posudzovany program nema vyrazny, resp. priamy
osvetovy charakter alebo jasne vyhranené moralne posolstvo. Rovnako sme toho nazoru, Ze nemozno
hovorit’ o vyraznejSej umeleckej hodnote posudzovaného programu. Postavy niektorych
predstavitel'ov hraji neherci, ¢o podstatne znizuje umeleckl uroven predmetného programu.

V tejto suvislosti opit’ kladieme doraz na § 1 ods. 5 JSO a uvaddzame, Ze je potrebné hodnotit’
program ako celok. Na zaklade vysSie uvedeného sme nazoru, Ze ucastnik konania spravne
oznacil program Aféry — Pornoherci (E. 14, séria 2.), ktory bol odvysielany na programovej
sluzbe WAU dna 3.3.2021 v ¢ase o cca 6:30 hod. a dia 4.3.2021 v ¢ase o cca 4:06 hod. ako
nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 12 rokov.

Z tohto dévodu navrhujeme aj predmetné spravne konanie zastavit’ podPa § 30 ods. 1 pism. h)
zakona ¢. 71/1967 Zb. pretoZe odpadol dovod konania, za¢atého na podnet spravneho organu.

* * k k%

Zaver
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Vzhladom na vsetky uvedené argumenty navrhujeme Rade, aby prijala uznesenie v zmysle vysSie
uvedeneho navrhu.

24



Kancelaria Rady pre vysielanie a retransmisiu

21

Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre vysielanie a retransmisiu

Spravne konanie:

Predmet:

Ucastnik konania:

Spravny organ:

Déatum:

dna 20. 10. 2021

1339/SKL/2021 z diia 2. 9. 2021
Ziadost' 0 zmenu licencii &. R/112 a RD/27
D.EXPRES, k.s.

Rada pre vysielanie a retransmisiu

8. 10. 2021



Navrh uznesenia:

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada”) ako organ prislusny podl'a § 4 a § 5 zak. ¢.
308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z. o telekomunikacich
(d’alej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.°), postupom podla zakona ¢. 71/1967 Zb. o sprdvnom konani
(dalej len ,,zakon ¢&. 71/1967 Zb.*) v spravnom konani ¢. 1339/SKL/2021 zo dna 2. 9. 2021 posudila
doruc¢ené oznamenie z dévodu vykonanych zmien licencii ¢. R/112 a RD/27 (¢astnikom konania

D.EXPRES, k.s.,
Vrutocka 48
821 04 Bratislava

a po zisteni potrebnych podkladov pre rozhodnutie podl'a § 46 a nasl. zdkona ¢. 71/1967 Zb. vydava
toto

rozhodnutie:
|I. Rada podPa ustanovenia § 51 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z.
meni

rozhodnutie o udeleni licencie ¢. R/112 v ¢l. I11. takto:
,»1. Podiely programovych typov v beznom tyzdni uréené podl'a platnej programovej skladby zo diia
2. 9. 2021, podanie ¢. 1339/SKL/2021-1:
a) Spravodajstvo: 7 %
b) Publicistika:
1. politické publicistika: 1,8 %
2. ostatna publicistika: 0 %
c¢) Dramaturgicky ucelené programy so stalou periodicitou:
1. detské programy: 0 %
2. naboZenské programy: 0 %
3. literarno-dramatické programy: 0 %
4. zabavné programy: 0,8 %
5. hudobné programy: 7,1 %
d) Ostatny program: 83,3 %"

I1. Rada podla ustanovenia § 28 ods. 7 zakona ¢&. 220/2007 Z. z. o digitalnom vysielani
meni

rozhodnutie o udeleni licencie ¢. RD/27 v ¢l. 1., bod 5 takto:
0. Podiely programovych typov v beznom tyzdni uréené podl'a platnej programovej skladby zo dna
2.9. 2021, podanie ¢. 1339/SKL/2021-1:
a) Spravodajstvo: 7 %
b) Publicistika:
1. politicka publicistika: 1,8 %
2. ostatna publicistika: 0 %
c) Dramaturgicky ucelené programy so stalou periodicitou:
1. detské programy: 0 %
2. ndbozZenské programy: 0 %
3. liter&rno-dramatické programy: 0 %
4. zabavné programy: 0,8 %
5. hudobné programy: 7,1 %
d) Ostatny program: 83,3 %"



Uloha:

Vsalade s § 4 ods. 4 a § 13 ods. 1 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. Kancelaria Rady vyda pisomné
vyhotovenie rozhodnutia 0 zmene licencie, zasle ho ucastnikovi konania a vyzve ho na uhradu
spravneho poplatku.

T: 20. 11. 2021 Z:PLO

Podl’a ustanovenia § 51 ods. 1 zakona ¢. 308/2000 Z. z.: ,,Vysielatel je povinny oznamit rade vsetky
zmeny tykajluce sa Udajov uvedenych v Ziadosti o licenciu a v dokladoch priloZenych k tejto Ziadosti
podla § 46 ods. 1 az 3 a predlozit’ doklady o nich do 15 dni od vzniku tychto zmien.*

PodPa ustanovenia § 51 ods. 3 zikona €. 308/2000 Z. z.: ,,Na zdklade oznamenia podla odseku 1
rada rozhodne podla okolnosti pripadu o zmene udelenej licencie alebo zmenu zamietne a urci termin
na napravu. Ak vysielatel’ neuskutocni ndpravu, rada licenciu odnime, ustanovenie odseku tym nie je
dotknute.*

PodPa ustanovenia § 28 ods. 5 zakona ¢. 220/2007 Z. z.: ,,Konanie o zmene licencie sa zacina odo
dna podania Ziadosti alebo odo dna oznamenia, ak sa oznamenie tyka udaja, ktory je ndleZitostou
rozhodnutia o udeleni licencie na digitalne vysielanie; oznamenia dorucené rade na zdklade § 13 su
oznameniami podla odseku 4, len ak preukazuju, ze vysielatel nevysiela v sulade s udelenou licenciou
na digitalne vysielanie. Ucastnikom konania o zmene licencie je vysielatel.**

Podla ustanovenia § 28 ods. 7 zakona ¢. 220/2007 Z. z.: ,,Rada rozhodne o zmene licencie na
digitalne vysielanie do 60 dni od zacatia tohto konania.**

Podl’a ustanovenia § 28 ods. 10 zakona ¢. 220/2007 Z. z.: ,,Ak sa zmena tyka Udaja, ktorého zmena
sa musi vykonat vo viacerych licencidch na digitdlne vysielanie alebo v licencii na digitalne vysielanie
aV licencii podla osobitného predpisu, rada o zmene rozhodne v jednom konani.“

* * *

Dna 2.9.2021 dorucil ucastnik konania Rade ozndmenie o zmene licencii ¢. R/112 a RD/27 na
vysielanie programovej sluzby EXPRES, podanim zaevidovanym pod ¢. 1339/SKL/2021-1 z dévodu
zmeny programovej Struktdry. Z toho dovodu sa dna 2. 9. 2021 zacalo predmetné spravne konanie vo
veci Ziadosti 0 zmenu licencii ¢. R/112 a RD/27.

Ukastnik konania uviedol, ze od 1. 9. 2021 meni programovi $truktdru. Zruseny bol program HorUce
hity a zaradeny novy hudobny program Show Martina Nikodyma. Zaroven uviedol, ze od 6. 9. 2021
bude program Brasio Zdvodsky nazivo vysielany kazdy pracovny deni. Od 10.9. 2021 nebude tiez
vysielany program Milujeme vikend.

Podiely programovych typov ostdvaju nezmenené, meni sa iba programova skladba vysielania ako
jedna z povinnych néleZitosti Ziadosti o licenciu.

* * *

Zaver

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti Kancelaria Rady pripravila vy$Sie uvedeny ndvrh uznesenia na
zmenu licencii ¢. R/112 aRD/27 v ¢asti zmena podielov programovych typov vo vysielani
programovej sluzby.



Stanovisko programového odboru k Ziadosti 0 zmenu licencie na vysielanie rozhlasovej
programovej sluzby
EXPRES
Podanie ¢. 3420/2021/P zo dia 2. 9. 2021.

Vysielatel' vo vysielani nahradil hudobny program Horuce hity (pon. — Stvrt. 19:00 -20:00 hod.)
ostatnym programom Matus a Tadna. Do vysielania zaradil novy hudobny program Show Martina
Nikodyma (sobota 14:00 — 18:00 hod.), ktory nahradil ostatny program EXPRES VIKEND s Tdriou.
Podiely programovych typov a podiely programov vo verejnom zaujme ostavaju nezmenené.

Podiely programovych typov v beZznom tyzdni uréené podl'a programovej skladby:

nové z 2. 9. 2021

staré z 1. 6. 2021

1.1 Spravodajstvo - 7%

1.1 Spravodajstvo - 7%

1.2 Publicistika:

1.2 Publicistika:

1.2.1 Politicka publicistika — 1,8%

1.2.1 Politicka publicistika — 1,8%

1.2.2 Ostatné publicistika - 0%

1.2.2 Ostatna publicistika - 0%

1.3 Dramaturgicky ucelené programy so stalou
periodicitou:

1.3 Dramaturgicky ucelené programy so stalou
periodicitou:

1.3.1 Detské programy - 0%

1.3.1 Detské programy - 0%

1.3.2 Nabozenské programy - 0%

1.3.2 Nabozenské programy - 0%

1.3.3 Literarno-dramatické programy - 0%

1.3.3 Literarno-dramatické programy - 0%

1.3.4 Zabavné programy — 0,8%

1.3.4 Zabavné programy — 0,8%

1.3.5 Hudobné programy — 7,1%

1.3.5 Hudobné programy — 7,1%

Ostatny program — 83,3%

Ostatny program — 83,3%

Navrhovany podiel celkového vysielacieho ¢asu vyhradeného programom vo verejnom ziujme:

nové z 2. 9. 2021

staré z 1. 6. 2021

8,8%

8,8%

Zaver
Programovy odbor nemé k Ziadosti pripomienky.

V Bratislave, 1. 10. 2021




22

Kancelaria Rady pre vysielanie a retransmisiu

Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre vysielanie a retransmisiu

Spravne konanie:

Predmet:

Ucastnik konania:

Spravny organ:

Déatum:

dia 20. 10. 2021

1414/SKL/2021
oznamenie o zmene licencii ¢. R/101 a RD/23
Best FM Media spol. s r.o.

Rada pre vysielanie a retransmisiu

8. 10. 2021



Navrh uznesenia:

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada‘) ako organ prislusny podla § 4 a § 5 zakona ¢.
308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z. o telekomunikaciéch
(d’alej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.°), postupom podla zakona ¢. 71/1967 Zb. o sprdvnom konani
(dalej len ,,zakon ¢. 71/1967 Zb.*), v spravnom konani ¢. 1414/SKL/2021 zo dia 1. 10. 2021 posudila
oznamenie o zmene licencii ¢. R/101 a RD/23 ucastnika konania

Best FM Media spol s r.o.
Strojnicka 31
821 05 Bratislava

apo posudeni podkladov potrebnych pre rozhodnutie podla ustanovenia § 46 anasl. zakona C¢.
71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov vydava toto

rozhodnutie:
I. Rada podl’a ustanovenia § 51 ods. 3 zdkona ¢. 308/2000 Z. z.
meni
licenciu ¢. R/101 nasledovne:

Cl. 11. sa meni a znie:
»Pravne skuto¢nosti spolo¢nosti:
1. Udaje o0 osobach, ktoré majii wcast na zékladnom imani vysielatela alebo podiel na
hlasovacich pravach: podl'a odpisu registrovaného subjektu zregistra pravnickych oséb
a podnikatel'ov $tatistického uradu zo dna 8. 10. 2021, spisova znacka: RPO-756368/2021, Id
v zdrojovom registri: 23101, registracny trad: Okresny sud Bratislava I, Registraéné cislo
Sro/700/B,
2. Udaje o 3tatutarnych organoch a kontrolnych organoch vysielatel’a s licenciou: podl'a odpisu
registrovaného subjektu z registra pravnickych os6b a podnikatel'ov statistického uradu zo dina
8. 10. 2021, spisova znacka: RPO-756368/2021, Id v zdrojovom registri: 23101, registratny
Urad: Okresny sud Bratislava I, Registraéné ¢islo Sro/700/B.*

Il. Rada podPa ustanovenia § 28 ods. 7 zakona ¢&. 220/2007 Z. z. o digitalnom vysielani
meni
licenciu ¢. RD/23 nasledovne:

Cl. II. sa meni a znie:
»~Pravne skuto¢nosti spolo¢nosti:
1. Udaje 0 osobach, ktoré majii ucast na zakladnom imani vysielatela alebo podiel na
hlasovacich pravach: podl'a odpisu registrovaného subjektu zregistra pravnickych oséb
a podnikatel'ov Statistického uradu zo dna 8. 10. 2021, spisova znacka: RPO-756368/2021, Id
v zdrojovom registri: 23101, registrany trad: Okresny sud Bratislava I, Registraéné cislo
Sro/700/B,
2. Udaje o tatutarnych organoch a kontrolnych organoch vysielatel’a s licenciou: podla odpisu
registrovaného subjektu z registra pravnickych oséb a podnikatel'ov $tatistického uradu zo diia
8. 10. 2021, spisova znacka: RPO-756368/2021, Id v zdrojovom registri: 23101, registra¢ny
urad: Okresny sud Bratislava I, Registra¢né ¢islo Sro/700/B.*



Uloha:

V sulade s ustanovenim § 4 ods. 4 a § 13 ods. 1 zakona ¢. 308/2000 Z. z. Kancelaria Rady vyhotovi
v spravnom konani rozhodnutie a zasle ho ucastnikovi konania.

T: 20. 11. 2021 Z:PLO

Podl’a ustanovenia § 51 ods. 1 zakona ¢. 308/2000 Z. z.: ,,Vysielatel je povinny oznamit rade vsetky
zmeny tykajlce sa Udajov uvedenych v Ziadosti o licenciu a v dokladoch priloZzenych k tejto Ziadosti
podla § 46 ods. 1 az 3 a predlozit doklady o nich do 15 dni od vzniku tychto zmien.*

Podl’a ustanovenia § 51 ods. 3 zakona ¢. 308/2000 Z. z.: ,,Na zdklade ozndmenia podla odseku 1
rada rozhodne podla okolnosti pripadu o zmene udelenej licencie alebo zmenu zamietne a urci termin
na ndpravu. Ak vysielatel’ neuskutocni napravu, rada licenciu odnime; ustanovenie odseku 2 tym nie je
dotknuté.**

Podl’a ustanovenia § 28 ods. 5 zakona ¢. 220/2007 Z. z.: ,,Konanie o zmene licencie sa zacina odo
dna podania Ziadosti alebo odo dna oznamenia, ak sa oznamenie tyka udaja, ktory je ndleZitostou
rozhodnutia o udeleni licencie na digitdlne vysielanie; ozndmenia dorucené rade na zdklade § 13 su
oznameniami podla odseku 4, len ak preukazuju, ze vysielatel nevysiela v sulade s udelenou licenciou
na digitalne vysielanie. Ucastnikom konania o zmene licencie je vysielatel.**

Podl’a ustanovenia § 28 ods. 7 zakona ¢. 220/2007 Z. z.: ,,Rada rozhodne o zmene licencie na
digitalne vysielanie do 60 dni od zacatia tohto konania.**

PodPa ustanovenia § 28 ods. 10 zakona ¢. 220/2007 Z. z.: ,,Ak sa zmena tyka Udaja, ktorého zmena
sa musi vykonat vo viacerych licencidch na digitdlne vysielanie alebo v licencii na digitalne vysielanie
aV licencii podla osobitného predpisu, rada o zmene rozhodne v jednom konani.“

* * *

Dna 1. 10. 2021 vysielatel’ s licenciami ¢. R/101 a RD/23, spolo¢nost’ Best FM Media spol. sr.0.,
oznamila Rade zmenu Udajov uvedenych v Ziadosti o udelenie licencie. Ztohto doévodu sa dina
1. 10. 2021 zacalo spravne konanie ¢. 1414/SKL/2021 vo veci zmeny licencii ¢. R/101 a RD/23.

Ucastnik konania oznamil, 7e na zaklade rozhodnutia Rady &. R/101/RD/23/RUS/1/2020 zo dia
1.7.2020, ktorym mu udelila predchadzajuci suhlas s prevodom 100% obchodného podielu zo
spolo¢nikov — prevodcov Ing. Libor Chrést, V. HloZnika 8, 841 05 Bratislava a Monika Tordsson,
Bilikova 14, 841 01 Bratislava na nadobudatel'a Geach s. r. o., Strojnicka 31, 821 05 Bratislava —
RuZinov, vykonal dna 30.9. 2021 prevod obchodného podielu. Vypis z Obchodného registra SR si
Kancelaria Rady zabezpecila sama.

Oznamenie G&astnika konania spiiia vietky zdkonné nalezitosti. Na zaklade uvedeného navrhujeme
Rade, aby rozhodla o zmene licencii ¢. R/101 a RD/23 v ¢asti ,,Pravne skuto¢nosti spolo¢nosti®.

* * *

Zaver

PredloZené materialy a doklady spiiaj naleZitosti podla § 51 zakona &. 308/2000 Z. z. a § 28 ods. 7

zakona ¢. 308/2000 Z. z. Na zaklade uvedenych skutoc¢nosti Kanceldria Rady pripravila vyssie
uvedeny navrh uznesenia na zmenu licencii ¢. R/101 a RD/23.
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Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre vysielanie a retransmisiu

Spravne konanie:

Predmet:

Utastnik konania:

Spravny organ:

Déatum:

dia 20. 10. 2021

1416/SKL/2021
ziadost’ o zmenu licencie ¢. R/149
SUB FMs.r. 0.

Rada pre vysielanie a retransmisiu

8. 10. 2021



Navrh uznesenia:

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada‘) ako organ prislusny podla § 4 a § 5 zakona ¢.
308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z. o telekomunikacidch
(d’alej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.°), postupom podla zakona ¢. 71/1967 Zb. o sprdvnom konani
(dalej len ,,zakon ¢. 71/1967 Zb.*), v spravnom konani ¢. 1416/SKL/2021 zo dia 29. 9. 2021 posudila
ziadost’ o zmenu licencie ¢. R/149 ucastnika konania

SUB FMs. r. 0.
Karpatské namestie 10A
831 06 Bratislava - mestska ¢ast’ Raca

apo posudeni podkladov potrebnych pre rozhodnutie podla ustanovenia § 46 anasl. zakona C¢.
71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov vydava toto

rozhodnutie:
Rada podl’a ustanovenia § 51 ods. 5 zdkona ¢. 308/2000 Z. z.
meni
licenciu ¢. R/149 nasledovne:

Cl. 1. bod 6. sa meni a znie:
,,104,5 MHz Prievidza
105,9 MHz Nitra (od 20. 10. 2021)*

Uloha:

V sulade s ustanovenim § 4 ods. 4 a § 13 ods. 1 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. Kancelaria Rady vyhotovi
v spravnom konani rozhodnutie a zaSle ho ucastnikovi konania aj s vyzvou na Ghradu spravneho
poplatku.

T:20.11. 2021 Z:PLO

PodPa ustanovenia 8 51 ods. 4 zakona €. 308/2000 Z. z.: ,,Vysielatel’ méze pozZiadat radu o zmenu
licencie.*

Podl’a ustanovenia § 51 ods. 5 zakona ¢. 308/2000 Z. z.: ,,Na zdklade Ziadosti vysielatela podla
odseku 4 rada rozhodne o zmene licencie alebo Ziadost zamietne.**

* * *

Diia 29. 9. 2021 vysielatel’ s licenciou ¢. R/149, spolo¢nost’ SUB FM s. r. 0., poZiadala Radu o zmenu
Gdajov uvedenych v Ziadosti o udelenie licencie. Z tohto dévodu sa dna 29. 9. 2021 zacalo spravne
konanie ¢. 1416/SKL/2021 vo veci zmeny licencie ¢. R/149.

Ugastnik konania poZiadal o zmenu licencie v stvislosti s rozhodnutim Rady ¢&. R/149/RZL/74/2021,
ktorym mu bola pridelend frekvencia 1059 MHz Nitra. Tato frekvencia mu bola pridelend
k 27.9. 2022, pretoZe v Gase jej pridel'ovania na nej vysielal eSte vysielatel’ JOLIN, s.r.o0., ktorému
k danému datumu kongila licencia na vysielania. Uastnik konania Ziada o moZnost’ zacat’ vysielat’ na
tejto frekvencii uz v sti¢asnosti, pretoze ju uz nikto pravoplatne nevyuziva, a teda je vol'na.

Spoloc¢nosti JOLIN, s.r.0. bola licencia, a teda aj tato frekvencia, odiatd na jeho vlastna ziadost’ na
zasadnuti Rady dna 1.7.2021, pricom rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 23.7.2021. Na



uvedenej frekvencii teda v sti¢asnosti nikto nevysiela, pri¢om podla pévodného rozhodnutia Rady
0 prideleni frekvencii ucastnikovi konania by sa na nej nemalo vysielat’ az do 27. 9. 2022. Sme v3ak
toho nazoru, Ze vtakomto pripade nejde o efektivne vyuzivanie frekvenéného spektra, a preto je
mozné vyhoviet’ ziadosti i€astnika konania o skorSie zacatie vysielania. Tato skuto¢nost’ navrhujeme
premietnut’ do licencie u¢astnika konania spésobom uvedenym vy$8ie v navrhu uznesenia.

* * *

Zaver

Predlozené materialy a doklady spiiaju naleZitosti podla § 51 zakona ¢&. 308/2000 Z. z. Na zéaklade
uvedenych skuto¢nosti Kancelaria Rady pripravila vy$sie uvedeny navrh uznesenia na zmenu licencie
¢. R/149.
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Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre vysielanie a retransmisiu

Spravne konanie:

Predmet:

Ucastnik konania:

Sprévny organ:

Déatum:
Priloha:

dna 20. 10. 2021

1309/SKL/2021 zo dfia 2. 9. 2021
Ziadost’ 0 zmenu licencie &. TD/138
NOTA FILM s.r.o.

Rada pre vysielanie a retransmisiu

5. 10. 2021
stanovisko PgO



Navrh uznesenia:

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada*) ako organ prislusny podla § 4 a § 5 zakona
¢. 308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z. o telekomunikaciach
(dalej len ,,zakon ¢&. 308/2000 Z. z.°), postupom podla zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(d’alej len ,,zakon ¢. 71/1967 Zb.*) v spravnom konani ¢. 1309/SKL/2021 zo dna 2. 9. 2021 posudila
dorucent1 ziadost’ o zmenu licencie ¢. TD/138 ucastnika konania

NOTA FILM s.r.o.
Veternicova 27
841 05 Bratislava

apo posudeni podkladov potrebnych pre rozhodnutie podla ustanovenia § 46 anasl. zdkona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov vydava toto

rozhodnutie:
Rada podPa ustanovenia § 28 ods. 7 zakona ¢&. 220/2007 Z. z. o digitdlnom vysielani
meni

licenciu ¢. TD/138 na celoplo$né digitalne vysielanie televiznej programovej sluzby nasledovne:
Clanok I. bod 4, bod 5. a bod 6. sa meni a znie:

4. Casovy rozsah vysielania programovej sluzby: 19:30 hod. — 01:00 hod.

5. Podiely programovych typov za bezny mesiac urené podla programovej skladby uvedenej
Vv podani ¢. 1309/SKL/2021-3 zo dia 3. 9. 2021:
a) Programova sluzba (100 %)

1. Doplnkové vysielanie: 0 %
2. Programy: 100 %

b) Programové typy (100%)
Spravodajstvo — 0 %
Publicistika:

1) polit. publicistika — 11 %

2) ostatna publicistika — 29 %
Dokumentarne programy — 5 %
Dramatické programy — 9 %
Z&bavné programy — 10 %
Hudobné programy — 0 %
Vzdelavacie programy — 36 %
Nabozenské programy — 0 %
Detské programy — 0 %

Sport — 0 %

6. Podiel vysielacieho Casu (za beZzny mesiac) vo vysielani programovej sluzby vyhradeny
programom vo verejnom zaujme: 40 %"

Uloha:

Vsllade s § 4 ods. 4 a § 13 ods. 1 zakona ¢. 308/2000 Z. z. Kancelaria Rady vyda pisomné
vyhotovenie rozhodnutia 0 zmene licencie, zasle ho ucastnikovi konania a vyzve ho na uhradu
spravneho poplatku.

T: 20. 11. 2021 Z:PLO



PodPa ustanovenia § 28 ods. 5 zdkona €. 220/2007 Z. z. konanie o zmene licencie sa zacina odo dna
podania Ziadosti alebo odo dna ozndmenia, ak sa oznamenie tyka udaja, ktory je ndleZitostou
rozhodnutia o udeleni licencie na digitalne vysielanie; oznamenia dorucené rade na zéklade § 13 sU
ozndmeniami podla odseku 4, len ak preukazuju, Ze vysielatel nevysiela v sulade s udelenou licenciou
na digitdlne vysielanie. Ucastnikom konania o zmene licencie je vysielatel.

Podla ustanovenia § 28 ods. 7 zakona ¢&. 220/2007 Z. z. Rada rozhodne ozmene licencie na
digitalne vysielanie do 60 dni od zacatia tohto konania.

* * *

Diia 2. 9. 2021 poziadal Radu vysielatel NOTA FILM s.r.o. o zmenu programovej Struktury a z toho
vyplyvajicu zmenu podielu programovych typov uvedenych vrozhodnuti o udeleni licencie
¢. TD/138. Z toho dovodu sa diia 2. 9. 2021 zacalo spravne konanie ¢. 1345/SKL/2021 vo veci zmeny
licencie na televizne vysielanie programovej sluzby Televizia ,,Chilli*.

Ucastnik konania vo svojej ziadosti uvadza, Ze vysielanie bude tvorit’ okrem vlastnych, vysielatefom
vyrobenych diskusnych, vzdelavacich, publicistickych a politickych relécii aj obsah preberany z ¢eskej
internetovej televizie MALL TV na zaklade platnej zmluvy. Po schvaleni zmeny programovej
Struktury ma byt obsah programovej sluzby ucastnika konania definovany, okrem iného, aj
nasledovne, cit.: ,, TV Chilli md eminentny zdujem venovat sa aj obcianskym témam, ako su prava
mensin, Zivot zdravotne postihnutych spoluobcanov a ich problémy so zaradenim v spolocnosti. Dalsie
témy budul o Skolstve ¢i zdravotnictve. Chceme poskytovat aj prdavnu pomoc socidlne najslabsim
skupinam. Taktiez budeme pomdhat mladym podnikatelom v oblasti tendrov a vyberovych konani.*

»Nasim cielom je, aby sme do troch rokov vybudovali plnohodnotniui obciansku televiziu, ktora bude
ludi spajat’ a nie rozdelovat. “

Oproti poslednému stavu maji vysielanie programovej sluzby tvorit’ vyluéne Programy v podiele
100 %; ma teda dojst’ k Uplnému vypusteniu Doplnkového vysielania (predtym tvorilo 25 %
vysielacieho ¢asu). V ramci programov déjde k zniZeniu percentudlneho podielu spravodajstva z
12,5 % na 0 %, politickej publicistiky z 32 % na 11 % a z&bavnych programov z 23,5 % na 10 %.
Zaroven dbjde k zvySeniu percentudlneho podielu ostatnej publicistiky z 25 % na 29 %,
dokumentéarnych programov z 0 % na 5 %, dramatickych programov z0 % na 9 % a vzdelavacich
programov zo 7 % na 37 %. V désledku uvedenych zmien déjde i k zniZeniu podielu programov vo
verejnom zaujme zo 51 % na 40 %.

Zaver

Predlozené materialy a doklady spiiaju naleZitosti podla § 28 zakona &. 220/2007 Z. z. Na zaklade
uvedenych skuto¢nosti Kancelaria Rady pripravila vyssie uvedeny navrh uznesenia na zmenu licencie
¢. TD/138.



RADA PRE VYSIELANIE A RETRANSMISIU
Programovy odbor
Palisady 36, 811 06 Bratislava
Telefon: 02/20906500, Fax:02/20906535
Office@rvr.sk  www.rvr.sk

Vyjadrenie Programového odboru k Ziadosti 0 zmenu programovej
Struktury spolo¢nosti NOTA FILM s.r.o. (TD/138)

Ziadatel’, spoloénost NOTA FILM s.r.o., listom zo diia 29. 09. 2021 poZiadal Radu pre
vysielanie a retransmisiu 0 zmenu programovej Struktury spolo¢nosti NOTA FILM s.r.o.
(TD/138).

Udaje o programovej skladbe vysielania z diia 29. 7. 2014

Oznacenie programovej sluzby (ndzov stanice): Televizia ,,Chilli*

Druh licencie: celoplo$na

Casovy rozsah vysielania: 19:00-21:00

Navrhované programova skladba vysielania: predloZena vo forme textu a tabul’ky

Udaje o ¢astiach programovej sluzby, ktoré by mali byt preberané od inych vysielatelov: 0 %

Podiely programovych typov vo vysielani programovej sluzby Televizia ,,Chilli* podla
platnej licencie TD/138 (podania tcastnika konania ¢. 1496/2014 zo dna 2. 4. 2014, doplnené
podanim ¢. 2437/2014 zo dina 29. 5. 2014 a podanim ¢. 2551/2014 zo dia 5. 6. 2014)
a) Doplnkove vysielanie — max. 25%
Programy min. 75% (z toho preberany program — 0%)
b) Programy (100%)
Spravodajstvo — 12,5%
2. Publicistika:
2.1 politicka publicistika — 32%
2.2 ostatna publicistika — 25%
3. Dokumentarne programy -0%
4. Dramatické programy -0%
5. Zabavné programy -23,5%
6. Hudobné programy -0%
7. Vzdelavacie programy — 7%
8. NaboZenskeé programy -0%
9. Detske programy -0%
10. Sport -0%

Navrhovany podiel vysielacieho ¢asu (bezny mesiac) vyhradeného vysielaniu programov vo
verejnom zaujme: 51%



Navrhovany podiel vysielacieho ¢asu vo vysielani programovej sluzby vyhradeny eurdépskym
dielam: 0%

Navrhovany podiel vysielacieho ¢asu vo vysielani programovej sluzby vyhradeny europskym
dielam vytvorenym nezavislymi producentmi alebo navrhovany podiel nakladov na ich nakup
alebo vyrobu na celkovych nakladoch vynaloZenych na ndkup a vyrobu relécii vysielania: 0%

Specifikacia doplnkovej obsahovej sluzby: -
Jazyk vysielania: slovensky

Druh technického nosi¢a, na ktorom vysielatel poskytne Rade stvisly zdznam svojho
vysielania: DVD

Udaje o dolozke (dolozka iného verejného prenosu): -

*k*

Udaje o programovej skladbe vysielania z diia 29. 09. 2021

Oznacenie programovej sluzby (ndzov stanice): Televizia ,,Chilli*

Druh licencie: celoplo$na

Casovy rozsah vysielania: 19:30-01:00 (podl'a predloZenej programovej skladby)
Navrhované programova skladba vysielania: predloZena vo forme textu a tabul’ky

Udaje o ¢astiach programovej sluzby, ktoré by mali byt preberané od inych vysielatelov: - %

Podiely programovych typov vo vysielani programovej sluzby podla Specifikacie urCenej
Radou:
a) Doplnkové vysielanie — 0%
Programy min. 100% (z toho preberany program — 0%)
b) Programy (100%)
11. Spravodajstvo — 0%
12. Publicistika:
12.1 politicka publicistika — 11%
12.2  ostatna publicistika — 29%
13. Dokumentarne programy -5%
14. Dramatické programy -9%
15. Zabavne programy -10%
16. Hudobné programy -0%
17. Vzdelavacie programy — 36%
18. N&boZenské programy -0%
19. Detské programy -0%
20. Sport -0%

Navrhovany podiel vysielacieho ¢asu (bezny mesiac) vyhradeného vysielaniu programov vo
verejnom zaujme: 40%



Navrhovany podiel vysielacieho ¢asu vo vysielani programovej sluzby vyhradeny europskym
dielam: -%

Navrhovany podiel vysielacieho ¢asu vo vysielani programovej sluzby vyhradeny eurdépskym
dielam vytvorenym nezavislymi producentmi alebo navrhovany podiel ndkladov na ich ndkup
alebo vyrobu na celkovych nakladoch vynaloZenych na nakup a vyrobu relécii vysielania: 0%

*k*k

Ziadatel’ uviedol vo svojich podaniach vietky udaje tykajice sa obsahu vysielania, potrebné
na jej posudenie. Programovy odbor nema k Ziadosti pripomienky.

V Bratislave, 29. 09. 2021
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Pracovny materidl Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre vysielanie a retransmisiu

dna 20.10.2021
Spravne konanie: 1391/SKL/2021 zo dia 24.9.2021
Predmet: Oznamenie o0 zmene licencie ¢. TD/14
Utastnik konania: C.E.Ns.r.o.
Spravny organ: Rada pre vysielanie a retransmisiu
Datum: 7.10.2021
Priloha: stanovisko PgoO



Navrh uznesenia:

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada‘®) ako organ prislusny podl'a § 4 a § 5 zékona ¢.
308/2000 Z. z. o vysielani a retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z. o telekomunikéciach
(dalej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.°) a zakona ¢. 220/2007 Z. z. o digitalnom vysielani (d’alej len
»zakon €. 220/2007Z.z.*), postupom podla zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (d’alej len
»zakon €. 71/1967 Zb.*), v spravnom konani ¢. 1391/SKL/2021 zo dia 24.9.2021, posudila oznamenie
0 zmene Udajov uvedenych v Ziadosti o udelenie licencie ucastnika konania:

C.E.Nsr.o.
Gagarinova 12
821 05 Bratislava

apo posudeni podkladov potrebnych pre rozhodnutie podla ustanovenia § 46 anasl. zakona ¢&.
71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov vydava toto

rozhodnutie:
Rada podl’a ustanovenia § 28 ods. 7 zakona ¢. 220/2007 Z. z. o digitdlnom vysielani
meni

licenciu ¢. TD/14 na vysielanie televiznej programovej sluzby TA3 nasledovne:

Clanok L., bod 4. sa meni a znie:
»4. Casovy rozsah vysielania programovej sluzby: 24 hodin denne*

Clanok 1., bod 5. sa meni a znie:
»Podiely programovych typov vo vysielani programovej sluzby podl'a Specifikacie ur¢enej radou -
podla podania ucastnika konania ¢. 1391/SKL/2021-1 zo dna 24.9.2021%
a) Programova sluzba (100%):
Doplnkové vysielanie - max. 20 %
Programy —min. 80 % (z toho preberany program 0%)
b) Programy (100%0):
Spravodajstvo — 62,40 %
Publicistika: 32,84 %
1) polit. publicistika — 2,98 %
2) ostatna publicistika — 29,86 %
Dokumentarne programy — 4,76 %
Dramatické programy -0 %
Zébavné programy — 0 %
Hudobné programy — 0 %
Vzdelavacie programy — 0 %
Nabozenské programy — 0 %
Detské programy — 0 %
Sport — 0 %"

Uloha:

Kanceléria Rady vyhotovi pisomné znenie rozhodnutia v spravnom konani ¢. 1391/SKL/2021 a zaSle

ho ucastnikovi konania, spol. C.E.N s r.0., spolu s vyzvou na Uhradu spravneho poplatku.
T:20.11.2021 Z:PLO

* % %
PodPa ustanovenia § 28 ods. 5 zakona €. 220/2007 Z. z. konanie o zmene licencie sa zacina odo dna

podania Ziadosti alebo odo dna oznamenia, ak sa oznamenie tyka udaja, ktory je nalezitostou
rozhodnutia o udeleni licencie na digitalne vysielanie; oznamenia dorucené rade na zdklade § 13 su



oznameniami podla odseku 4, len ak preukazuju, Ze vysielatel nevysiela v sulade s udelenou licenciou
na digitalne vysielanie. Ucastnikom konania o zmene licencie je vysielatel.

PodPa ustanovenia § 28 ods. 7 zakona ¢. 220/2007 Z. z. Rada rozhodne ozmene licencie na
digitalne vysielanie do 60 dni od zacatia tohto konania.

* k%

Dna 24.9.2021, vysielatel’ C.E.N s r.0. (d’alej aj ,,a¢astnik konania‘), 0znamil Rade zmenu licencie ¢&.
TD/14 na celoplodné digitalne vysielanie televiznej programovej sluzby TA3 v ¢asti podiely
programovych typov a tieZ v ¢asti ¢asového rozsahu vysielania programovej sluzby.

Na zéaklade tejto skuto¢nosti sa diia 24.9.2021 zafalo sprdvne konanie ¢. 1391/SKL/2021 vo
veci zmeny licencie ¢. TD/14.

Ucastnik konania predlozil nova programov( Struktdru vysielania platnd od 13.9.2021 az nej
odvodené podiely programovych typov vo vysielani programovej sluzby TA3. Z doru¢eného
ozndmenia je zrejmé, e ucastnik konania zaradil do programovej Struktlry nové relacie. Ucastnik
konania v predmetnom oznameni taktiez uvadza, ze rozSiruje ¢asovy rozsah vysielania programovej
sluzby TA3 na 24 hodinové vysielanie.

Z popisu novovzniknutych relacii v doru¢enej prilohe vyplynulo nasledovné:

RariajKky — ind publicistika (7x20 minat po¢as pracovnych dni medzi 6:00-10:00)
Vysielanie: premiéra 7x pocas pracovnych dni medzi 6:00-10:00

Rozhovory, prispevky, ankety ¢i servisné témy z r6znych oblasti nazivo s moderatorom.

Zdravie — ina publicistika (30 minut, tyZdennik)

Vysielanie:

premiéra Stvrtok 16:30

reprizy piatok 3:30 a 14:30, pondelok 4:30 a 11:30

Moderator s hostami v Stadiu rozobera aktuélne témy v zdravotnictve.

Zivot s diagndzou — in& publicistika (30 minat, 3x do mesiaca)

Vysielanie:

premiéra nedela 16:30

reprizy pondelok 17:30, sobota 2:30 a 14:30, streda 3:30

Rozhovor v §tudiu s odbornikom — lekarom na konkrétnu diagnézu, moznosti lie¢by, nové lie¢ebné
postupy, informacie pre pacientov.

Nova Eurdpa — ina publicistika (15 minut)
Vysielanie:

premiéra nedela 13:00

reprizy pondelok 14:00, utorok 16:45

Rel&cia o diani a novinkéach z Eurdpskeho parlamentu.

Z hladiska percentudlneho vyjadrenia programovych typov Kancelaria Rady uvddza nasledovné
zmeny: Oproti poslednému stavu doslo k znizeniu percentualneho podielu spravodajstva z 71,63% na
62,40 %, k zvySeniu percentualneho podielu publicistiky z 25,70 % na 32,84 % (z toho sa vyrazne
zvysil rozsah ostatnej publicistiky z 19,97 % na 29,86 % a zniZil rozsah politickej publicistiky z 5,73
% na 2,98 %). V doruCenom podani ucastnik konania uvadza zvySenie percentualneho podielu
dokumentarnych programov z 2,67 % na 4,76 %.

Ugastnik konania z programovej skladby vyradil aj tieto nasledovné relécie:
Pozrime sa na to - ostatna publicistika (60 min., premiéra + 2 reprizy)
Za oponou — politicka publicistika (30 mindt, tyZzdennik)



* X *

Zaver:

Na zéklade uvedenych skutocnosti a S poukazom na ustanovenie § 28 zakona ¢. 220/2007 Z. z.
o digitdlnom vysielani, Kancelaria Rady pripravila vysSie uvedeny navrh uznesenia na zmenu licencie
¢. TD/14 v ¢asti zmena podielov programovych typov vo vysielani programovej sluzby TA3.



Stanovisko k Zmene programovej Struktury televizie TA3

(evidované pod ¢islom 3661/2021/P (1391/SLK/2021) zo diia 24.9.2021))

Diia 24.9.2021 obdriala Rada pre vysielanie aretransmisiu Zmenu programovej Struktlry
vysielatel’a TA3.

Vysielatel’ zaslal Rade zmeny tykajuce percentuialneho zastipenia jednotlivych programovych
typov, zaradenie novovzniknutych relacii do programovych typov a programova Struktiru
vysielania platni od 13. 9. 2021. Sucasne rozsiruje ¢asovy rozsah svojho vysielania, prechadza
na 24 hodinové vysielanie.

3.2. Udaje o programovej skladbe vysielania
3.2.1. Podiely programovych typov vbeZnom mesiaci/tyzdni® uréené podPa navrhovanej
programovej skladby: (v zatvorke uvadzame doposial’ platné zastipenie programovych

typov)

a) Programova sluzba (100%b):

Doplnkoveé vysielanie - max. 20 %

Programy - min. 80 % (z toho preberany program — 0 %)

b) Programy (100%):

Spravodajstvo — 62,40% (71,63%)

Publicistika: 32,84% (25,70%)

1) polit. publicistika — 2,98% (5,73%)

2) ostatna publicistika — 29,86% (19,97%0)
Dokumentarne programy — 4,76% (2,67%)
Dramatické programy — 0 %

Zabavné programy — 0 %
Hudobné programy: - 0 %
Vzdelavacie programy — 0 %
Nabozenské programy — 0 %
Detskeé programy — 0 %
Sport -0 %

Zaradenie a popis novovzniknutych relécii do programovych typov:

Ranajky — ina publicistika (7x20 minut poc¢as pracovnych dni medzi 6:00-10:00)
Vysielanie: premiéra 7x poc¢as pracovnych dni medzi 6:00-10:00
Rozhovory, prispevky, ankety ¢i servisné témy z roznych oblasti naZivo s moderatorom.

Zdravie — ina publicistika (30 minut, tyzdennik)
Vysielanie:

premiéra Stvrtok 16:30

reprizy piatok 3:30 a 14:30, pondelok 4:30 a 11:30



Moderétor s host’ami v Studiu rozobera aktualne témy v zdravotnictve.

Zivot s diagndzou — ina publicistika (30 minat, 3x do mesiaca)

Vysielanie:

premiéra nedel’a 16:30

reprizy pondelok 17:30, sobota 2:30 a 14:30, streda 3:30

Rozhovor v $tadiu s odbornikom — lekdrom na konkrétnu diagnézu, moznosti lie¢by, nové
lieCebné postupy, informacie pre pacientov.

Nova Eurdpa — iné publicistika (15 minat)

Vysielanie:

premiéra nedel’a 13:00

reprizy pondelok 14:00, utorok 16:45

Relécia o diani a novinkéach z Eurdpskeho parlamentu.

ZRUSENE RELACIE:
Pozrime sa na to - ostatna publicistika (60 min., premiéra + 2 reprizy)
Za oponou — politicka publicistika (30 minat, tyZzdennik)

Zaver:

Ohlasenymi zmenami dochddza k zmendm zastUpenia programovych typov, vzniku novych
formétov, k zrudeniu niektorych relécii a k rozSireniu ¢asového vysielania na 24 hodin/denne.
Programovy odbor nemé k ozndmeniu pripomienky.
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Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre vysielanie a retransmisiu

Spravne konanie:

Predmet:

Ucastnici konania:

Spravny orgén:

Datum:

dna 20. 10. 2021

27/SKL/2021

ziadost’ o udelenie predchéadzajlceho sthlasu s prevodom obchodného podielu
drzitel’a licencie ¢. T/181 a TD/13

Smerécke memento, s.r.o. v likvidacii

KEY ART AGENCY s.r.o.

Lawyer Company, obc¢ianske zdruZenie

Zdruzenie spotrebitel'ov, ob¢ianske zdruzenie

IDEAL MODELS, ob¢ianske zdruZenie

Rada pre vysielanie a retransmisiu

11. 10. 2021



Navrh uznesenia:

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada‘) ako organ prislusny podl'a ustanoveni § 4 ods. 1
az 3a 85 ods. 1 pism. g) zakona ¢. 308/2000 Z. z. (d’alej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.*), postupom
podla ustanovenia § 71 zdkona ¢. 308/2000 Z. z. Vv spravnom konani ¢ 27/SKL/2021 zo dna
6. 5. 2019 (povodne spravne konanie ¢. 1084/SKL/2019) vo veci Ziadosti o udelenie predchédzajiceho
suhlasu s prevodom podielu na zakladnom imani a hlasovacich pravach drzitel'a licencii ¢. T/181
a TD/13 vedenom s ucastnikmi konania

Smeréacke memento, s.r.o. v likvidécii (IN TV, s.r.o. do 23. 9. 2020)
Zamocnicka 80/32
900 42 Dunajskéa Luzna

KEY ART AGENCY s.r.o.
Kempelenova 2
841 05 Bratislava

Lawyer Company, ob¢ianske zdruzenie
Palarikova 3177/31
811 04 Bratislava

ZdruZenie spotrebitel’ov, ob¢ianske zdruZenie
Saratovska 6B
841 02 Bratislava

IDEAL MODELS, ob¢ianske zdruzenie
IPjuSinova 8
851 01 Bratislava

apo posudeni podkladov potrebnych pre rozhodnutie podla ustanovenia § 46 anasl. zdkona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov vydava toto

rozhodnutie:
Rada podl’a ustanovenia § 30 ods. 1 pism. e) zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
zastavuje

spravne konanie ¢. 27/SKL/2021 zo dna 6. 5. 2019, nakolko Rada nie je prislusnym spravnym
orgdnom na konanie a vec nemozno postupit’ prisluSnému organu.

Uloha:

Kancelaria Rady vyhotovi v sprdvnom konani pisomné znenie rozhodnuti a zasSle ich ucastnikom
konania.

T:3.11. 2021 Z:PLO

Spolo¢nost’ IN TV, s.r.0. (od 24. 9. 2020 pod nazvom Smeracke memento, s.r.o. v likvidécii) dia 6. 5.
2019 poZiadala Radu o udelenie sthlasu s prevodom obchodného podielu spolo¢nosti IN TV, s.r.0. zo
spolocnika
l. KEY ART AGENCY s.r.0., so sidlom Kempelenova 2, 841 05 Bratislava, ICO:
44 218 354 na nadobudatel'a IDEAL MODELS, obcdianske zdruzenie, so sidlom
Ijusinova 8, 85101 Bratislava, ICO: 37 914 669, ktory by tymto prevodom ziskal 32,1 %
70 100 % obchodného podielu spolocnosti,
. Lawyer Company, ob¢ianske zdruzenie, so sidlom Palarikova 3177/31, 81104 Bratislava,
ICO: 42 177 944 na nadobudatela IDEAL MODELS, obgianske zdruZenie, so sidlom
ITjusinova 8, 85101 Bratislava, ICO: 37 914 669, ktory by tymto prevodom ziskal 30 % zo
100 % obchodného podielu spoloénosti,



Il. Zdruzenie spotrebitel'ov, ob&ianske zdruZenie, so sidlom Saratovska 6B, 84102 Bratislava,
ICO: 45026 700 na nadobudatela IDEAL MODELS, obgianske zdruZenie,
so sidlom Iljusinova 8, 85101 Bratislava, ICO: 37 914 669, ktory by tymto prevodom
ziskal 20 % zo 100 % obchodného podielu spolo¢nosti.

Rada na svojom zasadnuti dna 14. 1. 2019, rozhodnutim ¢. T/181/TD/13/ROL/1/2019, v spravnom
konani ¢. 208/SKL/2019, rozhodla o odnati licencie ¢. T/181 a licencie ¢. TD/13, spolo¢nosti IN TV,
s.r.0. zdovodu, Ze tato uskutocnila prevod podielu na zdkladnom imani vysielatel'a s licenciou
a podielu na hlasovacich pravach vysielatel'a s licenciou v rozsahu prevysujucom 55 % celkovej
hodnoty zakladného imania a hlasovacich prav vysielatel’a s licenciou pocas trvania platnosti licencie,
bez predchadzajuceho sthlasu Rady s takym prevodom. Proti tomuto rozhodnutiu podala spolo¢nost’
IN TV, s.r.o. spravnu Zalobu na Krajskom sude v Bratislave. Konanie bolo vedené pod sp. zn.
25/56/2019.

Predmetom sddneho prieskumu na Krajskom sude v Bratislave bolo preskimanie zakonnosti
rozhodnutia Rady ¢. T/181/TD/13/ROL/1/2019 zo dna 14. 1. 2019, ktorym odnala spolo¢nosti IN TV,
s.r.0. licencie na vysielanie ¢. T/181 a ¢ TD/13. Nakolko rozhodnutie o udeleni sthlasu s prevodom
obchodného podielu v spolo¢nosti IN TV, s.r.o0., ktory je predmetom spravneho konania
¢. 27/SKL/2021 zo dna 6. 5. 2019 zaviselo od rozhodnutia Krajského sudu v Bratislave, rozhodla Rada
rozhodnutim ¢. RPK/28/2019 zo dnia 22. 5. 2019 0 preruseni spravneho konania ¢. 27/SKL/2021
z dovodu, ze sa zacalo konanie o predbeZnej otazke.

Diia 19. 8. 2021 bolo Rade doru¢ené koneény rozsudok ¢. 25/56/2019-69 zo dna 30. 6. 2021, ktorym
Krajsky sud v Bratislave podant spravnu zalobu zamietol. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ dia
5. 10. 2021.

Podl’a ustanovenia § 30 ods. 1 pism. e) zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani:
»Spravny organ konanie zastavi, ak
e) zisti, Ze nie je prisluSnym na konanie a vec nemozno postupit prislusnému orgdnu

* * *

Rada na svojom zasadnuti eSte dna 14. 1. 2019 rozhodla o odnati licencii ¢. T/181 a TD/13
vysielatel'ovi IN TV, s.r.o. z dovodu, Ze uskuto¢nil prevod podielu na zdkladnom imani vysielatel’a s
licenciou a podielu na hlasovacich pravach vysielatela s licenciou v rozsahu prevySujicom 55 %
celkovej hodnoty zakladného imania a hlasovacich prav vysielatel'a s licenciou pocas trvania platnosti
licencie bez  predchadzajuceho sthlasu Rady s takym  prevodom.  Rozhodnutie
¢. T/181/TD/13/ROL/1/2019 nadobudlo pravoplatnost’ dna 9. 3. 2019. Voci predmetnému rozhodnutiu
Rady podal tc¢astnik konania v z&konnej lehote spravnu Zalobu na Krajskom stde v Bratislave, ktord
tento rozsudkom ¢. 2S/56/2019-69 zo dna 30. 6. 2021 zamietol.

Vzhl'adom na to, ze ziadatel' odo dia 9. 3. 2019 nie je drzitelom predmetnych licencii, Rada ako
spravny organ vo vztahu k tomuto tcastnikovi konania uz nema pdsobnost’ podla ustanovenia § 5
zakona ¢. 308/2000 Z. z., teda nie je sprdvnym organom prislusSnym na konanie a vec nemozno
postupit’ inému orgdnu. Ked'ze licencie ¢. T/181 a TD/13 ako také uZ nie sU platné, nie je mozné
udelit’ suhlas s prevodom obchodného podielu dritela licencii. Uastnik konania nie je drzitefom
platnej licencie aRade neprindlezi sa zaoberat prevodom obchodného podielu v obchodnej
spolo¢nosti vo vztahu ku ktorej nema ziadnu posobnost. Uvedenym nastal désledok, ktory je
upraveny prave v 8 30 ods. 1 pism. e) zakona ¢&. 71/1967 Zb., preto navrhujeme spravne konanie

zastavit’.
* * *

Zaver

S poukazom na uvedené skuto¢nosti Kancelaria Rady pripravila vy$$ie uvedeny navrh uznesenia.
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Pracovny material Kancelarie Rady na rokovanie Rady pre vysielanie a retransmisiu
dna 20. 10. 2021

Spravne konanie: 1393/SKL/2021 zo dna 28. 9. 2021

Predmet: Ziadost' o zruenie registracie retransmisie ¢. TKR/303
Utastnik konania: EM-KOM, s.r.o0.
Spravny organ: Rada pre vysielanie a retransmisiu

Datum: 30. 9. 2021



Navrh uznesenia:

Rada pre vysielanie a retransmisiu (d’alej len ,,Rada*) s pésobnost'ou podl'a ustanovenia § 5 ods. 1 pism.
b) zakona ¢. 308/2000 Z. z. ovysielani aretransmisii aozmene zakona ¢&. 195/2000 Z. z.
0 telekomunikéciach v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 308/2000 Z. z.“), v sulade so
zakonom ¢. 71/1967 Zb. osprdvnom konani v zneni neskorSich predpisov, Vv spravhom konani
¢. 1393/SKL/2021 zo dna 28. 9. 2021, posudila ziadost’ o zrusenie registracie retransmisie ¢. TKR/303
ucastnika konania:

EM-KOM, s.r.o.
Druzstevna 318/5
985 11 Hali¢

a po zisteni potrebnych podkladov pre rozhodnutie podl'a ustanovenia § 46 a nasl. zakona ¢. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani vydava toto

rozhodnutie:
Rada podrl'a ustanovenia § 63 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 308/2000 Z.z.
zrusluje
registraciu retransmisie ¢. TKR/303

udelenu prevadzkovatelovi retransmisie, EM-KOM, s.r.0. z dévodu, Ze 0 to prevadzkovatel’ retransmisie
listom doru¢enym Rade dna 28. 9. 2021 pisomne poziadal.

Uloha:

Vsulade s § 4 ods. 4 a § 13 ods. 1 zakona ¢. 308/2000 Z. z. Kancelaria Rady vyda pisomné
vyhotovenie rozhodnutia o zrueni registracie retransmisie ¢. TKR/303 a zas$le ho ucastnikovi konania.

T: 20. 11. 2021 Z:PLO

Dna 28. 9. 2021 dorucil ucastnik konania Rade ziadost’ o zrusenie registracie retransmisie ¢. TKR/303
podla § 63 ods. 1 pism. a) zadkona ¢&. 308/2000 Z. z. Prevadzkovatel' Radu Ziada o zruSenie registracie
retransmisie ¢. TKR/303. Dovody ukonéenia ¢innosti neuviedol.

Podla § 63 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 308/2000 Z.z. Rada registraciu retransmisie zrusi, ak o to
prevadzkovatel retransmisie pisomne poziadal.

Zaver

PredloZené materialy a doklady spliiaju naleZitosti podl'a § 63 ods. 1 pism. a) zakona &. 308/2000 Z.z. pre
kladné rozhodnutie vo veci.



	bod 2
	bod 3
	bod 4
	Kancelária Rady v zmysle § 4 ods. 4 a § 13 ods. 1 zákona č. 308/2000 Z. z. vydá písomné vyhotovenie rozhodnutia a doručí ho účastníkovi konania.
	*            *            *

	bod 5
	OBSAH SŤAŽNOSTI:

	bod 6
	bod 7
	bod 8
	bod 9
	bod 10
	bod 11
	bod 12
	Pendleri budú potrebovať očkovanie
	Ľudia obchádzali pravidlá

	bod 13
	bod 14
	Prepis monitorovaného vysielania k Správe o kontrole dodržiavania povinností podľa zákona č. 308/2000 Z. z. (sťažnosť č. 1321/SO/2021)

	bod 15
	bod 16
	bod 17
	bod 18
	*            *            *
	*            *            *
	Záver


	bod 19
	Kancelária Rady v zmysle § 4 ods. 4 a § 13 ods. 1 zákona č. 308/2000 Z. z. vydá písomné vyhotovenie rozhodnutia o uložení sankcie a doručí ho účastníkovi konania.
	Kancelária Rady oznámi sťažovateľovi výsledok prešetrenia sťažnosti.
	Záver


	bod 20
	Kancelária Rady v zmysle § 4 ods. 4 a § 13 ods. 1 zákona č. 308/2000 Z. z. vydá písomné vyhotovenie rozhodnutia o zastavení časti konania a doručí ho účastníkovi konania.
	*            *            *
	Je teda zrejmé, že každý (hoci aj opakujúci sa) výraz, či gesto je nutné posudzovať s prihliadnutím na jeho konkrétne použitie v danom programe ako aj s prihliadnutím na charakter samotného programu. Z uvedeného tiež vyplýva, že stanoviť jasnú, všeobe...
	Záver


	bod 21
	Záver

	bod 22
	Záver

	bod 23
	Záver

	bod 24
	Záver

	bod 25
	* * *
	* * *
	* * *
	Stanovisko k Zmene programovej štruktúry televízie TA3
	(evidované pod číslom 3661/2021/P (1391/SLK/2021) zo dňa 24.9.2021))
	Dňa 24.9.2021 obdržala Rada pre vysielanie a retransmisiu Zmenu programovej štruktúry vysielateľa TA3.


	Zaradenie a popis novovzniknutých relácií do programových typov:

	bod 26
	bod 27

